TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidds {22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-005-2016-00151-01
Medio de Controi : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Martha Alvarez Ascanio
Demandado . : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional = Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Dapartamento Norte de Santander

Seria el caso en entrar a resclver la solicitud de desistimiento del recurso presentado
por la apoderada de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de
Prestaciones Soclales del Magisterio visible a foiio 85, no obstante, visto a folios 89 -
91 obra comunicacién del sefior Ciro Alfonso Casadiego Quintero en el cual informa
sobre la existencia de dos procesos con las mismas pretensiones, partes y hechos.

Una vez revisado en fisico los dos (02) expedientes al igual que en el sistema de
Registro y actuaciones, se logra constatar que [os dos (02) procesos comparten iguales
partes, pretensiones y hechos, uno adelantado por el Juzgado Seéptimo Administrativo
Oral de Cucuta con el radicado No. 540013333751-2014-00128-00, en donde converge
como apoderado judicial et abogado Ciro Casadiego y el proceso de la referencia con
radicade No. 540013333005-2016-00151-00, adelantado en primera instarcia en el
Juzgado Quinto Administrativo Oral y presentado por la firma Lopez Quintero. -

Asi mismo se tiene gue los procesos anteriormente relacionados ya se encuentran en
segunda instancia en ésta Corporacion, para decidir el recurso de apelacion, el primera
reposa en el despacho del Magistrado Edgar Enrique Bernal Jauregui y et proceso 2016-
00151, adelantado en éste despacho, razén por ia cual, se correra traslado del escrito
presentado por el sefior Ciro Casadiego a cada una de las partes y apoderados dentro
de los procesos, asi como al Magistrade Edgar Bernal Jauregui, para que se pronuncien
al respecto.

Por o brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con el Articulo 110 del C.G.P, coérrase traslado por el termino de tres
(3) dias, del escrito allegado por el sefior Ciro Alfonso Casadiego Quintero.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, trece (13) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-003-2016-00219-01

Demandante: Felix Antonio Maldonado Arciniegas

Demandados: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento
Norte de Santander

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar
el desistimiento del recurso de apelacion presentado el § de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

[. Antecedentes

El Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta profirié sentencia en audiencia
inicia celebrada el 19 de septiembre de 2017 (fls. 74 — 76), mediante la cual
accedio a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Igualmente, el apoderado del Departamento Norte de Santander al discrepar del
fallo de primera instancia, presentd recursa de apelacion requiriendo que fuera
modificado el numeral segundo de la sentencia apelada, en el sentido de absolver
del mismo al ente territorial demandado.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 14 de noviembre de 2017, el
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, concedio los recursos de
apelacion presentados por los apoderados de la Nacion — Ministerio de Educacidn
— Fondo Nacional de Prestaciones Scciales del Magisterio y del Departamento
Norte de Santander y por tanto remitic el proceso de la referencia a esta

Corporacion,

Ahora bien, la apoderada de la Nacidn — Ministeric de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 22 de junio de 2018,
corrido traslade de la solicitud presentada por la apoderada de la Nacidn —
Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio a las partes, para gue se pronunciara al respecto en el término de 03
dias.

Il. Consideraciones
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2 Radicado; 54-001-33-33-003-2016-00219-01
Demandante. Felix Antonio Maldonado Arciniegas
Aufo resueive desistimiento

2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 19 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Tercero

Administrativo Oral de Clcuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125' de la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe el Despacho decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 19 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cuacuta.

Iguaimente. se estudiara la admision del recurso de apelacidn presentado por el
Departamento Norte de Santander.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

Este Despacho luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que las partes no se pronunciaron al respecto,

considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, deberd darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia
materia del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga
por fuera de audiencia, el escrito se presentard ante el secretario
del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho
recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de este
en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien
desistié, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas.

' Articulo 125. De la expedicion de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios
¥ de trdmite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del
articulo 243 de este Cédigo seran de la sala, excepto en los procescs de (nica instancia. Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decisién dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de sdplica seran dictados por
fas salas, secciones y subsecciones de decisién con exclusion del Magistrado que hubiere proferido el auto ebjeto de la suplica.
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3 Radicado: 54-001-33-33-003-2016-00219-G1
Demandanta: Felix Antonio Maidonado Arcinieges
Auto resusive desistimiento

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que
lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable
gjecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
prefensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correréd traslado al demandado por tres (3) dias
y, en caso de oposicibn, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.” Resaltado por el
Despacho.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01%, aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden
desistir de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del
mismo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda,
el escrito de desistimiento de un recurso no requiere
presentaciéon personal porque no implica disposicion del derecho en
litigio de conformidad con lo dispuesto en ef articulo 13 de la Ley 446
de 1998, como tampoco se aplican las restricciones contenidas en el
articulo 343 del Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan
instituidas unicamente para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos
forma parte de las actuaciones propias de los apoderados, para
lo_gue no se_requiere previa autorizacion, y el escrito de
desistimiento del recurso de apelacion contra la sentencia del 17 de
mayo de 2012 del Tribunal Administrativo de Antioquia fue presentado
por el apoderado de la CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes
de la decisidn del fondo en segunda instancia, se procederd a
aceptar la solicitud.” (Resaltado y subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. lgualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

2 Consejo de Estado, Secclén Cuarta, aute del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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4 Radicado: 54-001-33-33-003-2016-0021§-01
Demandante: Felix Antonio Maldonado Arciniegas
Auto resuelve desistirmianta

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado el Despacho considera que

resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en
cuenta lo siguiente:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia.

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicién de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

En efecto, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en
la jurisprudencia, el Despacho aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En este punto encuentra el Despacho necesario indicar que no se condenara en
costas a la parte que desistid del recurso, teniendo en cuenta que las mismas no
se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y que adicionalmente a ello, se
dan los requisitos para abstenerse de condenar en costas, como quiera que las
demas partes dentro del proceso, no se manifestaron en desacuerdo respecto de
la solicitud de desistimiento, por lo que el Despacho aceptara el desistimiento del
recurso de apelacion presentado por la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Ahora bien, seria del caso dejar firme la sentencia del 19 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Tercero Administrative Oral de Clicuta, sino se observara
que a folios 93 — 95 se encuentra el recurso de apelacion presentado por el
apoderado del Departamento Norte de Santander, por lo cual de conformidad con
el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observados los requisitos de ley, debera decidirse por el
Despacho sobre la admision del mismo.

Asi las cosas y como quiera que: (i) mediante la audiencia de conciliacién
celebrada el dia 14 de noviembre de 2017 (fl. 98), se concedid el recurso de
apelacion presentado por el apederado del Departamento Norte de Santander, (i)
fue presentado de forma oportuna y (iii) se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta instancia admita dicho recurso.

Finalmente, en atencién a la renuncia de poder presentada por el doctor Gustavo
Adolfo Davila Luna, como apoderado del Departamento Norte de Santander, vista
a folio 110 del expediente, encuentra este Despacho procedente aceptarla,
teniendo en cuenta que la misma cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 76 del Cddigo General del Proceso, esto €s, la coamunicacidn enviada al
poderdante, 1a cual obra a folios 111 - 117 del expediente.

En merito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
presentado el dia 25 de septiembre de 2017 por el apoderado de la Nacion -
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5 Radicado: 54-001-33-33-003-2016-00219-01
Demandante: Felix Antonio Maldonado Arciniegas
Auto resuelve desistimiento

Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 19 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia para la Nacion — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las
razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del
Departamento Norte de Santander en contra de la sentencia del 19 de sepliembre
de 2017 proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Culcuta, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, conforme a lo expuesto
en la parte motiva.

CUARTO: Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apeiacion al
Procurador Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de
conformidad con lo sefalado en el numeral 3 del articuto 198 del CPACA. Para tal
efecto téngase como direccién de buzon electronico las informadas por los
sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

QUINTO: Acéptese la renuncia de poder presentada por el doctor Gustavo
Adoifo Davila Luna, como apoderado del Departamento Norte de Santander, en
virtud de que la misma cumple con los requisitos establecidos en el articuio 76 del
Cadigo General del Proceso.

SEXTO: Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho
para continuar con el tréamite del recurso de apelacidn presentado por el
Departamento Norte de Santander.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RlBlEL AMEDN VARGAS GUONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (09) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-006-2016-00288-01

Demandante: José Luis Villamizar Zufiga

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 1° de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

El Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta profirié sentencia en audiencia
inicial el dia 9 de noviembre de 2017 (fls. 69-78), mediante la cual accedié a las
pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decisidn del A quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacidon celebrada el dia 9 de marzo de 2018, el
Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid el
proceso de |la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, el apoderado de [a Nacidén — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 1° de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 22 de junio de 2018,
corrié traslado de [a solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 9 de noviembre de 2017 proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo Oral de Culcuta, con fundamento en lo establecido en el articulo
125' de la Ley 1437 de 2011.

! Anicqlo 125. De la expedicién de providencias. Serd competencia del juez o Magistrado Ponente dictar los autos interlocutorios
y de tramite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 del

If



2 Radicado: 54-001-33-33-006-2016-00288-01
Demandante. José Luis Vilamizer Zafiga
Aufo resuelve desistimiento

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 de! CPACA.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 21 de noviembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion - Ministerio de Educacién -~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 8 de noviembre de 2017 proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta.

2,3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 9 de noviembre de
2017, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A,, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Cddigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, deberd darse aplicacién al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

"ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podr4én desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demds aclos

procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
praciicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretarioc del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y pequicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Codigo serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia, Correspondef? a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decisidn dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recursos de supllca_serén dldqdo_s por
las salas, secciones y subsecciones de decisién con exclusidn del Magistrade que hublere proferido el auto cbjeto de fa slpiica.



3 Radicado: 54-001-33-33-006-2016-00288-01
Demandanta: José Luis Vilarmzar Zifiga
Auto resueive desistimiento

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutonada
y no estén vigentes medidas cautelares,

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decrefard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% aceptd el desistimiento de un
recurso de apelacion y sefiald o siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigic de
conformidad con lo dispuesto en ef articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda. ' ' -

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para /o que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tnbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.,

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta
lo siguiente: ‘

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia.

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
. Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicion de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion

— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

? Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691). C.P:
Jarge Octavio Ramirez Ramirez A . .
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4 Radicado: 54-001-33-33-006-2016-00238-04
Demandante: Josd Luis Vilamizar Zofliga
Auto resuelve desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
senalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 9 de noviembre de 2017, proferida por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral de} Circuito Judicial de Cucuta, toda vez que su
aceptacion dispone la firmeza de la providencia apelada.

Por dltimo, no se condenard en costas a la parte que desistid del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan Ios requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demas partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por lo que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la

Nacién — Ministeric de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién
presentado el dia 21 de noviembre de 2017 por el apoderado de la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 9 de noviembre de 2017 proferida

por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 9 de noviembre de 2017, proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en |a parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(La anterior profilencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisién Oral No.

NRJIQUE BERNAL JAUREGULI
Magistrado

¥ ESTTHLO

= A4
10,3 AGO 20%8.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA plaz
San José de Clcuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2015-00505-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Carmen Elisa Araque Pérez
Demandado : Fiduagraria S.A. como administrador y vocero del

patrimonio auténomo de remanentes del instituto de
los Seguros Sociales en Liquidacién P.AR.L.S.S

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 304) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procederé a correr traslado por el termino de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surla traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez {10} dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.. Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUES
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (09) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-002-2015-00266-01

Demandante: Beatriz Amparo Mufioz de Vargas

Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 5 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Culcuta profiridé sentencia en
audiencia inicial celebrada el 5 de septiembre de 2017 (fl. 175), mediante la cual
accedid a las pretensiones de la demanda.

Inconforme con la decision del A quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacidn solicitando que fuese revocada o modificada la sentencia de
primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 30 de noviembre de 2017, el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta, concedié el recurso de alzada
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el
proceso de la referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, el apoderado de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 5 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 20 de junio de 2018,
corrio traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad
demandada a la parte demandante, para que se pronunciara al respecto en el
término de 03 dias.

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la
sentencia del 5 de septiembre de 2017 proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Cucuta, con fundamento en 10 establecido en el articulo
125" de la Ley 1437 de 2011.

! Aticulo 125. De la expedicitn de providencias. Serd competencia del juez o Magistrade Panente dictar ks autos interlocutorios
y de tramite; sin embargo, en ¢l caso de los jueces colegiados, Jas decisiones a que se refieren Jos numerales 1, 2, 3 y 4 del
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2 Radicedo: 54-001-33-33-002-2015-00266-01
Demandante. Beatriz Ampare Mufloz de Vargas
Auto resuelve desistimienta

La Sala es competente para decidir el presente asunto conforme a lo reglado en
el articulo 125 y el numeral 3° del articulo 243 del CPACA.

2.2.- Asunto a resclver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 15 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacién — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de |la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

Esta Sala luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y al observarse que la parte demandante no se pronuncié al respecto,
considera que resulta procedente aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion. En consecuencia se dejara en firme la sentencia del 5 de septiembre
de 2017, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A,, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se aplicaran las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, tal como ocurre en el desistimiento de los recursos
interpuestos. Es asi como en los casos en que los actos procesales sean
diferentes al de las pretensiones de la demanda, debera darse aplicacion al
articulo 316 del C.G.P., el cual establece lo siguiente:

“ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrén desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas,

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace, Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretano del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas,

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

articulo 243 de este Cédigo seran de la sala, excepto en los procesos de Gnica instancia. Corresponderd a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decision dictar las sentencias. Los autos que resuelvan kos recursos de sUplica seran dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decision con exclusidn del Magistrado que hubiere proferido el auto objeto de la sdplica.
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3 Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00266-01
Demandante: Beatriz Amparo Mufloz de Vargas
Auto resuelve desistimiento

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoniada
¥ no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por la Sala.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en la providencia del 14
de julio de 2014 de Radicado 2001-00657-01% acepté el desistimiento de un
recurso de apelacion y senald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcnita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia matena del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no reguiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplfican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédige de Procedimiento Civil ya que ellas estén instituidas tnicamente
para el desistimiento de la demanda.

'4.- En ese orden de ideas, como_el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaclones propias de los apoderados, para lo que no se
reguiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apefacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Trnbunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderade de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por la Sala)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien o hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento debe presentarse ante [a Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda
conacer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta
lo siguiente: o .

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia.

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz
Pico en su condicidén de apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

% Consejo de Estade, Seccién Cuarta, aute del 14 de Julio de 2014, radicado Na. 05001-23-31-000-2001-00657-C1(19691), C.P;
Jorge Octavio Ramirez Ramirez ’ '



4 Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00266-01
Demandante: Beatriz Ampare Mufioz de Vargas
Auto resuelve desistimiento

3. Que el H. Consejo de Estado en [a providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de 0s recursos hace parte de las acciones

propias de los apoderados, por lo que los mismos no reguieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley
y en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta, toda vez que su
aceptacién dispone la firmeza de la providencia apelada.

Por ultimo, no se condenard en costas a la parle que desistié del recurso,
teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nGm. 8
CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los requisitos para abstenerse de
condenar en costas, como quiera que las demds partes dentro del proceso, no se
manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de desistimiento, por o que
la Sala aceptara el desistimiento del recurso de apelacién presentado por la
Nacion ~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En mérito de lo expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacidon
presentado el dia 15 de septiembre de 2017 por el apoderado de la Nacidon —
Ministerio de Educacidn - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en contra de la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017 proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Qral de Cucuta, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejese en firme la sentencia del 5 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Decisién Oral No.
04 en sesibppde la fecha

ENARANDA™ EDGARENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado

Y EATRHO

¥ 5%



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicade ' 54-001-33-33-751-2014-00046-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Oscar Antonio Rueda Ortiz
Demandado - Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —

Municipio de San José de Cucuta.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 212) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se

procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE

AL



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidds (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00961-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Rosa Elena Cardenas Clavijo
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional -

i=ondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Tercero Interesado: Municipio de San José de
Cucuta.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 168) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se

procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cdédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretarfa, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE JMPLASE



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00861-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Henry José Rangel Mora
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional -

Departamento Norte de Santander.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 170) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modificéd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codige General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE/Y/CUMPLASE

A



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2014-00845-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Maria Eugenia Gémez Figueroa
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —

Departamento Norte de Santander.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 171) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cadigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUES

432



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-751-2014-00011-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Carmen Aurora Contreras Avendaiio
Demandado + Nacidon — Ministerio de Educacién Nacional —

Municipio de San José de Cucuta.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 222) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el termino de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico 1a parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin

retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 de! Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2014-00786-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Ledy Esperanza Rueda Rincon
Demandado . Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —

Departamento Norte de Santander.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 162) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE/ZY ZUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-006-2014-00799-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Anny Estela Diaz Rodriguez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -

Departamento Norte de Santander.

De ofra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 238) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondrd que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion,

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00687-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Betty Sanjuan Abello
Demandado - Nacidon — Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 101) y considerando
innecesaria la celebraciéon de [a audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° dei articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cdédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, sOrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUES

10
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado - 54-001-33-33-751-2014-00072-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Cecilia Bautista Gelvez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -

Departamento Norte de Santander.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 151) y considerando
innecesaria la celebracidén de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por e! término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por {o brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Coédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

. M gistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cuicuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-751-2014-00058-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Nelson Vargas Ortegon
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —

Departamento Norte de Santander.

De ofra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 167) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
tarmino que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE YCUMBLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Radicado No: 54-001-23-33-000-2018-00216-00
Demandante: Fernando Bustos Saavedra
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia

-

En atencién al informe secretarial que antecede, el Despacho encuentra necesario
inadmitir la demanda de la referencia, a efectos de que se corrijan los siguientes
aspectos:

1°- En las pretensiones de la demanda se solicita en el numeral 2.4. (como
restablecimiento del derecho) que se ordene a la entidad demandada (Nacion-
Ministerio de Defensa- Policia Nacional) que proceda a reconocer y pagar la
asignacion de retiro del actor en el grado de Agente.

Debera corregirse esta pretensién para que resulte concordante con la pretension de
nulidad del acto demandado en este caso, que lo es el oficio ARGEN-GRICO 1.10
del 30 de noviembre de 2017, suscrito por el Jefe de Grupo de Informacidn de la
Policia Nacional, mediante el cual se niega una salicitud de reconocimiento de
tiempos dobles. '

Igualmente, debera corregirse la demanda para explicar cual es el fundamento legal
que permita formular dicha pretension y la consignada en el numeral 3.1., respecto
de la Nacién- Ministerio de Defensa Policia Nacional, cuando las mismas hacen
relacion @l reconocimiento y pago de la asignacion de retiro del actor.

2.- En el mismo sentido se debera corregir el acapite de CUANTIA para que resulte
concordante con el acto demandado referido anteriormente y con las pretensiones
procedentes en el presente asunto. '

Debera indicarse en forma razonada cual es la cuantia de las pretensiones
tendiéndose en cuenta lo previsto en el art. 157 de la Ley 1437 de 2011.

El Despacho no encuentra procedente que se estime la cuantia de las pretensiones
en la suma de $52.758.862,00, sefialandose que “... por ende el valor adecuado por
pensién seria el valor de (52.758.862)", cuando en el presente caso no se esta
demandado un acto administrativo que le haya negado por parte de la entidad
competente el reconocimiento de la Asignacién de Retiro al actor. :

Este aspecto resulta necesario corregirse para definir si este proceso es de
competencia en primera instancia de los Juzgados o del Tribunal, por el factor
cuantia.

Por lo anterior, se inadmitira la demanda de la referencia, conforme lo previsto en el
articulo 170 del CPACA, a fin de que se proceda por [a parte actora a realizar las
correcciones advertidas. '

En consecuencia se dispone:




Primero: INADMITASE la demanda de fa referencia, conforme lo dispuesto en el
articulo 170 del C.P.A.C.A.

Segundo: ORDENASE a la parte actora proceda a corregir los aspectos advertidos
en los numerales 1° y 2° de l|a parte motiva, para lo cual se e concede un término
de 10 dias, contados a partir de la notificacién del presente auto.

Se advierte a la parte accionante, que en el evento de no presentarse la correccién
de la demanda en el término sefialado, se procedera al rechazo de [a misma, de
acuerdo a lo previsto en el articulo 169 del CP.A.C.A

MAGISTRADO

Aty
W AYde-
23 AGD 2018



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de agosto del dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dra. MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ

Expediente: 1 54-001-33-40-010-2016-00789-01
| Demandante: G_§RARD_(___) VILLAMIZAR __________
Demandado: MUNICIPIO DE LOS PATIOS — SECRETARIA

DE CONTROL URBANO Y VIVIENDA DE LOS
PATIOS - ALVARO VILLAMIZAR GARCIA

Medio de control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

De conformidad con el informe secretarial que antecede -folio 344 del
expedlente- procede el Despacho a pronunciarse respecto de la
admision del recurso de apelacidén incoado dentro del proceso de la
referencia.

En ese sentido y teniendo en cuenta lo estipulado en el art. 37 de la Ley
472 de 1998 en concordancia con lo dispuesto en el art. 322 y 327 del
Cddigo General del procesc, ADMITASE el recurso de apelacion incoado
oportunamente por-la parte accionante contra la sentencia de fecha
veinticinco (25) de junio del dos mil dieciocho (2018), proferlda por el
Juzgado Deumo Administrativo del Circuito de Cucuta ST

Por secretaria NOTIFIQUESE personalmente éste proveido al sefior
Procurador Delegado ante el Tribunal; para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrdnico las informadas por los sefiores
Procuradores Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, ingrese el presente
expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

34



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO 54-001-33-33-002-2018-00157-01

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL DERECHO

DEMANDANTE | YIMI ALONSO CUVIDEZ Y OTROS

DEMANDADO | NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a decidir el
impedimento planteado por el Juez Segundo Administrativo Oral Del
Circuito De Culcuta, quien ademas estimd que ta! impedimento
comprende a todos los jueces administrativos de este circuito judicial.

1. ANTECEDENTES

Los sefiores Yimi Alonso Cuvidez, Gladys Maria Montes Pefaranda, Luis
Alberto Bedoya Alvarez, Jorge Arides Alvernia Herndndez, Juan
Francisco Flérez Solano, a través de apoderado judicial, presentaron
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacidén -
Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se declare la nulidad del
acto administrativo contenido en la Resolucidon No. 2-3415 de
23/11/2017 y 2-3431 de 28/11/2017, por medio de las cuales se negd
el reconocimiento de Ia inclusidon como factor salarial de la bonificacion

judicial

Como consecuencia de lo anterior, y a titulo del restablecimiento del
derecho, solicitd entre otras cosas, que se ordene el reconocimiento de
la bonificacién judicial como factor salarial para todos los efectos
legales, asi como la reliquidacién, reajuste y pago, debidamente
indexado de todas las prestaciones devengadas desde el primero (01)
de enero de dos mil trece (2013) hasta el treinta y uno {31) de
diciembre de dos mil diecisiete (2017), conforme lo establece el Decreto
0382 de 2013.

83



1.1. Del impedimento planteado

El Juez Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Cicuta, manifestd

que se encuentra incurso en la causal de impedimento prevista en el
numeral 1 del Articulo 141 del Codigo General del Proceso.

Fundamenté su impedimento, al manifestar que las circunstancias
facticas y juridicas expuestas en la demanda, guardan similitud con su
situacion actual en calidad de Juez de la Repdblica, ai punto de no ser
posible separar de tales consideraciones su propio interés en las resultas
del proceso, lo que a su juicio compromete la independencia e
imparcialidad que caracterizan la labor judicial.

Asi mismo, estimd que la causal de impedimento planteada comprende
a los demas jueces administrativos, por 1o que no considerd necesario
remitirles el presente proceso, y en su lugar, lo remitid a esta
Corporacion a efectos de obtener pronunciamiento sobre el impedimento
planteado, de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del
Articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

2. CONSIDERACIONES
2.1. De la causal de impedimento invocada

Del andlisis del impedimento planteado, se advierte que se invoca como
fundamento la causal prevista en el numeral 1 del Articulo 141 del
Codigo General del Proceso, el cual establece lo siguiente:

"Articulo 141, Causales de recusacion. Son causales de recusacion
las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compahero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0o segundo

de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

Asi las cosas, del andlisis de la causal invocada y de los argumentos
expuestos como fundamento del impedimento planteado, esta Sala de
Decisidn lo considera fundado, toda vez que, como bien lo afirma el
Juez Segundo Administrativo, tanto él como los demdas Jueces
Administrativos de este Circuito Judicial, en su calidad de funcionarios
publicos se encuentran en una situaciéﬁ similar a la de los demandantes

en el presente asunto, situacién que aunque no representa un interés



directo en las resultas del presente caso, si compromete su

independencia al momento de resoiverio.

En razén de lo anterior, se declarard fundado el impedimento
manifestado por el Juez Segundo Administrativo Oral Del Circuito De
Clcuta, asi como de los demds Jueces Administrativos de este Circuito
Judicial, y se les separard del conocimiento del presente asunto. Por lo
anterior, y dando aplicacién a lo previsto en el numeral 2° del Articulo
131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenard la remisién del expediente al
Presidente de esta Corporacién, a efectos de que se fije fecha y hora
para efectuar el respectivo sorteo del conjuez que asumira el
conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de

Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por el
Juez Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Cdcuta, asi como de
los demds Jueces Administrativos de este Circuito Judicial. Por tal
motivo se les declara separados del conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada la
presente providencia, REMITASE el expediente al Presidente de esta
Corporacién, a efectos de que sefiale fecha y hora para efectuar el
respectivo sorteo del conjuez que asumira el conocimiento del presente

asunto.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

(Aprobado y discutido en Sala de Decisién de la fecha)

A JOSEFINA/SBARRA RODRIGUEZ
AGISTRADA |

U

HERNZA : 4 PENARA ENRI?‘E BERNAL JAUREGUI

AGISTRADO

Tania B,

mg m
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Diecisiete (17) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-007-2017-00046-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Yamile Santiago Santiago

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

de Prestaciones Sociales del Magisterio

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintiuno (21) de junio de
dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de
Cicuta.

Por secretaria nofifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sehalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzodn electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

e s

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado : N° 54-001-33-33-002-2015-00435-01
Accion : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Alba Ines Vega Caicedo
Demandado : Nacion- Ministerio de Educaciéon- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar la
solicitud de desistimiento del recurso de apelacién presentado el 05 de junio de 2018
por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

I Antecedentes

El Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta profirié sentencia el 16 de mayo
de 2017, en la cual resolvio declarar la nulidad parcial del acto administrativo
demandado y ordend a la Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a reliquidar la pensidn de
jubilacién de la demandante. o

Inconforme con la decisién del A-quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacién?,

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 15 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el proceso de la referencia
a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacidon — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de desistimiento del
recurso de apelacion, el dia 05 de junio de 2018, ante la Secretaria General de este

Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 13 de junio de 2018, se corrio traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el termino de 3 dias.

Il. Consideraciones

2.1.- Competencia

' Folio 146 at 152 del expediente
! Tolio 160 al 165 del expedionte

13



Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00435-01 2
Auto resuelve desistimiento

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de apelacion

interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125y 153 de la Ley 1437 de
2011,

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de apelacion
presentado el dia 23 de mayo de 2017 por el apoderado de la Nacién — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio incoado
por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A., en los aspectos no contemplados
en ese Codigo se atenderan las normas del Cédigo de Procedimiento Civil, ahora
Cdodigo General del Proceso, en lo que sea aplicable con la naturaleza del asunto y
actuaciones que correspondan a la Jurisdiccidn Contenciosa Administrativa, por lo
cual, una vez presentado el escrito de desistimiento del recurso, se dispuso el
traslado a la parte contraria, sin pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidn a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente;

(...} ARTICULO 3t6. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos interpuestos
y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan
promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien o hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en ¢l caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que 1o haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado at demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.” resaltado
por el despacho.” Resaltado por el Despacha.”
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Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-013, aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistirde
los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del recurso,
respecto de guien |0 hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 13 de |la Ley 446 de 1998, como tampoco se
aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del Codigo de
Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente para el
desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 1o que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Anticquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de la
decisién de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en cuenta
que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el recurso no
se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda conocer el
caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

¥ -

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia -

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asl las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en a ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptard el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 16 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

Par Ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y

* Consejo de Estado, Seccion Cuara, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C P Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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adicionalmente al corrersele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto,

En merito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Aceptese la soliciiud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 16 de mayo de 2017, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas en
la parte motivada.

CUARTQ: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado
de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

PLASE

aria N°® 003 del 16 de agoe 2018)

NOTIFIQUESE

agistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Ref: Radicado . 54-001-33-33-004-2014-00772-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Evaristo Cote Jaimes
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —

Municipio de San José de Clcuta.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 209) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° detl articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
codrrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00870-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Luz Marina Caicedo Diaz
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —

Departamento Norte de Santander.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 211) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-751-2014-00016-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Elsy Cristina |barra Quifionez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Municipio de San Jose de Cucuta.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 211) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2. Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase ftraslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidds (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-006-2014-00819-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento de!l Derecho
Actor : Gladys Stella Martinez Solano
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Municipio de San José de Cucuta.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 162} y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE/Y GMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2018-00134-00

DEMANDANTE: SANDRA MARUN NADER

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANG AGROPECUARIO ICA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Se decide la solicitud de medida cautelar presentada por la parte demandante,
consistente en suspensién provisional de los efectos del acto acusado.

Il. ANTECEDENTES
2.1. La solicitud

En acapite separado de la reforma de la demanda {fls. 104-105), la apoderada de
la parte demandante, solicita el decreto de una medida cautelar consistente en la
suspensién provisional de los efectos de la Resoluciéon N° 00000769 de fecha 27
de enero de 2016 (fls. 20 a 22), proferida por el Gerente Seccional del
INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO ICA - REGIONAL NORTE DE
SANTANDER, mediante el cual se aclard la titularidad del registro forestal N°
52138305-40-042 de fecha 05 de octubre del afio 2007 de la sociedad
INVERSIONES RUMBOS “En Liquidacion”, fundamentando dicha solicitud en la
ausencia de consentimiento expreso por parte de la aqui demandante y sin
siquiera haberle surtido notificacién personal del acto, y en consecuencia, se
orden reintegrarle la titularidad de! area ubicada en el predio denominado “La
Felicia”, Municipio de Cacota, Departamento Norte de Santander, dentro del cual
se encontraban o encuentran las plantaciones forestales objeto del acto.

2.2, Pronunciamiento de la parte demandada

Guardoé silencio.
lil. CONSIDERACIONES

3.1. Las medidas cautelares en el CPACA

La Ley 1437 de 2011, instituyd en sus articulos 229 y siguientes un amplic y
novedoso sistema de medidas cautelares que pueden ser adoptadas a peticion de
parte en el procedimiento contencioso administrativo, para ‘proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”. Con ellas
se concreta la garantia de efectividad de la eventual sentencia favorable a las
pretensiones de la demanda, sin que su adopcién constituya un prejuzgamiento,
tal como quedé consagrado de manera categodrica en este articulo.

A su vez, el articulo 230 gjusdem, complementa la facultad del juez con un listado
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-no taxativo- conformado por las siguientes medidas, a saber: las preventivas,
que buscan evitar o impedir un perjuicio o la agravacién de sus efectos; las
conservativas, que buscan asegurar el mantenimiento de una situacién (statu quo
ex anfe); las anticipativas, que pretenden satisfacer por adelantado la pretension
del demandante en el sentido de adoptar una decision administrativa, de emitir
una orden determinada o de imponer una obligacion de hacer 0 no hacer, que en
principio deberian adoptarse en la providencia que ponga fin al proceso, pero que
se justifican por la necesidad de evitar la consolidacion de un perjuicio
irremediable; y las_suspensivas que corresponden precisamente, como su hombre
lo indica, a la suspensién temporal de los efectos de la decisién administrativa que
es objeto de examen, ¢ a la suspensién de procedimientos administrativos, antes
de que en ellos se profiera una decisién.

En virtud de lo anterior, el legislador impuso ciertos requisitos para efectos de que
proceda a la adopcion de la medida cautelar. Asi, el numeral 2 del articulo 230 del
CPACA dispone que la suspension de un procedlmlento 0 una actuacion
administrativa podra adoptarse siempre que no exista otra posibilidad de conjurar
la situacion y, en cuanto fuere posible, el juez indicara las condiciones o pautas
que se deban tenehr en cuenta para reanudar la actuacién.
. N

En lo concerniente a la suspension provisional de los efectos del acto
administrativo, el articulo 231 idem serala los requisitos exigidos para que
proceda la medida tanto en acciones de nulidad simple como de nulidad y
restablecimiento del derecho.

Frente a las primeras, advierte la norma que se debe acreditar la violacién de las
disposiciones invocadas en la solicitud, requisito que es igualmente exigible en
tratdndose de la nulidad y el restablecimiento del derecho, aunado a que se
demuestre, al menos sumariamente, la ocurrencia de perjuicios.

Asl pues, la suspensidn provisional constituye un importante instrumento de
naturaleza cautelar, temporal y accesoria, tendiente a evitar que actos contrarios
al ordenamiento juridico puedan continuar surtiendo efectos mientras se decide de
fondo su constitucionalidad o legalidad en el proceso donde se hubiere decretado
la medida, como producto de una solicitud fundamentada que en consideracién
del juzgador sea procedente en razén de la claridad de la infraccién. En
consecuencia, es presupuesto basico de la medida que el acto esté produciendo
sus efectos juridicos'. En este sentido, su finalidad no puede ser otra que la de
evitar, transitoriamente, que el acto administrativo surta efectos juridicos, en virtud
de un juzgamiento provisorio del mismo, salvaguardando los intereses generales y
el Estado de derecho?.

3.2. Caso Concreto

En el presente caso, la parte demandante sclicitdé de manera expresa la
suspensidén provisional de los efectos del acto administrativo contenido en la
Resoluciéon N° 00000769 de fecha 27 de enero de 2016 (fls. 20 a 22), proferida
por el Gerente Seccional del INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO ICA —
REGIONAL NORTE DE SANTANDER, mediante el cual se aclaré la titularidad del

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Sentencia del 18 de julio de
2002, exp. 22477, C.P. Alier Eduardo Hernandez Enriquez: “La jurisprudencia ha precisado que, por tratarse
de una medida cautelar, su procedencia quedard obstaculizada cuando el acto se ha cumplido y sus efectos
—y por consiguiente el perjuicio- se han consumado®,

2 SANTOFIMIO GAMBOA, Jaime Qrlando, Tratado de derecho administrativo. Contencioso Administrativo,
T.IL, 3* reimp., Universidad Externado de Colombia, Bogota, 2007, p.482.
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registro forestal N° 52138305-40-042 de fecha 05 de octubre del afio 2007 de la
sociedad INVERSIONES RUMBOS “En Liquidacion”.

Antes de abordar el estudio del caso en concreto, resulta pertinente traer a
colacién los requisitos legales para que proceda la medida cautelar de suspension
provisional de los efectos de los actos administrativos, contenidos en el articulo
231 del CPACA, de la siguiente manera:

"Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda fa
nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos procedera por
violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento
del derecho y la indemnizacion de peijuicios debera probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos...” (Negrillas fuera del texto).

De la norma transcrita se deducen como requisitos para la procedencia de dicha
medida cautelar que: i) sea solicitada por el demandante, ii) exista una violacion
que surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud v iii) si se trata del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, deben acreditarse, al menos de manera sumaria, los perjuicios gue se
alegan como causados por la parte demandante.

Pues bien, una vez revisado el plenario, se observa que en la Resolucién N°
00000769 de fecha 27 de enero de 2016, el Gerente Seccional del INSTITUTO
COLOMBIANO AGROPECUARIO ICA — REGIONAL NORTE DE SANTANDER,
dispuso en su parte resolutiva, entre otras determinaciones: “(..) Modificar el
registro con inscripcién 52.138.305-40 en el item INFORMACION DEL TITULAR
DEL REGISTRO, “Propietario” el cual deberéd quedar asi: INVERSIONES
RUMBOS-LTDA “En Liquidacién” con Nit 807.003.365-4, como propietaria del
predio La Fenicia. {..} Asignar un nuevo nimero de registro de cultivos forestales y
sistemas agroforestales con fines comerciales acorde con el numero de
identificacién tributaria de la empresa Inversiones Rurnbos Ltda "En Liquidacion”
con Nit 807.003.365-4. (..) La modificacién del presente registro se efectia a
solicitud del titular def mismo, y tiene vigencia indefinida pero podré ser modificado
o cancelado por el ICA cuando se verifique incumplimiento de lo previsto en las
normas que rigen la materia o0 a solicitud del titular del registro. (..) Notifiquese el
presente acto administrativo de acuerdo con lo consagrado en los articulos 67 a
69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(Ley 1437 de 2011) (...)".

Las decisiones adoptadas en el acto se sustentaron en los siguientes argumentos
(se transcribe como obra en el texto original):

*Que a través del registro No. 52138305-40-00042 del 05 de octubre de 2007 se otorgo el
Registro de Cultivos Forestales y Sistemas Agroforestales con fines comerciales, para el predio
La Fenicia con matricula inmobiliaria No. 250-0001123, a nombre de Sandra Marun Nader
identificada con la Cédula de ciudadania 52138305 gerente suplente y socia de Ja sociedad.

Respecto el registro otorgado no hubo objecién de ninguno de los representantes legales
principales y suplentes de la SOCIEDAD INVERSIONES RUMBOS-LTDA con Nit 807.003.365.

Que ef sefior Mario Enrique Marun Nader en su calidad de Representante Legal de la Empresa
inversiones Rumbos Ltda “En Liquidacion” con Nit 807003365-4, mediante oficio radicado e/ dia
26 de Octubre de 2015, en esta seccional, solicitd la actualizacion del registro de cuitivos
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forestales y sistemas agroforestales con fines comerciales, presentando el Certificado Catastral
Nacional y Maltricula inmobiliaria No. 272-0001123, del predio “La Fenicia” cuyo propietario es la
SOCIEDAD INVERSIONES RUMBOS-LTDA con Nit 807.003.365 teniendo en cuenta que ef

registro forestal def predio “la fenicia” propiedad de Ia sociedad esta registrado a nombre de la
gerente suplente y socia de la sociedad para la época de registro.

Que una vez verificados los documentos, se evidencié en el registro No, 52138305-40-00042
del 05 de octubre de 2007, la inconsistencia de otorgar ef registro forestal a nombre de la
sefiora SANDRA MARUN NADER, socia, suplente del gerente y solicitante del registro, cuando
el predio pertenecia a la SOCIEDAD INVERSIONES RUMBOS-LTDA con Nit 807.003.365.

Que de acuerdo a cormeo electronico recibido ef 20 de enero de 2016 el Representante fegal de

la Empresa Inversiones Rumbos Ltda “En Liquidacidn™ solicité el cambio del nombre en el
registro.

Que /a sociedad allega Camara de Comercio de fecha 25 de mayo de 2015 en que la seflora
Sandra Marun Nader, si bien es cierto continua como socia no se incluye como representante
legal principal ni suplente conforme si lo era al momento de solicitar el registro,

Que visto lo anterior es viable acceder a lo solicitado por el sefior Maric Enrique Marun Nader
Gerente General de la Sociedad INVERSIONES RUMBOS LTDA "EN LIQUIDACION" NIT
807.003.365(...)~.

En el concepto de violacion de la demanda, se plantean como vicios de nulidad
del acto acusado la infraccién de las normas en que deberia fundarse, esto es, los
articulos 66, 67, 72 y 97 del CPACA, como quiera que no obstante haber
consolidado el ICA una situacidn jurfdica particular y concreta en favor de la
demandante, reconociéndole derechos de titularidad de plantaciones forestales, la
misma se modifica sin su consentimiento previo, expreso y escrito, mas adn, ni
siquiera le notifican el acto administrativo modificatorio, pretermitiendo sus
garantias procesales, negandole el derecho de impugnacién a través de los
respectivos recursos administrativos.

Adicionalmente, se alega un desconocimiento del debido proceso, derecho de
audiencia y defensa, teniendo en cuenta que el acto demandado adolece de
notificacion personal y del presupuesto juridico del consentimiento previo, expreso
y escrito del particular afectado.

Finalmente se asegura que el acto incurre en falsa motivacién al sefalar que
modifica el registro a solicitud del titular del mismo, cuando Ia titular reconocida
era la demandante, quién obré a nombre propio, es decir, en calidad de persona
natural, y solo a partir de la controvertida modificacién, adquirié {a titularidad la
sociedad INVERSIONES RUMBOS “En Liquidacién”.

De acuerdo con lo anterior y los fundamentos de la Resolucién N° 00000769 de
fecha 27 de enero de 2016 se procede, de conformidad con lo establecido en el
articulo 231 del CPACA, a confrontar el acto administrativo demandado con las
normas gue se citaron como vulneradas, los cargos de violacidén y con las pruebas
obrantes en el plenario, en aras de establecer si, en efecto, a simple vista, estan
dados los presupuestos para declarar la suspension provisional.

Al respecto, a simple vista el Despacho no encuentra que la resolucion demandada
haya sido expedida con violacion al debido proceso de la parte demandante, ya
que esto solo puede verificarse cuando se agoten las etapas procesales
posteriores y se llegue al momento de dictar sentencia, toda vez que el contenido
de la resolucion debatida no acredita por si mismo la vulneraciéon alegada, al
contrario, en el numeral sexto de la parte resolutiva de la resolucion acusada se
ordend notificarlo “de acuerdo con lo consagrado en los articulos 67 a 69 del
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5 Aulo admisorio de la demanda
Ref. 54001-23-33-000-2018-00134-00

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011) (..)".

Ademas, en el expediente no obran otras pruebas que permita corroborar lo
manifestado por la demandante, esto es, que la entidad demandada desconocio su
calidad de titular de las plantaciones forestales registradas y derecho a su
aprovechamiento comercial sin limitaciones o restricciones por parte de alguna
entidad publica.

Eilo, por cuanto en el expediente se echa de menos la solicitud de registro forestal
presentada ante el ICA que dio origen al registro 52138305-40-0042 del 5 de
octubre de 2007, por el contrario, revisadas las solicitudes ante el ICA del 5 de
junio de 2009 y 25 de mayo de 2010, obrantes en folios 45-46 del plenario, se
observa que la sefiora SANDRA MARUN NADER actud, no en nombre propio, sino
en calidad de representante legal de la sociedad Inversiones Rumbos Ltda.,
propietaria de los bosques cultivadas de Pino Patuca en la Hacienda La Fenicia del
Municipio de Cacota.

Los documentos que contienen la totalidad de los antecedentes administrativos del
acto por medio de los cuales se aclaré la titularidad del registro forestal N°
52138305-40-042 de fecha 05 de octubre del afio 2007 de la sociedad
INVERSIONES RUMBOS “En Liquidacion”, son necesarios para establecer si los
supuestos de quebrantamiento normativo invecados por la parte demandante se
encuentran probados o no, lo cual, se insiste, no se puede determinar mediante Ia
simple confrontacién entre el acto objeto de suspension y las normas
presuntamente vulneradas, ni con las exiguas pruebas aportadas con la solicitud
de suspension provisional. _

De acuerdo con todo lo anterior, atendiendo la complejidad del asunto, se
denegara Ia solicitud efectuada por la parte demandante, de decretar la medida
cautelar consistente en la suspensién provisional de los efectos del acto objeto de
litigio, por ende, la controversia habra de solucionarse cuando se decida sobre el
fondo del asunto.

Por lo anteriormente expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE
SANTANDER,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de medida cautelar presentada por la parte
demandante, de decretar la suspensién provisional de los efectos de la
Resolucién N° 00000769 de fecha 27 de enero de 2016, expedida por el
Gerente Seccional del INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO ICA -
REGIONAL NORTE DE SANTANDER, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR el contenido del presente auto a las

partes. ] .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI ST
istrado NS b{i& '&\%
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cticuta, Diecisiete (17) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00461-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Maria de los Santos Perez

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Caja de

Retiro de la Policia Nacional

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintiuno (21 ) de junio de
dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral de

Cacuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
seftalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzon electrénico las informadas por los sefores Frocuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

/Em’ﬂ[ﬁ" IQUE BERNAL JAUREGUI
Magijstrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Diecisiete (17) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-007-2017-00045-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Luz Marina Martinez Beltran

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -~ Fondo

de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintiuno (21) de junio de
dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de
Cacuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con fo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado.-

DGA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Diecisiete (17) de Agosto de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-007-2017-00186-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Sonia Lopez Galvis

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de
ta parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintiuno (21) de junio de
dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Séplimo Administrativo Oral de
Cuacuta. '

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Fara tal efecto téngase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores. Procuradores
Judiciales Delegados. - L -
Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despachd
para decidir fo que corresponda.

foa .

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

Magistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Diecisiete (17) de Agosto de dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-010-2016-00521-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor; Christian Alexis Ibarra Ramirez

Demandado: Municipio de los Patios — ESE Hospital de los Patios

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de
la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha ocho (08) de junio de dos
mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral de

Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Acéptese la renuncia al poder presentada por el Doctor Luis'Femando Leal como
apoderado de la ESE Hospital Local de los Patios, visto a folio 229 al 231 del
cuaderno principal N° 1, conforme a lo establecido en el articulo 76 inciso 4° del

Codigo General del Proceso.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir Io que corresponda. '

[

NOTIFfQUESE YCUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintidos (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00894-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiente del Derecho
Actor : Ana Belén Rozo Jaimes
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Departamento Norte de Santander.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 121) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 de! Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion,

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidds (22) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00906-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Saul Alberte Davila Montes de Oca
Demandado : Nacidn — Ministerio de Educacién Naciconal —

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Tercero Interesado: Departamento Norte
de Santander.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 155) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procederd a correr traslado por el termino de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dlas, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
carrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
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San José de Clcuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Radicado N*: 54-001-33-33-003-2018-00099-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Martha Elena Jauregui Escalante

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional ~ Direccion

Ejecutiva de Justicia Penal Militar

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 324), procede la Sala a decidir el
impedimento planteado por el doctor JORGE ALEJANDRO VARGAS GARCIA, en
su condicion de Juez Tercero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, quien
estima ademas, que el impedimento comprende a todos los jueces administrativos

del Circuito de Cucuta.

1. ANTECEDENTES

La sefiora Martha Elena Jauregui Escalante, a través de apoderado judicial,
interpone demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
Nacién — Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional ~ Direccion Ejecutiva de
Justicia Penal Militar, a efectos de que se declare la Nulidad del Acto
Administrativo  N° 20173171263621. MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-
COPER-DIPER-1.10, del 31 de julio del 2017, mediante la cual se niega el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales laborales, contabilizando
como factor salarial la prima especial de servicios equivalente al 30%
(contemplada en el articulo 14 de la Ley 4® de 1992),

Como consecuencia de la nulidad y a titulo del restablecimiento del derecho,
solicita se ordene a la demandada, i) reconozca, reliquide y pague a la
demandante |la prima especial de servicios como lo sefiala la Ley 4° de 1992 en su
articulo 14, dejada de devengar desde el 01 de enero de 1993 hasta la fecha de
su retiro, esto es, 01 de agosto del 2010, ii) reliquide y pague la pensidn de
jubilacion y las mesadas pensionales desde el 01 de agosto de 2010 y las que se
generen a futuro, teniendo como base de liquidacién el 100% de 1a remuneracion
basica mensual, incluyendo con caracter salarial para la base de liquidacion el
30% del sueldo basico que la administracion ha tenido como hasta ahora como



Radicado: 54-001-33-33-003-2018-00099-01
Auto Resuelve impedimento

prima especial sin caracter salarial, iii) reconozca, reliquide y pague el valor de las
diferencias salariales y prestacionales, indemnizacion por disminucién de
capacidad psicofisica, existentes entre lo liquidado y lo pagado hasta ahora con el
70% de remuneracidn basica mensual y la reliquidacién de todos los
emolumentos, teniendo como base de liquidacion el 100% de la remuneracion
basica mensual, incluyendo con caracter salarial para la base de liquidacion el
30% del sueldo basico que la administracion ha tenido como hasta ahora como

prima especial sin caracter salarial.
2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

El doctor JORGE ALEJANDRO VARGAS GARCIA, en su condicién de Juez
Tercero Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta, manifiesta que se encuentra
impedido para conocer del presente asunto, al advertir que esta incurso en la
causal establecida en el articulo 141 numeral 1° del Cédigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

Fundamenta su impedimento, en que las pretensiones de la demanda se contraen
a la declaratoria de nulidad del acto administrativo por medio del cual se negd al
actor la reliquidacion de las prestaciones laborales, contabilizando como factor
salarial [a prima especial de servicios equivalente al 30%, prevista en el articulo 14
de la Ley 4% de 1992; controversia que en igual escenario se encuentra él y los
demds Jueces Administrativos del Circuito de Clcuta, quienes como funcionarios
judiciales hicieron los mismos reclamos a la Rama Judicial, para lo cual ya
confirieron poder a un abogado, 10 que a su juicio constituye una razén suficiente
para afirmar que les asiste un interés actual y directo en las resultas del proceso,

configurandose de esta forma la causal de impedimento alegada.
3. CONSIDERACIONES

En el presente caso, el Juez Tercero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta
manifiesta que, él y los demas Jueces Administrativos de! Circuito de Cucuta, se
encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del articulo 141 del
Cédigo General del Proceso, que establece:

“1.Tener el Juez, su cényuge, comparero permanente 0 alguno de sus

parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”



Radicado: 54-001-33-33-003-2018-00099-01
Auto Resuelve impedimento

Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decision 1o considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma e! Juez Tercero Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, tanto ella
como los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta poseen un interés
en las resultas del caso objeto de controversia, toda vez que, pueden

eventualmente verse cobijados con el resultado del litigio planteado.

En razon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por los
Jueces Administrativos del Circuito de Clcuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto. En consecuencia, y dando aplicacion a lo
previsto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, una vez
ejecutoriada la presente providencia, se fijara fecha y hora para efectuar el sorteo

de un conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Clcuta. Por tal motivo se les declara separados
del conocimiento del presente asunto.

SEGUNDOQ: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, se
sefalara fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el

conocimiento del presente asunto.

UMPLASE
Fion Oral N* 1 de la fecha)

COPIESE, NOTIFIQUESE
(Discutido y aprobado en Sala de\De

GARE. BERNAL JAUREGUI
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, trece (13) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-33-003-2015-00551-01

Demandante: Eddy Sandoval Sarmiente

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio San Jose
de Cucuta

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el & de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacidn —~ Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Tercero Administrativo QOral de Cuacuta profirié sentencia en audiencia
inicia celebrada el 11 de mayo de 2017 (fls. 134 — 135) mediante |la cual accedid a las
pretensmnes de la demanda.

Inconforme con la decisién del A quo, el apoderado del Municipio San José de
Cucuta, presentd recurso de apelacion requiriendo que sea modificada a sentencia
apelada, en el sentido de indicar que la unica llamada a responder es fa Nacidn —
Minisieric de Educacién — Fondo Naciconal de Prestaciones Sociales del Magisterio.

lguaimente, el apoderado de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, al discrepar del fallo de primera instancia,
presentd recurso de apelacién solicitando que fuese revocada o modificada la
sentencia de primera instancia y que en su lugar absolviera a su representada.

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 06 de julio de 2017, el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Cucuta, concedid los recursos de apelacion
presentados por los apoderades de la Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y def Municipio San José de Clcuta
y por tanto remitid el proceso de [a referencia a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién = Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio presenté solicitud de desistimiento del recurso
de apelacion, el dia § de junio de 2018, ante la Secretaria General de este Tribunal,

En virtud de lo anterior, el Despacho mediante el auto el 22 de junic de 2018, corrid
traslado de la solicitud presentada por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a las partes,
para que se pronunciara al respecto en el término de 03 dias.

ll. Consideraciones

2.1.- Competencia

Este Tribunal tiene competencia para conocer el desistimiento del recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la entidad demandada, contra la sentencia

19/



2 Radicada: 54-001-3333-003-2015-00551-01
Demandante. Eddy Sandoval Sammiento
Auto resuelve dasistimisnto

del 11 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de
Clcuta, con fundamento en lo establecido en el articulo 125" de la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe el Despacho decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 23 de mayo de 2017 por el apoderado de la Nacién ~
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en
contra de la sentencia de fecha 11 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

Este Despacho luego de revisar la solicitud realizada por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
al observarse que las partes no se pronunciaron al respecto, considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A, en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se aplicaran las normas del Cédigo de Procedimiento
Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable con la naturaleza del
proceso y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa,
tal como ocurre en el desistimiento de los recursos interpuestos. £s asi como en los
casos en que los actos procesales sean diferentes al de las pretensiones de |a
demanda, deberd darse aplicacidon al articulo 316 del C.G.P., el cual establece 1o
siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrdn desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demdés aclos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un dssistimiento condenara en costas a quien
desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes €asos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efecfos de la sentencia favorable
ejecutoriada y no esten vigentes medidas cautelares.

' Articulo 125. De la expedicién de providencias, Serd competencia del juez o Magisirado Ponente dictar les autos interlocutorios
y de trimite; sin embargo, en el caso de los jueces colegiados, las decisiones a que se refieren kos numerales 1, 2, 3 y 4 del
articulo 243 de este Codigo serdn de la sala, excepto en los procesos de Unica instancia. Correspondera a los jueces, las salas,
secciones y subsecciones de decisién dictar las sentencias. Los autos que resuelvan los recurses de soplica seran dictados por
las salas, secciones y subsecciones de decisidn ¢on exclusion del Magistrado que hubiere proferide el auto objeto de la sGplica.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dlas y, en
caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” Resaltado por el Despacho.

Al respecto, huelga recordar que el H. Consejo de Estado en ia providencia del 14 de
julioc de 2014 de Radicado 2001-00657-012, aceptd el desistimiento de un recurso de
apelacion y sefiald lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden
desistir de los recursos interpuestos anies de la decision de fondo del
mismo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien 10 hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998,
como (ampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343
del Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estdn instituidas
unicamente para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos
forma parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo
que no se requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento
del recurso de apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 def
Trnbunal Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de
la CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo
en segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado
y subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de la
decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en cuenta
que el desistimiento debe presentarse ante la Secretaria del Juzgado si el recurso no
se ha remitido al superior o ante la secretaria al cual le corresponda conocer el caso,

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado el Despacho considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta lo
siguiente;

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia.

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la sefiora Sonia Patricia Gratz Pico
en su condicion de apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julic de 201 4, radicado No. 050G1-23-31-000-2001-00657-01(19681). C.P:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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En efecto, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y en la
jurisprudencia, el Despacho aceptar4 el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En este punto encuentra el Despacho necesario indicar que no se condenara en
costas a la parte que desistio del recurso, teniendo en cuenta que las mismas no se
encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y que adicionalmente a ello, se dan los
requisitos para abstenerse de condenar en costas, como quiera que las demés partes
dentro del proceso, no se manifestaron en desacuerdo respecto de la solicitud de
desistimiento, por lo que el Despacho aceptara el desistimiento del recurso de
apelacion presentado por la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Ahora bien, seria del caso dejar firme la sentencia del 19 de septiembre de 2017
proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Cral de Cucuta, sino se advirtiera que
a folios 138 — 148 se encuentra el recurso de apelacion presentado por el apoderado
del Municipio San José de Cucuta, el cual fue admitido mediante et auto del 07 de
noviembre de 2017.

Asi las cosas y como quiera que el recurso de alzada presentado por el apcderado
del Municipio San José de Clcuta fue admitido mediante el auto del 07 de noviembre
de 2017, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, resulta
procedente que esta instancia continue con el estudio del mismo.

En mérito de [o expuesto, se:
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion presentado
el dia 23 de mayo de 2017 por el apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la sentencia de
fecha 11 de mayo de 2017 proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de
Cucuta, de conformidad con 1o expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia para la Nacidn - Ministerio de
Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las razones
expuestas en la parte motiva.

TERCERO: Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho
para continuar con el tramite del recurso de apelacion presentado peor el Municipio
San José de Clcuta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

} I



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Hernando Ayala Pefiaranda

San José de Cucuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Radicado : 54-001-33-33-007-2018-00234-01

Accion : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante : Diana Yolima Rodriguez Rozo

Contra....,,, Nacién —Fiscalia General de la Nacion

Asuntd "t Impedimento planteado por los Jueces Administrativos del Circuito

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 42), procede la Sala a decidir el
impedimento planteado por el Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
{CIUcl;ut_az,'__quien estima ademas, que el impedimento comprende a todos los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta.

RS 1. ANTECEDENTES

La sefiora Diana Yolima Rodriguez Rozo, a través de apoderada judicial, interponen
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacién -
Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se declare la nulidad del oficio N
31260 20470 00180 de fecha 26 de enero de 2018 proferido por la Subdireccion
Reg:onal de Apoyo Noroccidental de la Fiscalia General de la Nacién, mediante ei
c:ual se mega el reconocimiento de la inclusian como factor salarial de fa bonificacion
Judtmal reconocida en el Decreto 382 de 2013,

Como consecuencia de la nulidad y a titulo del restablecimiento del derecho, solicita
se ordene a la Fiscalia General de la Nacion, reconozca, reliquide y pague a la
demandante, la prestacion laboral enunciada, contabilizando como factor salarial la
Bonificacién Judicial, desde el 1° de enero de 2013 a la fecha, y en las que en lo
suceswo $e causen.

2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

El Juez Cuarto Administrative Oral del Circuito de Clcuta manifiesta, que se
encuentra impedido para conocer del presente asunto, al advertir que esta incurso
enlas causales establecidas en el articulo 141 numeral 1° y 14° del Cédigo General
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del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
(ver folio 38).

Fundamentan su impedimento, en que sf bien las pretensiones de la demanda se
contraen a la declaratoria de nulidad de los actos administrativos de caracter
particular, por medio de estos, se negé a la demandante la reliquidacidon de las
prestaciones laborales, contabilizando como factor salarial la bonificacién judicial,
prestacion concebida a favor de los jueces de la Republica, escenario en que se
encuentra el y los demas jueces administrativos del Circuito de Cucuta, 1o que
constituye una razon suficiente para afirmar que les asiste un interés actual y directo
en las resultas del proceso, configurdndose de esta forma las causales de
impedimento alegadas.

3. CONSIDERACIONES

En el presente caso, el Juez Cuarto Administrative Oral de! Circuito de 'CQCUta
manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Clcuta, se
encuentran incursos en las causales establecidas en los numerales 1° y 14“ dal
articulo 141 del Cédigo General del Proceso, que establece:

“1.Tener el Juez, su conyuge, compaiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo""'_"
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. oo
“14. Tener el juez, su cdnyuge, companero permanente ¢ alguno de sus
parientes en segundo grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente
en que se controvierta la misma cuestién juridica que él debe fallanf.“

W

Analizadas las causales esgrimidas junto con el argumento del |mpedlment0
manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como blen
lo afirma el Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, poseen un
interes en las resultas del caso objeto de controversia; toda vez que la presente
demanda guarda similitud con sus condiciones como funcionarios publicos con las
prestaciones sociales que se pretenden, sin que sea posible separar de'tales
consideraciones el propio interés por las resultas del proceso.

En razon de lo anterior se declarara fundado el impedimento manifestado por los
Jueces Administrativos del Circuito de Clulcuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto. En consecuencia, y dando aplicacién a lo
previsto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, en firme la
presente providencia este Despacho, fijara fecha y hora para efectuar el sorteo de
un conjuez que asuma ¢l conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 1 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Gircuito de Cucuta, Por tal motivo se les declara separados del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, se
sefalara fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el
conocimiento del presente asunto,

NOTIFIQUESE Y CUMP

" (Discuitido y aprobado en Sala de Decision Oray K/ del 16 de agosto de 2018)

CA DiAZ
Magisttado




- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
PR Magistrado Ponente: Hernando Ayala Peiaranda

:'San':;JQééiigde Cucuta, dieciséis {16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Radicado ~ :  54-001-33-33-007-2018-00206-01

 Accién : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Rosiris Saray Suarez Gutiérrez
Contra : Nacion — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion

L

Asunto Impedimente planteado por los Jueces Administrativos del Circuito

i 1 SENLIE

VlStO el informe secretarial que antecede (fl. 56), procede la Sala a dec:dlr el
llmpedlmento planteado por la Jueza Séptima Administrativa de! Circuito de Cacuta,
qwen estima ademas, que el impedimento comprende a todos los Jueces
Admllmstratlvos del Circuito de Clcuta.

1. ANTECEDENTES

‘La senora Rosiris Saray Suarez Gutiérrez, a través de apoderado judicial,
fmterponen demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
Nacion — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se declare
_Ia nulldad del oficio N° 31260-20470-0057 de fecha 5 de octubre de 2017 proferldo
'por lq Subdlreccu&n Regional de Apoyo Noroccidental y la Resolucion N° 23589 de
14 de d:membre de 2017 suscrita por la Subdirecciéon Regional de Talento Humano
de la Fiscalia General de la Nacion, mediante los cuales se niega el reconocimiento
de 1a inclusion como factor salarial de la bonificacion judicial reconocida en el -
Decreto 382 de 2013, modificado por los Decretos 022 de 2014, 1270 de 2015, 247
de 2016 1015 de 2017 y 341 de 2018.

.Comq gpnsecuencna de la nulidad y a titulo del restablecimiento del derecho, sohc:ta
59,1 ordeng. a la Fiscalia General de la Nacidn, reconozca, reliquide y pague;a.la
demandante la prestacién laboral enunciada, contabilizando como factor salarla! la
Bomﬂcacpén Judicial, desde el 1° de enero de 2013 a la fecha, y en las que en lo

suqeswonse causen. R

2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO
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La Jueza Séptima Administrativa del Circuito de Cucuta manifiesta, que se
encuentra impedida para conocer del presente asunto, al advertir que esta’ mcurso
en la causal establecida en el articulo 141 numeral 1° det Cédigo Generai del

Proceso. aplicable por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011
(ver folio 50). |

. Fundamentan su impedimento, en que las pretensiones de la demanda se conifééh '
a la declaratoria de nulidad de los actos administrativos por medio de los cuales se |
nego a la actora la reliquidacion de las prestaciones laborales, contablllzando corho
factor salarial la bonificacion judicial, encontrandose en circunstancias: factlcas y
jundtcas semejantes a la demandante, lo que constituye una razén suflmente para
afirmar que les asiste un interés actual y directo en las resultas del proceso
configurandose de esta forma la causal de impedimento alegada. :

3. CONSIDERACIONES

"En el presente caso, la Jueza Séptimo Administrativa del Circuito de Cucuta
- manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta se
encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del amculo 141 del
~ Codigo General del Proceso, que establece: : :

© “4.Tener el Juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus - _ff?:-;-"'
* parigntes dentro del cuarto grado de consanguinidad o CNll (o} segundo _' o
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.” , o
SRR B S
Analizada la causal esgrimida junto con el argumento del impedimento man_ifés't'a_'d‘bf )
esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien Io afirma la
Jueza Séptima Administrativa, tanto estos como los demas Jueces Administrativds
del Circuito de Clcuta poseen un interés en las resultas del caso objeto de
* controversia; toda vez que la presente demanda guarda similitud con- sus '-
condiciones como funcionarios publicos con las prestaciones socuales que se
pretenden sin que sea posible separar de tales consideraciones el propio mferés ,
por las resultas del proceso.

'En razén de lo anterior se declarara fundado el impedimento manifestado por Ioé

. . Jueces Administrativos del Circuito de Culcuta, declarandolos separados del

““conocimiento del presente asunto. En consecuencia, y dando aplicacion . a: [o
_-previsto en el numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, en firme la™
- presente providencia este Despacho, fijara fecha y hora para efectuar el sorteo de
un conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 1 del Tnbunal
- Administrativo de Norte de Santander,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo se les declara separados del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, se
sefalara fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma.el
conocimiento del presente asunto. S

CA

SNz
W~
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