TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-006-2017-00044-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Berta Liliana Bayona Vergel
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 112) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase ftraslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L

C DiAZ
Magijztrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-006-2014-01025-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Regulo Alonso Carrillo Gelvez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Municipio San José de Cdcuta

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 202) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procederé a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-006-2014-00892-01
Medio de Contro! : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Luis Orlando Carvajal Gamboa
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional —

Municipio de San José de Cdcuta

De ofra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 208) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, seis (06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Ejecutivo

Radicado No: 54-001-33-33-003-2014-00138-01

Demandante: José Santos Sandoval Buitrago

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR

En atencidn al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en
contra de la decision proferida por el Juzgado Octavo Administrativo Mixto del
Circuito Judicial de Cucuta, mediante el auto de fecha 19 de abril de 2017, que
declard procedente las objeciones propuestas y ordend oficiar a la Contadora del
Despacho para que realizara nuevamente la liquidacion de acuerdo a lo dispuesto
en la providencia que origind el proceso ejecutivo, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

1.1.- Auto Apelado

El Juzgado Octavo Administrativo Mixto del Circuito~de~ Cucuta, mediante
providencia de fecha 19 de abril de 2017, decidid declarar procedente las
objeciones propuestas por el apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, conforme a lo siguiente:

Indicd que una vez revisadas las objeciones presentadas el Despacho habia
encontrado que efectivamente la liquidacién realizada por la Contadora adscrita al
Juzgado se habian tenido en cuenta unos incrementos de los reajustes
correspondientes a los 1997 a 2001 y que en el fallo accedié a las pretensiones
de la demanda no habia hecho referencia a estos.

En virtud a lo anterior, decidid oficiar a la Contadora del Despacho para realizara
nuevamente la liquidacién conforme a lo dispuesto en la providencia que origind
el presente proceso ejecutivo.

1.2.- Fundamentos del recurso interpuesto

El apoderado de la parte demandante, presentd recurso de apelacién en contra
del auto que decidid declarar procedente las objeciones propuestas por el
apoderado de [a Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y ordend oficiar
a la Contadora del Despacho para que realizara nuevamente la liquidacién
conforme a lo dispuesto en la providencia que originéd el presente proceso
ejecutivo, conforme los siguientes argumentos:

< Que las objeciones de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
fueron presentados de forma extemporanea.

< Indicdé que la entidad demandada nc habia aportado juntc con las
objeciones, una liquidacién alternativa al estado de cuenta.

\(Z



2 Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00138-01
Demandante: José Santos Sandoval Buitrago
Auito resuelve recurso de apelacién

< Sefald que los fundamentos de las objeciones presentadas buscaban
atacar el mandamiento de pago y la sentencia, que se encuentran en firme.

Finalmente, considera que de acuerdo a lo citado en precedencia y a la Ley,
debieron rechazarse de plano las objeciones, dado que asegura que las mismas
afectan el derecho reconocido en las sentencias ordinarias de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho y en la ejecutiva que ordend seguir adelante con la
ejecucion.

1.3.- Concesién del recurso.

Mediante auto de fecha 02 de mayo de 2018, el Juzgado Octavo Administrativo
Mixto de Cucuta, concedié el recurso de apelacién presentado por la parte
ejecutante en contra de la providencia del 19 de abril de 2017, por medio de la
cual se declararon procedentes las objeciones propuestas y se ordend oficiar a la
Contadora del Juzgado para que realizara nuevamente una liquidacion, conforme
a lo sefalado en [a sentencia que origind el presente proceso ejecutivo.

Il. Consideraciones

2.1.- Competencia

El Despacho tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los articulos 125y 153 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo contemplado en el articulo 328 del
Cédigo General del Proceso.

2.2. El asunto a resolver en esta Instancia:

Debe el Despacho decidir si hay lugar a revocar la decision del A quo, contenida
en el auto proferido el dia 19 de abril de 2017, en el cual decidid declarar
procedentes las objeciones propuestas por el apoderado de la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional y ordené a la Contadora del Despacho para que
realizara una nueva liquidacion de conformidad con lo indicado en la providencia
que origing el presente proceso ejecutivo.

En el sub judice el A quo llegd a tal decisidon al considerar que efectivamente la
liquidacion propuesta por la Contadora del Juzgado tuve en cuenta incrementos
de los reajustes correspondientes a los afios 1997 a 2001, tal como lo afirmo la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, en las objeciones presentadas
el dia 28 de marzo de 20186.

Inconforme con la decision de primera instancia, la apoderada de la parte
ejecutante interpuso recurso de apelacién, alegando que CASUR: (i) habia
presentado las objeciones de forma extemporanea, (ii) no apornté la liquidacion
alternativa al estado de la cuenta y (iii) que los fundamentos de las objeciones
atacan el mandamiento de pago y la sentencias que ya se encuentran en firme.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda Instancia.
Este Despacho, luego de analizada la providencia impugnada, los argumentos

expuestos en el recurso de apelacién y el ordenamiento juridico pertinente, llega a
la conclusiéon que en el presente asunto habra de confirmarse la decision de



3 Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00138-01
Demandante: José Santos Sandoval Buitrago
Auto resuefve recurso de apelacion

declarar procedentes las objeciones propuestas por la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional.

En efecto, como ya se anotd anteriormente el Juzgado mediante auto de fecha 19
de abril de 2017, decidié declarar procedentes las objeciones propuestas por el
apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y ordend a la
Contadora del Despacho para que realizara una nueva liquidacion de
conformidad con o indicado en la providencia que origind el presente proceso
ejecutivo.

Como es sabido el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, consagra lo
relacionado a la liquidacién del crédito, asi:

“Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes
reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o
notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que
no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podré
presentar la liquidacién del crédito con especificacion del capital y de los
intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso
de la conversion a moneda nacional de aguel y de estos, de acuerdo
con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los
documentos que la  sustenten, si  fueren  necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la
forma prevista en el articulo 110, por_el término_de tres (3) dias, -
dentro del cual sélo podrd formular objeciones relativas al estado
de cuenta, para cuyo tramite deberd acompadfar, so pena de
rechazo, una_liquidacidén alternativa _en la_que se precisen_los
errores puntuales que le atribuye a la_liquidacién objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si_aprueba o _modifica la
liquidacién _por auto que solo _serd apelable cuando resuelva una

objecién o altere de oficio Ia cuenta respectiva. £l recurso, que se
tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes,
ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de
apelacion.

4, De la misma manera se procedera cuando se lrate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como
base ia liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. EI Consejo Superior de la Judicatura implementaré los
mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con
la liquidacién de créditos.”

Asi las cosas, es claro para el Despacho que [a contraparte contaba con el
término de tres 3 dias para formular las objeciones a la liquidacion que debian ir
acompanfnadas de una liquidacion alternativa, tal como sucedid en el presente
proceso (fls, 124 — 148 del expediente).

Ahora bien, los argumentos del recurso de apelacion, se resolverdn a
continuacion: ' : -

Encuentra el Despacho que las objeciohes propuestas por el apoderado de Ila
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional fueron presentadas dentro del

163



4 Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00138-01
Demandante. José Santos Sandovai Buitrago
Auto resuelve recurso de spelacidn

termino establecido en la precitada norma, esto es, los 3 dias. Ello en razén que
el término para presentarlas fenecia el dia 28 de marzo de 2016.

Lo anterior, por cuanto si bien es cierto el término inicial para proponer las
objeciones al crédito iba desde el 17 de marzo hasta el 22 de marzo de 2016,
también lo es que debe tenerse en cuenta que:

{i) La Contadora adscrita al Juzgado presentd la liquidacion del crédito
mediante el Oficio No. YC.CJADOD15-0109 el dia 06 de octubre de 2015.

(i)  La Secretaria del Juzgado Octavo Administrativo Mixto de Cucuta, el dia 16
de marzo de 2016 corrid traslado de la liquidacién del crédito presentada
por la Contadora del Juzgado.

(i)  La Rama Judicial entrd en vacancia judicial por Semana Santa durante la
semana del 21 al 27 de marzo de 2016.

(iv} El dia siguiente habil era el 28 de marzo de 2018, fecha en la cual CASUR
presentd las objeciones a la liquidacidén del crédito, con la liquidacion
alternativa.

En virtud de o anterior, es claro para el Despacho que las objeciones propuestas
por CASUR fueron presentadas en término y oportunamente.

Ahora bien, los argumentos del recurso de alzada relacionados con que las
objeciones no estaban acompariadas de la liquidacion alternativa de! estado de |la
cuenta y que los fundamentos de dichas objeciones buscan atacar el
mandamiento de pago y la sentencia, tampoco pueden ser aceptados por este
Despacho, dado que a folios 133 — 148 se encuentra la liquidacion alternativa de
la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y que los mismos no
pretenden desconocer lo dispuesto en el mandamiento de pago y la sentencia,
sino por el contrario su cumplimiento razonado.

Como corolario de lo expuesto, el Despacho estima procedente confirmar el auto
de fecha 19 de abril de 2017, proferido por el Juzgado Octave Administrativo
Mixto de Cdcuta, por las razones expuestas en precedencia, por lo que se

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar el auto de fecha diecinueve (19) de abril de dos mil
diecisiete (2017), proferido por el Juzgado Octavo Administrativo Mixto de Cucuta,
mediante el cual decidid declarar procedentes las objeciones propuestas por el
apoderado de |a Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional y ordend oficiar
a la Contadora del Despacho para que realizara una nueva liquidacion de
conformidad con lo indicado en la providencia que origind el presente proceso
gjecutivo.

SEGUNDO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas [as anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

-
:



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado © 54-001-33-33-006-2014-01043-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Sandra Maritza Duran lbarra
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Municipio San José de Clcuta

De otra parte, visto el informe secretarial gue antecede (fl. 156) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
proceder4 a correr trasiado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédige General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVQO DE NORTE DE SQNTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-752-2014-00078-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Sandra Yaneth Rodriguez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 127) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10} dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 dei Cddigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

p——

CA DiAZ
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2014-01535-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Angel Arsenio Rincén Garcla
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional = Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio—

Departamento Norte de Santander

El abogado Rafael Guillermo Trillos Grimaldos, quien actda como apoderado de
la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional, allega sustitucion de poder al
doctor Carlos Alejandro Galavis Solano, obrante a folic 157.

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 156) y considerando
innecesaria la celebraciéon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes

presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dfas, sin

retiro del expediente.

15%



Por lo brevements expuesto, se dispone:

1.- Recondzcase personeria para actuar al profesional del derecho Carlos
Alejandro Galavis Solano, como apoderado sustituto de la Nacidn-Ministerio de
Educacién Nacional, en los términos del memorial poder visto a folio 157 del

expediente.

2.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por

escrito sus alegatos de conclusion.
3.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, sUrtase fraslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-752-2014-00080-01
Medio de Contro! : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Marta Vega Alvernia
Demandado : Nacion - Ministerio de Educacién Nacional -

Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 120) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2~ Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUES Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Ref: Radicado : 54-001-33-40-009-2016-00403-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Luz Marina Bastos Rugeles
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 139) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

440
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado ' 54-001-33-40-010-2016-00997-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Ana Gertrudis Acuia Rico
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 103) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez {10) dias, para gue las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las pares para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CA

(%



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-006-2014-00881-01
Medio de Contro! : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Omaira Carvajal Sandoval
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Municipio de San José de Cucuta

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 202) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el témino que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-752-2014-00065-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Gloria Jacinta Isidro
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 128) y considerando
innecesaria la celebraciéon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado ' 54-001-33-33-752-2014-00069-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Isabel Teresa Bohdrquez Caicedo
Demandado « Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —

Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 128) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el términe de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las pares presenten
por escrito sus alegatos de conclusion,

2.- Una vez vencido el témimino que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"

CA NADIAZ
Maggtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-006-2014-00880-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Teresa Sanguino de Quintero
Demandado - Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -

Municipio de San José de Cucuta

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 184) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 det Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2014-01360-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Maria Consuelo Becerra Parada
Demandado * Nacién — Ministerio de Educacién Nacional = Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio—
Municipio San José de Cucuta

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 158) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, sdrtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-752-2014-00062-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Rosa Julia Carvajal Picdn
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién Nacional -

Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 129) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref, Radicado : 54-001-33-40-009-2016-00895-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Laura Mylena Arroyave Ruiz
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 133) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos,

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificod la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente,

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g

C DIAZ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PERA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2016-00208-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Luis Alberto Torrado Florez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 85) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez {10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTA’NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado - 54-518-33-33-001-2017-00111-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Ana Yaneth Hernandez Carvajal
Demandado - Nacién = Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio~
Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 108) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (1 0) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin

retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
t

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-518-33-33-001-2017-00006-01
Medio de Contro!  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Ligia Rodriguez Gémez
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacién Nacional -~ Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio—
Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 118) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado - 54.518-33-33-001-2016-00329-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Roberto Parada Rozo
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio—
Departamento Norte de Santander

De ofra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 147) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido ¢l
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, suUrtase traslade al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

143



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2016-00311-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Marina Ordonez Duarte
Demandado « Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio—
Municipio de San José de Clcuta

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 158) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase ftraslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clicuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2015-00312-01
Medio de Contro! : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Miguel Roberto Claro Ropero
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Vinculado: Departamento Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 141) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término gque tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado - 54-001-33-33-752-2014-00037-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Cesar Antonio Arias Sierra
Demandado : Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —

Municipio de San José de Cucuta

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 140) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, suUrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

aglgtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho {2018)

Radicado: 54-001-23-33-000-2018-00244-00

Accionante: Comité Pro Adecuacion y Mejoramiento del Polideportivo del Barrio
Nifia Ceci

Accionado: Departamento Norte de Santander- Municipio de San José de

Cucuta- Instituto Municipal para la Recreacién y el Deporte IMRD,
Medio de control:  Proteccidén de Derechos e Intereses Colectivos

Seria del caso admitir la demanda de la referencia, sino se advirtiera que el
conacimiento de la misma no corresponde a este Tribunal en primera instancia, sino
en su lugar, al de los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de
Cucuta, por lo cual procederan a exponerse, las razones de derecho que conllevan
a tal conclusidn. '

Se observa que la Ley 1437 de 2011 -en adelante CPACA- al regular la
competencia de los Jueces Adminisirativos, en el numeral 10 del articulo 155
establece lo siguiente:

“COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA.
Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes
asuntosi{...}

De ios relativos a la proteccidn de derechos e intereses colectives, reparacion de
dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las autoridades de los niveles
departamental, distrital, municipal o local ¢ las personas privadas que dentro de
€50s mismos ambitos desempeiien funcicnes administrativas”

Por su parte, el articulo 152 CPACA al regular las competencias de los Tribunales
Administrativos, en el numeral 16 del articulo 152 preceptia:

"COMPETENCIA DPE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA
INSTANCIA. Los tribunales adminisirativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos: (...)

De los relativos a la proteccidon de derechos e intereses colectivos, reparacion de
dafios causades a un grupo y de cumplimiento, contra las autoridades del orden
nacional o las personas privadas que dentro de ese mismo ambita desempefien
funciones administrativas”.

A su vez, se puede observar que las autoridades publicas accionadas son el
Municipio de San José de Clcuta, el Departamento Norte de Santander y el Instituto
Municipal para Recreacion y el Deporte IMRD, 1o que significa que este Tribunal
Administrativo carece de competencia para conocer de la presente demanda, para
adelantarla y para proferir sentencia frente a la misma en primera instancia.

q+



Asi las cosas, se dispone la remision del expediente a la oficina de apoyo judicial, a
efectos de que el mismo sea repartido entre los Juzgados Administrativos Orales
del Circuito Judicial de Cucuta.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander;
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE sin competencia para conocer del presente asunto, por lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE el expediente a la oficina de apoyo
judicial, a efectos de que el mismo sea repartido entre los Juzgados Administrativos
Orales del Circuito Judicial de Clcuta, previas las anotaciones a que haya lugar.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Ponente. Dr. Carlos Mario Pefia Diaz

Ref.: Rad. :54-001-33-33-006-2015-00352-01
Dte.: LIGIA LOPEZ GARCIA
Ddo.: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede a conocer el Despacho del recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES en
contra del proveido proferido en la audiencia inicial del dia 21 de noviembre de 2017
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, mediante el cual decide
denegar la excepcion previa de indebida conformacion del contradictorio e inepta
demanda por falta del requisito de procedibilidad de conciliacion.

. ANTECEDENTES

1.1. Actuacién procesal en primera instancia . . . .

1.1.1. El Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cdcuta, mediante auto adiado 20 de
agosto de 2015, admitié la demanda de la referencia (Fl. 44), ordenando notificar a
la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) y a la Procuradora 97
Judicial | para Asuntos Administrativos y a la Agencia nacional Defensa Juridica del
Estado.

1.1.2. Con proveido de fecha 27 de junio de 2017 (FlL. 93), se fijo fecha para
audiencia inicial simultanea el dia 21 de noviembre de 2017 a las 9:00 a.m.

1.1.3. Mediante memorial allegado el 4 de julio de 2017 (FI. 99 al 102}, la apoderada
de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones) acudié al Despacho
a presentar recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto del 27
de junio de 2017, argumentando no estar de acuerdo con la realizacion de la
audiencia conjunta.

1.1.4. El Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, mediante auto adiado 14 de
agosto de 2017 (Fl. 105), decidid no reponer la decisién adoptada mediante auto de
fecha 27 de junio de 2017, y como consecuencia denegar por improcedente el
recurso de apelacién interpuesto en contra del auto que fija fecha para audiencia
inicial simultanea dentro del proceso de la referencia.

1.1.5. Nuevamente mediante memorial presentado el 17 de agosto de 2017 (Fi. 107
al 118), la apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones
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Demandante: Ligia Lopez Garcla

(Colpensiones) interpuso recurso de reposicién contra el auto del 14 de agosto de
2017 y en subsidio de queja.

1.1.6. El Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, mediante auto adiado 17 de
noviembre de 2017 (FI. 120 al 121), resuelve no reponer la decisibn adoptada
mediante auto de fecha 14 de agosto de 2017 y a su vez, concederse el recurso de
queja interpuesto por la apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones

- Colpensiones, contra el auto del 14 de agosto de 2017, ante el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander.

1.1.7. Por ultimo, mediante atto de fecha 21 de noviembre de 2016, proferido en
audiencia inicial (F1. 124 al 125), se resuelven negativamente las excepciones de
indebida conformacién del contradictorio e inepta demanda por falta del requisito de
procedibilidad.

1.2. Del auto apelado

1.2.1. La juez Sexto Administrativo Oral de Clcuta, mediante auto de fecha 21 de
noviembre de 2017 decidid declarar no probadas las excepciones denominas
“Indebida conformacién del contradictorio” e “Inepta demanda por falta de requisitos
de procedibilidad”.

1.2.2. Respecto de la “Indebida conformacion del contradictorio”, decide negar la
solicitud de vinculacion a las entidades empleadoras, teniendo en cuenta que la
obligacion legal de reconocimiento prestacional esta a cargo de la Administradora
Colombiana de Pensicnes Colpensiones y no del empleador, ademas acogiendo lo
manifestado en sentencia del Consejo de Estado del 4 de Agosto de 2010, radicado
Interno No. 0112-09 MP Victor Hernando Alvarado Ardila, en la que se indicd que
se puede junto a la condena, reajustar las mesadas pensionales y en el evento de
una condena es procedente ordenar a la entidad el descuento de los aportes
correspondiente a los factores salariales a incluir con el quantum pensional, sin la
necesidad de requerir a un tercero al proceso. Ademas la entidad accionada cuenta
con la prerrogativa del cobro coactivo para el recaudo de la cuota como
consecuencia de una posible condena.

1.2.3. En relacidn a la excepcion de “Inepta demanda por falta de requisitos de
procedibilidad”, sefialé el A-quo, que la excepcidn no estaba llamada a prosperar,
acogiendo la posicidn del H. Consejo de Estado en proveido del 8 de octubre de
2015, Radicaciéon Numero: 68001-23-33-000-2014-00667-01(2319-15), Consejera
Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, que al pronunciarse especificamente sobre al
agotamiento del requisito de conciliaciéon prejudicial para acudir a la jurisdiccion
contenciosa administrativa a través del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho cuando se trata entre otros de la pension gracia,
pensidon de vejez, pensidn de invalidez, asi como ajustes y reliquidaciones, ha
adoptado como linea que no es necesaria ni indispensable cumplir el citado requisito
para demandar, tesis que permite declarar no probado este medio exceptivo.

1.2. Del recurso de apelacion
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1.2.1. El apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones interpone recurso de apelacion contra el auto que declaro
improcedente la indebida conformacion del contradictorio y la excepcidn de inepta
demanda por falta de requisitos de procedibilidad dentro del proceso radicado.

1.2.2. Sobre la excepcién de inepta demanda por falta de requisitos de
procedibilidad, indica que el articulo 160 del CPACA sefiala los requisitos previos
para demandar, dentro de los cuales ésta el tramite de la conciliacion extrajudicial.

1.2.3. Cita un auto proferido por el Consejo de Estado dentro del proceso 2013-
00407 en el que se dispuso que el requisito de conciliacion extrajudicial debe
analizarse en cada caso concreto de acuerdo a las circunstancias especiales. Se
refiere a las pretensiones del expediente que convoca la atencion de la Sala,
indicando que no son conciliables derechos ciertos e intransigibles en los que se
discute la procedibilidad del derecho, empero que en el caso concreto, no se
cuestiona el reconocimiento del derecho en si mismo, sino una cuestion accesoria,
relacionada con la reliquidacién pensional, de tal suerte, que si era necesario
cumplir con el requisito de conciliacion extrajudicial.

1.2.4. Sobre la indebida conformacion del contradictorio, manifiesta que la ley 100
de 1993, articulo 22, prevé dentro de las obligaciones del empleador, que el mismo
sera responsable de su aporte y de los que hagan los trabajadores a su servicio,
descontando los aportes correspondientes dentro de los plazos que autoriza el
Gobierno. Manifiesta, que conforme al articulo 23, los aportes que no se consignen
en oportunidad generaran unos intereses. En consecuencia, considera necesario
vincular al empleador incumplido.

1.2.5. Para resolver se,
Il. CONSIDERA

2.1. En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, la sefiora Ligia Lopez Garcia, por intermedio de
apoderado judicial, demandé los siguientes actos administrativos: i) Resolucién No.
GNR 404780 del 19 de noviembre de 2014, por medio de la cual se negod la
reliquidacion de la pensién de vejez reconocida a la actora y, i) El acto
administrativo presunto negativo originado del recurso de apelacion interpuesto el
18 de diciembre de 2014, mediante el cual se negd la reliquidacion de la pension de
jubilacién, Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho solicits: la reliquidacion de la pension, con inclusion de la totalidad de los
factores salariales devengados durante el ultimo afio de servicio.

2.2. Dentro del término de contestacion de la demanda, la Administradora
Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-, propuso entre otras la indebida
conformacion del contradictorio y la excepcion de inepta demanda por falta del
requisito de procedibilidad, indicando de una parte, que el requisito de conciliacion
resultaba exigible, comoquiera, gue no se discute el derecho pensional, sino un
asunto accesorio susceptible del requisito de conciliacion extrajudicial previsto en el
articulo 161 del CPACA, y de otra, que se debe vincular al empleador de la sefiora
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Ligia Lépez Garcia respecto de los aportes que le correspondia realizar para
soportar el “quatum pensional’

2.3. En audiencia inicial celebrada el 21 de noviembre de 2017, el A-quo decidié
declarar no probada la excepcién de inepta demanda por ausencia del requisito
previo de conciliacion e improcedente la relacionado con la indebida conformacion
del contradictorio, manifestando respecto de la “Indebida conformacién del
contradictorio”, que la obligacion legal de reconocimiento prestacional esta a cargo
de fa Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones y no del empleador,
ademas el Consejo de Estado en providencia del 4 de Agosto de 2010, radicado
Interno No. 0112-09 MP Victor Hernando Alvarade Ardila, indicd que en la sentencia
se puede ordenar a [a entidad e! descuento de los aportes correspondiente a los
factores salariales a incluir con el quantum pensional. En lo tocante con la excepcion
de “Inepta demanda por falta de requisitos de procedibilidad”, sefialé el A-quo, que
la excepcion no estaba llamada a prosperar, acogiendo la posicion del K. Consejo
de Estado en proveido del 8 de octubre de 2015, Radicacién Numero: 68001-23-33-
000-2014-00667-01(2319-15), Consejera Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez.

2.5. Inconforme con la anterior decision, el apoderado judicial de la entidad
demanda interpuso recurso de apelacion, el cual pasa a resolverse en los siguientes
terminos:

2.4. Sobre la excepcién de inepta demanda por no agotar el requisito previo
de procedibilidad de conciliacion prejudicial.

2.4.1. La conciliacion prejudicial es un requisito de procedibilidad que debera ser
realizado previo a la interposicion de la demanda cuando dentro del litigio se verse
sobre un asunto conciliable, tal presupuesto se encuentra contemplado en el
numeral primero del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

242 taley 1285 de 2009 por medio de la cual se reforma la Ley Estatutaria 270
de 1996 de la Administracién de Justicia, establece en su articulo 13 lo siguiente:

Articulo 13. Apruébese como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el
siguiente: Reglamentado por el Decreto Nacional 1716 de 2009.

"Articulo 42A. Conciliacion fudicial y extrajudicial en materia contencioso-
administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asunitos sean
conciliables, siempre constifuird requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo
o_en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la
conciliacidn extrajudicial” (Subraya la Sala)

2.4.3. De acuerdo con la noma en cita, tenemos que la conciliacién extrajudicial es
un requisito de procedibilidad que debe agotarse antes de instaurar la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en asuntos conciliables y Unicamente sobre
derechos inciertos y discutibles.
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Demandante: Ligia Lopez Garcia

2.4.4. En procesos laborales administrativos, en los que se ha pretendido la
reliquidacion de la pensién, el Consejo de Estado! se ha referido a la exigencia del
requisito previo de conciliacion extrajudicial, bajo los siguientes terminos:

(.0

Conforme a lo expuesto, es claro que, en maleria contenciosa
administrativa laboral, el principio de irrenunciabilidad y la facultad
constitucional de conciliar y transigir Unicamente derechos inciertos y
discutibles constituyen verdaderos limites a la autonomia de la voluntad,
motivo por el cual no resulta razonable ni justificada la exigencia de someter
a una audiencia de conciliacién extrajudicial la controversia de derechos

cierfos e indiscutibles.

Establecido lo anterior, es preciso indicar que el derecho a la seguridad
social, consagrado en el articulo 48 de la Constitucion Politica, es un
servicio publico obligatorio que se presta bajo la direccion, coordinacion y
control del Estado, con observancia de los principios de eficiencia,
universalidad y solidaridad, en los términos que establezca la ley.

El legislador, que qued¢ habilitado para configurar el sistema de seguridad
social sometido a dichos principios y a los parametros fundamentales
establecidos en la citada norma constitucional, organizé un sistema integral
orientado a la proteccion de derechos irrenunciables de todas las personas
para que obtengan una calidad de vida acorde con la dignidad humana,
mediante la proteccion de las contingencias que las puedan afectar, como
son la invalidez, la vejez y la muerte.

En el caso de la vejez, el derecho a la seguridad social busca, a través del
sistema pensional, compensar econdmicamente a quienes, luego de haber
trabajado largos afios de su vida, sufren una disminucion en la capacidad
laboral propia del paso del tiempo. Con ello, se pretende que las personas
que han alcanzado una cierta edad puedan descansar del desgaste que
genera el haber tenido un vida productiva y laboralmente activa por tanto
tiempo, de manera que se les puedan garantizar las condiciones de
subsistencia y, por consiguiente, derechos fundamentales como la dignidad
humana, el minimo vital, la sequridad social y la vida digna.

Vista la importancia de este derecho en un Estado Social como lo es el
colombiano, es pertinente indicar que el mismo no es conciliable ya que
una vez reunidos los supuesltos facticos de que frala la respectiva norma
es posible determinar que se configuré y las condiciones en que lo hizo,
tales como la cuantia y el momento a partir def cual se hizo exigible.

! Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccion A., C. P. William Hernandez Gomez,

providencia del 09 de marzo de 2017, Rad. 50001-23-31-000-2012-00206-01(1123-14)

14}
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Para esta Sala, la cuantia de la mesada pensional forma parte del nicleo
basico de este derecho, resultando desacertadas las posiciones que
pretenden hacerle ver como un aspecto meramente accesorio o
complementarnio al derecho pensional. De alli se sigue que las
controversias en las que se debata su cuantia o que, en otras palabras,
involucren pretensiones de reliquidacién de la mesada pensional no sean
conciliables y, por consiguiente, se encuentren exentas de cumplir con el
requisito de procedibilidad de que lrata el articulo 13 de la Ley 1285 de
2009.

Sobre el particular, la Seccién Segunda de esta Corporacién, en auto del 3
de agosto de 2015, sostuvo lo siguiente:

«[...] En el entendido que la pension de vejez, también esta sujeta a la
aplicabilidad de los principios minimos fundamentales consagrados en el
articulo 83 de la Constitucién Politica, se considera que en tratandose
del reconocimiento del derecho, sus ajustes y reliquidaciones, no es
necesario cumplir con el requisito de conciliacion prejudicial para
acceder a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa [...]»*

En conclusién, no le era exigible a la sefora Maria Cristina Jiménez Rojas
que, como requisito de procedibilidad de su demanda, agotara la
conciliacion extrajudicial respecto de la Unidad Administrativa Especial de
Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social,
UGPP, toda vez que el derecho que se debate con esta entidad gira en
torno a las condiciones en que lo fue reconocida su pension de jubilacion,
particularmente, en relacion a su cuantia, asunto que por ser parte
integrante y esencial de aquel derecho, no puede ser conciliado; motivo por
el cual se revocard la providencia apelada. (...)”

2.4.5. Fluye de la anterior tesis jurisprudencial, que el requisito previo de conciliacion
extrajudicial no es exigible en los casos en que se debate el reajuste pensional,
puesto que dicha pretensioén esta relacionada con las condiciones en que ha sido
reconocida la pensién de jubilacion, de tal suerte, que es parte integrante del
derecho pensional y no puede ser conciliado.

2.4.6. Bajo esa perspectiva, resultan improcedentes los motivos de reparo
sustentados por el apoderado judicial de COLPENSIONES, debiéndose confirmar
lo resuelto por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, en providencia del
21 de noviembre de 2017, en torno a declarar no probada la excepcion de inepta
demanda por falta de agotamiento de conciliacién extrajudicial, pues para el caso
sub examine, no era exigible el agotamiento del requisito previo.

2.5. Sobre la indebida conformacién del contradictorio

2.5.1. Recurre el apoderado judicial de COLPENSIONES la decisién del Juzgado
de negar la excepcidn de inepta demanda por indebida integracion del

T Aute del 3 de agosto Je 2015; Sala de lo Contencioso Administrative del Consejo de Esiado, Seecion Segunda, Subsecvién
A, C.P, Sandra Lisset [barra Vélez.
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contradictorio, indicando que de conformidad con varios articulos de la ley 100 de
1993, en todos los casos en que sea ordenada la reliquidacion de la mesada
pensional por inclusién de nuevos factores se debe efectuar el pago de los aportes
a la entidad de seguridad social sobre tales sumas, si es que durante la relacion
laboral no se efectuaron, en aras de garantizar la sostenibilidad financiera del
sistemna; asi pues, en el caso de ordenar la inclusion de los factores solicitados en
la liquidacion de la pensién de la demandante, se debe ordenar al mismo tiempo
que el empleador realice la liquidacion y el pago del aporte a pension que
corresponda sobre los factores que sean tenidos en cuenta en la liguidacion,

2.5.2. Al respecto de la excepcidn de inepta demanda por indebida vinculacion ded
contradictorio, es pertinente sefialar que en asuntos como el sub lite, en donde se
solicita vincular al empleador para que se determine si debe asumir el pago de
aportes sobre los cuales por disposicion legal estaba en la obligacion de realizar, el
Honorable Consejo de Estado, ha indicado que no resulta necesaria dicha
vinculacién, puesto que la entidad aseguradora puede iniciar los medios de control
a que haya lugar cuando verifique gue existe incumplimiento de las obligaciones del
empleador, en tanto que, lo que se discute en estos procesos, es la aplicacion del
régimen de transiciéon por parte de la entidad demandada y no el incumplimiento de
Ja obligacion de aportes patronales al régimen pensional.

2.5.3. Sobre el particular, vale la pena transliterar la providencia del Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Subseccién A, providencia del 26 de mayo de 2016, M.
P. William Hernandez Gémez, Rad. 15001-23-33-000-2013-00674-01(3070-14), en
la que se indicé:

“(...}) Con base en los argumentos expuestos en acapites anteriores, es
preciso sefialar que la UGPP es quien tiene la obligacion de realizar en
debida forma el reconocimiento de la pension, asf como su liquidacion y
asume el pago de los perjuicios derivados de las decisiones pensionales
que adopte; por otra parte, la Universidad Tecnolbdgica y Pedagégica de
Colombia como empleador, tiene la obligacion de realizar el pago de los

_ aportes respectivos, sin que por ello se pueda sefialar que exista vinculo
legal para llamaria en garantia para responder por las consecuencias del
fallo que se pueda dictar en este proceso en contra de la UGPP si se ordena
la reliquidacién de la pensién de su afiliado.

Lo anterior, sin perjuicio de que la UGPP- pueda iniciar los medios de
control a que haya lugar cuando verifique que existe incumplimiento de las
obligaciones del empleador, pues de conformidad con la normativa
sefialada, Ia liquidacion en la cual se determine el valor adeudado por el
empleador, presfa mérito ejecutivo, sin que esta situacién deba ser resuelta
en el presente proceso, toda vez que lo que se discute es la aplicacion
del régimen de transicion por parte de la entidad demandada y no el
incumplimiento de Ia obligacién de aportes patronales al régimen
pensional. {...)". (En negrilla y subrayado por fuera de texto).

2.5.6. De alli, que en el caso en que haya lugar a la reliquidacién de la pension por
factores que no se encontraban enlistados en la ley, el sentenciador al tomar [a
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Radicado No. 54-001-33-33-006-2015-00352-01
Demandante: Ligia Lopez Garcia

decision en el caso en concreto, debera establecer como se asume el porcentaje
que hubiera sido a cargo del empleador por concepto de la cotizacion a que haya
fugar. Y para el caso del empleado beneficiario de la reliquidacion, igualmente,
debera considerar la manera como asumira [os aportes que a él le corresponde
realizar.

2.5.7. Conforme a lo anterior, considera el Despacho que resulta procedente
confirmar el auto apelado en relacién con la negativa de vincular al contradictorio al
empleador de la accionante. Ello, sin perjuicio de que el empleador remita el
correspondiente expediente prestacional, como soporte probatorio.

2.5.8, En virtud de lo anterior se,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 21 de noviembre de 2017, proferido por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Clcuta, por las razones expuestas en este
proveido.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el auto, devuélvase al Juzgado de origen, previas
las anotaciones secretariales de rigor.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado - 54-001-33-33-006-2014-00683-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Alba de Guerrero Carmen Jacinta
Demandado . Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social UGPP

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 211) y considerando
innecesaria 1a celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por 1o brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE

712



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado ' 54-001-33-40-009-2016-00003-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - imelda Camacho de Garcia
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 141) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente. .

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° dei articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término gue tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado ' 54-001-33-33-005-2014-01339-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Carmen Cecilia Velasquez de Bayona
Demandado - Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social UGPP

De ofra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 124) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
términc que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

C K DiAZ
)
s2
<&
R Ze <977

415



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-518-33-33-001-2017-00050-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Yolanda Espitia Duarte y otros
Demandado : Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio—
Departamente Norte de Santander

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 113) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondré que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

Sa.n José de Culcuta, septiembre seis (6} de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Carlos Arturo B4ez Duarte

Accionado: COLPENSIONES

Radicado: 54-001-23-33-000-2017-00391-00

FETAES

De conformidad con lo reglado en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CITESE a las partes, a sus
apoderados y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
con ol fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION de que trata la norma
en ,c_1_ta_. para lo cual se sefala como fecha el dia viernes veintiocho (28) de

septiembre de dos mil dieciocho (2018) a If} diez de la mafana {10:00 a.m.).

NOTIFIQUESEW CUMPLASE

HERNANDO
ME
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cuicuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Ref: Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00251-01
Medio de Contro! : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Ninfa Eloisa Brito Redondo
Demandado : Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 184) y considerando
innecesaria 1a celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10} dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Culcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado 1 54-001-33-33-003-2017-00040-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Kalif Martinez Escobar
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio—
Municipio de San José de Cucuta

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 131) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procederd a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el témino que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00720-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Blanca llda Parada de Suarez, Camilo Suarez Rozo
Demandado - Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 199) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el téermino de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2015-00179-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Luis Alvaro Lopez Waldron
Demandado : Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social UGPP

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 100) y considerando
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por

Secretaria, strtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2015-00328-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Gloria Esperanza Mantilla Sandoval
Demandado : Departamento Norte de Santander — Nacion —

Ministerio de Educacién Nacional~ Fondo Nacional
De Prestaciones Sociales del Magisterio

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fl. 109) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr trasfado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin

retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que |as partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, sOrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dlas, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE UMPLASE

Diaz
Mapistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, cinco (05) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-001-2015-00376-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Luis Alcides Alarcén Ortiz
Demandado - Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

De otra parte, visto el informe secretarial que antecede (fi. 141) y considerando
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numera! 4° del articulo 247 del CPACA, se
procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes
presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificd |a parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
téermino que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretarla, surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

/
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, treinta y uno (31) de agosto del dos mil dieciocho (2018)

‘| EXPEDIENTE RAD ! 54~ 001 23-33- 000 2018 00192-Q_Q __________________________
DEMANDANTE _ ' | GRACIELA TARAZONA GONZALEZ _
DEMANDADO:  ECOPETROLS.A. f

| MEDIO DE CONTROL CONTRACTUAL e ;

En atencidn al informe secretarial que antecede y por haber reunido los
requisitos formales previstos en la ley, este Despacho procede al estudio
de admisidn de la presente demanda, en ejercicio del medio de control de
controversias contractuales consagrado en el articulo 141 de la Ley 1437
de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”:

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de
Controversias Contractuales, previsto en el articulo 141 del C.P.A.C.A,

2'..'-Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia al
ECOPETROL S.A. y como parte demandante a la sefiora GRACIELA
TARAZONA GONZALEZ.

3. Notifiquese por estado [a presente providencia a la parte demandante y
a través de mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico del apoderado
de la parte actora obrante en la demanda de acuerdo con lo establecido
en el articulo 201 y 205 del C.P.A.C.A.

4. Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
cien mil pesos ($100.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberdn ser consignados por la parte accionante en la cuenta que
al efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se
sefiala un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacidén del
presente auto.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la suma
antes estipulada, se entenderd desistida la demanda en los términos de!
articulo 178 del C.P.A.C.A. Para tal efecto, se debera aportar original y dos
(2) copias del recibo de consignacion de los gastos de notificacion.

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, Notifiquese
personalmente el presente proveido al Procurador - reparto - para
asuntos administrativos, en calidad de representante del Ministerio Publico
en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo
612 del C.G.P.
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6. Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional de la
Defensa luridica del Estado, en los términos del articulo 199 del
C.P.A.C.A,, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Notifiquese personalmente (a2 admisidén de la demanda ~ Ecopetrol -
S.A., de conformidad con lo normado en el articulo 612 del CGP, que
modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A.

Se advierte que con la contestacién de la demanda, la accionada debe
aportar todas las pruebas que pretendan hacer valer y que se encuentren
en su poder, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 numerales
4 y 5 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracidn con |a
administraciéon de justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la
contestacidon de la demanda copia virtual de |la misma. La Secretaria al
momento de efectuar la notificacion correspondiente deberd indicar lo
precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

8. En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, una vez surtida la ultima notificacion,
manténgase el expediente en Secretaria durante el término comun de 25
dias, e igualmente remitase a través del servicio postal autorizado copia
de la demanda, sus anexos y de la presente providencia, conforme lo
dispone la misma norma.

9. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A., cOrrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, a
los demandados y al Ministerio Pablico.

10. Reconézcase personeria para actuar al profesional del derecho
SERGIO HERNANDEZ MORENO c¢omo apoderadc de la parte
demandante, conforme y en los términos de los memoriales poder
conferido, visto a folios 1 al 2 vy 48 al 49 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANBARRA RODRIGUEZ
agistrada
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DEMANDANTE: ESTHER MARIA BOTELLO RAMOS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Entra la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto en estrados por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la providencia adoptada en audiencia
inicial de fecha cuatro (04) de octubre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, respecto a la
decisién de declarar probada la excepcion previa de inepta demanda, por la falta del
requisito de procedibilidad establecido en el numeral 2 del articulo 161 de la ley 1437
de 2011.

l. ANTECEDENTES

1.1. La demanda

1.1.1. La sefiora Esther Maria Botello Ramos por intermedio de apoderado presentd
demanda en uso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, con el
objeto de que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en la
resolucion No. 9547 del 08 de septiembre de 2006, mediante la cual se ordend el
reconocimiento y pago de la pensién de vejez y la resolucién No. 00162 del 23 de
enero de 2007, por medio de la cual se efectia una modificacidn, solicita se reliquide la

pensién de jubilacién.
1.1.2. El auto apelado

1.1,2.1. En audiencia inicial de fecha 04 de octubre de 2017, la Juez Sexta
Administrativo Oral de Cucuta decide decretar la excepcion previa de inepta demanda
propuesta por el apoderado judicial de la parte demandada, al considerar como
fundamentos de su decisién, lo siguiente:

A4
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» Que dado al incumplimiento del requisito de procedibilidad establecido en el
articulo 161, numeral 2 del CPACA, esto es, el no haber ejercido los recursos
que de acuerdo con la ley resuitan obligatorios, es razén suficiente para declarar
probada la excepcién anteriormente planteada.

» Que en contra del acto demandado — resolucidon No. 9547 del 08 de septiembre
de 2006 — en su articulo cuarto se consagrd de forma expresa que procedian los
recursos de reposicion y apelacion.

» Asi mismo, en la constancia de notificacion que obra al respaldo del acto
administrativo (fl.35), se certifica que la accionante renuncidé al término de
ejecutoria y se hace constar que una funcionaria del Departamento de Norte de
Santander notificod el acto administrativo demandado personalmente, por lo cual,

el acto administrativo quedé en firme.

» No obstante, concluye gue la accionante no interpuso el recurso de apelacion,
que resultaba obligatorio, tal y como lo exigia el Decreto 01 de 1984, razén por la
que, resulta procedente declarar probada la excepcion de inepta demanda por
falta de interposicion de los recursos obligatorios, lo que conduce a la
terminacion del proceso, situacion que refuerza la tesis propuesta por el juzgado
de conocimiento.

1.2. Razones de apelacién

1.2.1. El apoderado de la parte demandante interpone recurso de apelacion frente a la
decision que declard probada la excepcion de inepta demanda trayendo a colacion una
providencia del H. Consejo de Estado del 03 de agosto de 2017, con radicado interno
No. 0240/2014, en la cual se estudid el rechazo de la demanda por falta de la
conciliacidn como requisito de procedibilidad.

1.2.2. Sobre el particular, la Juez de primera instancia le aclara al apoderado
recurrente, que dichos argumentos no guardan relacién con el asunto objeto de

decision.
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1.2.3. Para resolver se,

Il. CONSIDERA.

2.1. Problema juridico

Constituye fundamento de la presente controversia establecer sii ¢la providencia
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cdcuta en
audiencia inicial de fecha 04 de octubre de 2017, mediante la cual se declard probada

la excepcidn de inepta demanda, se ajusta a derecho o no 7.
2.2, Competencia

2.2.1. Esta Sala es competente para conocer del recurso de apelacion presentado por
la parte demandante, comoquiera que el auto que decide scbre las excepciones, es
apelable de conformidad con lo normado en e! incise final del numeral 6, articulo 180
del CPACA. |

2.2.2. Asi mismo, es competente la Sala para proferir la decisién gque en derecho
corresponda, en virtud de lo dispuesto en el articulo 125 del CPACA, segln el cual, las
decisiones a que se refieren los numerales 1, 2, 3y 4 de! articulo 243 de la ley 1437 del
2011 seran de Sala.

IIl. DECISION.

3.1. La parte demandante interpone recurso de apelacién en contra de la decision
proferida por la juez de primera instancia de declarar probada la excepcién de inepta
demanda por no haberse interpuesto los recursos obligatorios, trayendo a colacion una
providencia del H. Consejo de Estado del 03 de agosto de 2017, con radicado interno
No. 0240/2014, en la cual se estudié el rechazo de la demanda por falta de la

conciliacion como requisito de procedibilidad.

3.2. Una vez observados los supuestos juridicos y de hecho que dan origen al proceso
que aqui se debate, se tiene que la sefiora Esther Maria Botello Ramos mediante

apoderado judicial, instaurd demanda en uso del medio de control de nulidad y
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restablecimiento del derecho en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, con el objeto de obtener la nulidad parcial de la resolucion No. 9547
del 08 de septiembre de 2006, proferida por el jefe de Departamento de Pensiones,
mediante la cual se concedid la pension de jubilacion de la actora, y en orden posterior
a que se reliquidara la misma con la totalidad de los factores salariales percibidos
durante el ultimo afio de servicios, anterior a la adquisicion del status pensional.

3.3. La Juez Sexta Administrativo Oral de Cucuta, en audiencia inicial, declara probada
la excepcion previa de inepta demanda por el incumplimiento del requisito previo de
interponer los recursos obligatorios de ley, con fundamento en lo normado en el articulo
161, numeral 2 del CPACA y teniendo en consideracion, que una vez revisado el acto
administrativo demandado, se evidencid que contra el mismo procedian los recursos de
reposicion y apelacion; concluyendo que en los términos del Decreto 01 de 1984, era
de obligatoria interposicion el recurso de apeiacion.

3.4. Tomando en consideracién lo planteado por el juez de primera instancia y o
obrado al expediente, esta Sala confirmara el auto apelado, previa las siguientes

consideraciones:

3.5. En el sub judice se demandan los actos administrativos contenidos en la resolucién
No. 9547 del 2008, mediante la cual se ordend el reconocimiento y pago de una
pensidn de jubilacidn; acto administrativo, contra el cual procedian los recursos de
reposicion y apelacion (fls 30 a 33) y la resolucion No. 0162 del 23 de enero de 2007
mediante por medio de la cual se modificd la pension de vejez reconocida a la actora;
acto administrativo, contra el cual procedian los recurscs de reposicion y apelacion (Fls
a 38). Dicha actuacion se tramitéd en vigencia del Decreto 01 de 1984, razén por la cual,
resultaba aplicable en sede administrativa, lo dispuesto en el articulo 50 del CCA
relativo a la procedencia de los recursos de reposicion, apelacion y queja; norma, que
igualmente dispuso que transcurrido los términos sin que se hubieren interpuesto los

recursos procedentes, la decisién quedara en firme.

3.6. Ahora bien, como la presente demanda fue interpuesta en vigencia de la ley 1437
de 2011, la revision de los aspectos relacionados con los requisitos formales de la
demanda, deben ser estudiados al tenor de lo normado en los articulos 160 y
subsiguientes de la ley 1437 de 2011.
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3.7. Precisamente, el articulo 161 del CPACA contemplé los requisitos de

procedibilidad, disponiendo concretamente en el numeral 2, lo siguiente.

“Art. 161.- La presentacién de la demanda se someterd al cumplimiento de
requisitos previos en los siguientes casos:

(...) 2. Cuando se pretenda la nulidad de un_acto administra administrativo_particular

deberén haberse ejercido y decidido [os recursos que de .05 que de acuerdo con la ley

fueren obligatories. El silencio negativa en relacion con fa primera peticion
permmré demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no seré exigible el requisito al que se refiere este numeral.
{...).” (En negrilla y resaltado por la Sala).

3.8. De acuerdo con la anterior normativa, se torna evidente que la interposicion de los
recursos obligatorios, se constituye en un requisito previo, que permite que la
administracién tenga la oportunidad de revisar, estudiar y analizar sus propias
decisiones. Es por ello, que los recursos obligatorios fueron regulados tanto en vigencia
del Decreto 01 de 1984 — articulo 50-, como en el nueve Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - ley 1437 del 2011 en su articulo 76-;
norma vigente y aplicable a las actuaciones administrativas, en la cual se precisa que
el recurso de apelacion podra interponerse directamente o subsidiariamenté del de
reposicién y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion. Como
también el articulo 76 ibidem en su inciso final, consagra que los recursos de reposicion

y de que queja no seran obligatorios.

3.9. Sobre el particular, el H. Consejo de Estado! en providencia del 29 de junio de
2017, hizo alusién al llamado agotamiento de la via gubernativa contemplado en el
Decreto 01 de 1984 y al agotamiento de los recursos obligatorios en vigencia del ahora
CPACA, asi:

“Con el Decreto 01 de 1984, se consagraba el agotamiento de la via gubernativa
como el mecanismo a través del cual el particular que se encontraba inconforme con
fa decisidn de la administracion, estaba facuftado para controveitirla, previo a acudir
ante la jurisdiccion contenciosa administrativa. Tal actuacion le permitia revisar a la
entidad publica, la legalidad de fos aclos que expedia, con el fin de revocarlos,
modificarlos o aclararios anles de ser objeto de un proceso judicial, y se entendia por
agotada i) cuando conlra el acto administrative no procedia ningin recurso y,; (i)

! Consejo de Estado Sala de lo Contencjoso Adininistrativo Seccidn Segunda, Magistrado Ponente: César Palomino
Cortés. Bogotd, D.C., veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017). Radicado: 250002342000201200887
0i
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cuando los recursos interpuestos se habfan decidido®.

Sin embargo, con la expedicién de la Ley 1437 de 2011, se eliminé la expresion via
gubernativa y en su reemplazo se alude a recursos ante la administracién; no obstante
lo anterior, se siguio considerando como un presupuesto procesal necesario, para
acceder a la jurisdiccién contencioso administrativa y demandar mediante el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho los actos particulares, la
interposicion del recurso de apelacién, como obligatorio para acudir a estancias
judiciales.

Ahora bien, en el presente asunto se demanda la nulidad de Ia Resolucién 001435 del
22 de enero de 2009, mediante la cual la Gerente Il del Centro de Atencion Fensiones
de fa Seccional Cundinamarca y Distrito Capital del Seguro Social, dispone el
reconacimiento de la pensién de vejez a la que tiene derecho el sefior Rafael Antonio
Vergara Franco, a partir del 26 de marzo de 2007, fecha en que cumplié el requisito
de edad para acceder a la prestacion aludida.

Revisado el acto administrativo en mencién, se observa que la entidad demandada
dispuso en el articulo 5, que contra dicha decisién, procedian los recursos de
reposicion y apelacion ante las Gerencias correspondientes.

De las pruebas allegadas al expediente, no obra prueba que permita determinar, que
el demandante acudié ante la Gerencia Seccional de Cundinamarca y el Distrito
Capital, para apelar la decision tomada mediante la Resolucién 001435 de 2009,
notificada al actor ef 24 de marzo de 2009 y dentro del términa previsto en la ley, para
el momento de su notificacion (articulo 44 y siguientes del C.C.A.), con el tinico objeto
de debatir la decisién tomada mediante el acto administrativo de reconocimiento
pensional controvertido. De tal suerte que, al no haberse cumplido con el requisito de
procedibilidad, establecido en el numeral 2 del articulo 161 del CPACA, en lo atinente
a interponer el recurso de apelacidn, por tener la connotacion de obligatorio, la Sala
considera procedente tal y como asf lo declaré el juez de primera instancia, de
declarar de oficio probada la excepcién de ineptitud de la demanda, por no agotar los
presupuestos procesales de los recursos en sede administrativa y en consecuencia,
inhibirse para pronunciarse respecto al fondo del asunto.”

3.7. Como vemos, conforme con el numeral 2° del articulo 161 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®, es un presupuesto
necesario para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que se hayan agotado [os

recursos procedentes contra el acto acusado, en sede administrativa.

3.8. Ello implica que contra el acto particular demandado se deben interponer los
recursos que correspondan, fundamentalmente el recurso de apelacidn, en el caso de
proceder, puesto que segun lo establece el articulo 76 del CPACA, es obligatorio para

2 Articulo 63 del C.C.A.

¥ “Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacién de la demanda se somelard al cumplimiento de requisitos
previos an los siguientas casos.

{.)

2. Cuando se pretenda fa mutidad de un acto administrativo particular debaran haberse efercido y decidido los recursos que de
acuerdo con fa sy fueren obligstorios. El silencio negativo en relacién con fa primera pelicion permitird dermendar directamente el
aclo presunto.”.
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acudir a la jurisdiccién, a diferencia de los recursos de reposicién y de queja que son
meramente facultativos. Esto, so pena que el acceso a la via judicial se torne

improcedente.

3.9. Pues bien, en el sub examine se trata de decisiones de la administracion respecto
del reconocimiento de prestaciones periddicas, actos administrativos, frente a las
cuales no opera la caducidad del medio de control, aungue eventualmente se extingue
el derecho a reclamar mesadas pensionales en virtud de la prescripcion. Cuando ello
ocurre puede el afectado suscitar un nuevo pronunciamiento de la Administracion que de
ser adverso, puede demandar oportunamente su anulacién ante la autoridad judicial

correspondiente.

3.10. Sin perjuicio de lo anterior, teniendo en consideracion que contra los actos
acusados, contenidos en la Resolucion No. 9547 del 08 de septiembre de 2006 y la
resolucién No. 0162 del 23 de enero de 2007 procedian los recursos de apelacion,
aparece de bulto la procedencia de la excepcién previa de inepta demanda por el
incumplimiento del requisito de procedibilidad, por el incumplimiento de la preceptiva

legal que contempla el requisito de procedibilidad.

3.11, La postura que asume ésta corporacién ha sido estudiada por el honorable
Consejo de Estado, Seccién Segunda, en sede de tutela, en providencia del 15 de
mayo de 2018, C. P. César Palomino Cortés, rad. 11001-03-15-000-2018-01015-

00{AC), en la que claramente se indicd en un case de similares supuestos facticos:

“(...) No obstante, nuestro ordenamiento juridico contencioso, sefiala ciertos
casos en los que no es imperativo el agotamiento de los recursos ante la
administracién, de manera que se puede acudir directamente a la jurisdiccion.
Situaciones que se circunscriben a: i) los asuntos en los que opera el silencio
administrativo; ii) cuando contra la decisién inicial solo proceden los recursos
de reposicién o de queja, los que como ya se dijo, no son obligatorios; y iil) en
el evento en el que en el respectivo acto administrativo, no se hayan indicado
los recursos que contra &l proceden.

En este orden de ideas, la Sala advierte que contra la Resolucion nimero GNR
439758 de 23 de diciembre de 2014, mediante la cual Colpensiones negé la
reliquidacion de la pension de vejez del actor, procedian los recursos de
reposicion y apelacidén?; sin embargo, se observa en el expediente que el sefior
Aristébulo Gémez Moreno no interpuso los mismos contra el acto

4 Folios 21 y 22 del expedients de nuhdad y reslableciniiento, con radicado nimero 2015-00776. actor: Aristdbulo Gomez Moreno,
allegado al lrarmite de {utela de la relerencia en cahdad de priéstamo.

AL
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administrativo referido, razén por la que no se agotaron los mecanismos
previstos en el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, se considera que el Tribunal Administrativo de Antioquia realizé
un ejercicio razonable de interpretacion de los articulos 76 y 161, numeral 2°,
del CPACA, en lo concerniente a la obligatoriedad de la interposicién del
recurso de apelacidn ante la administraciéon, en los casos en los que es
procedente, para asi poder acudir a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho.

Sumado a esto, se precisa que los jueces en sus decisiones sblo estén
sometidos al imperio de la ley, conforme lo prevé el articulo 230 de la
Constitucidn Politica. Por consiguiente, resulta claro que el Tribunal
Administrativo de Antioquia en ejercicio de los principios de autonomia
funcional y sana critica, dio un alcance normativo coherente y valido al asunto
en concreto, que a pesar de no resultar conforme con los argumentos de la
parte demandante, hoy tutelante, no se puede colegir que su inlerpretacion fue
arbitraria, infundada y caprichosa apartandose de los preceptos juridicos de
orden constitucional y legal.

Para finalizar, se debe sefialar que los argumentos alegados por la apoderada
de los accionantes en el escrito de tutela, fueron expuestos en el tramite del
proceso ordinario ante la autoridad judicial, quien se pronuncié sobre los
mismos al interior de la sentencia cuestionada, por tal razén, para la Sala no es
de recibo que la parte actora pretenda hacer uso de la accidén de tutela como si
se tratara de una instancia adicional, con el Unico objeto de reabrir el debate
gue se surtid dentro del proceso ordinario, sin acreditar las irregularidades de
orden constitucional en las que presuntamente incurrieron las autoridades
judiciales accionadas.

()

3.12. De acuerdo con lo anterior, tenemos que no existe ningun criterio jurisprudencial
que establezca la excepcion de agotamiento de los recursos ante la administracion en
log casos en los que se pretende la nulidad de actos que reconozcan o nieguen

prestaciones periédicas, como el derecho pensional.

3.13. Entonces, ante o expuesto anteriormente, la Sala comulga la decision adoptada
por el Juez de conocimiento y acierta en declarar probada la excepcion previa de inepta
demanda, por faita de! requisito obligatoric de procedibilidad adelantado a interponer el
medio de control.

3.14. En asocio con lo referido se,

RESUELVE

et
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PRIMERO: CONFIRMESE la providencia adoptada en audiencia inicial de fecha cuatro
(04) de octubre de dos mil diecisiete (2017), proferida por el Juzgado Sexto

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cdcuta.

SEGUNDO: Una vez en firme el presente proveido, vuelva el proceso al Juzgado de

origen.

'RNARANDA

J



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente; Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, treinta (30) de agosto del dos mil dieciocho (2018)

Ref,: Radicado ' N°® 54-001-33-40-010-2016-00540-01
Accion . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Luz Elena Lopez Lopez y otros
Demandado : Nacion- Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

Advirtiendo que el Magistrado EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI formulé
impedimento para conocer del presente asunto, se hace necesario que la Sala, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 131 det CPACA, haga
su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Edgar Enrique Bernal Jauregui informa que se encuentra incurso en la
causal 1? de impedimento prevista en el articulo 141 del CGP’, toda vez que su
compariera permanente Martha Liliana Giraldo Palma junto con la Abogada Maria
del Pilar Meza Sierra celebraron con las demandadas contrato de asesoria
juridica, concretamente con el sindicato de madres comunitarias, siendo
actualmente apoderadas de las madres comunitarias vinculadas a los hogares
comunitarios del ICBF, quienes a su vez se encuentran reclamando la existencia
de un contrato realidad.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el Doctor Bernal Jauregui la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP, teniendo en
cuenta lo expuesto en el escrito de impedimento, en donde expone que su
compafiera permanente Martha Liliana Giraldo Palma funge asesora juridica de
uno de los extremos procesales, razdn suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separario del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacién por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

I'1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente © alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.
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En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisibn Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERQ: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision, Oral No. 3 del 30 de agosto de 2018)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cacuta, treinta (30) de agosto del dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado : N° 54-001-33-40-010-2016-00540-01
Accién : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante < Luz Elena Lépez Lopez y otros
Demandado : Nacién- Instituto Colombiano de Bienestar Familiar.

Advirtiendo que el Magistrado EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI formulé
impedimento para conocer del presente asunto, se hace necesario que la Sala, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga
su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Edgar Enrique Bernal Jauregui informa que se encuentra incurso en la
causal 12 de impedimento prevista en el articulo 141 del CGP?, toda vez que su
compaiiera permanente Martha Liliana Giraldo Palma junto con la Abogada Maria
del Pilar Meza Sierra celebraron con las demandadas contrato de asesoria
juridica, concretamente con el sindicato de madres comunitarias, siendo
actualmente apoderadas de las madres comunitarias vinculadas a los hogares
comunitarios del ICBF, quienes a su vez se encuentran reclamando la existencia
de un contrato realidad.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el Doctor Bernal Jauregui la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP, teniendo en
cuenta lo expuesto en el escrito de impedimento, en donde expone que su
compafera permanente Martha Liliana Giraldo Palma funge asesora juridica de
uno de los extremos procesales, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separario del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respective orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata.

1. Tener el juez, su conyuge, compafiere permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

3é5.
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En merito de lo expuesto, la Sala de Decisidn Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistradc CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERQ: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFiQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision, Oral No. 3 del 30 de agosto de 2018)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, seis (06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-33-005-2018-00209-01
Accion  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : José Trinidad Ibarra Castro y Otros
Contra  : Nacion — Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el impedimento
planteado por la Juez Quinto Administrativo Oral de Clcuta, el cual a su vez, estima
que el impedimento formulado comprende a todos los Jueces Administrativos del

Circuito de Cucuta.
l. ANTECEDENTES

1.1. El seftor José Trinidad Ibarra Castro y otros, a través de apoderado(a) judicial,
interponen demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
Nacion-Rama Judicial- Direccion de Administracion Judicial, a efectos de que se
declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales, se resolvio
negar la inclusion de la bonificacién judicial como factor salarial.

1.2. El proceso le correspondié por reparto a [a Juez Quinto Administrativo Oral de
Cucuta, la cual mediante auto del 17 de julio de 2018, formulé impedimento para
conocer del proceso y considerd que la causal de impedimento planteada,
comprendia a todos los Jueces Administrativos Orales de Cucuta, razon por la cual,
remitio el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander para que se

decidiera el impedimento.
I CONSIDERACIONES

2.1. En el presente caso, la Juez Quinto Administrativo Oral de del Circuito de
Cucuta manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de
Cucuta, se encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, que establece:

“1. Tener el Juez, su conyuge, compariero permanente 0 alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

2.2, Ello, como quiera, que el asunto concierne a la reclamacién de caracter laboral
por el no reconocimiento y pago por parte de la Rama Judicial de Ja denominada
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Radicado: 54-001-33-33-003-2018-00209-01
Auto Resuelve impedimento

“bonificacion judicial’, como factor salarial, y teniendo en cuenta que dicha
prestacidn también esta concedida a favor de los jueces de la Republica,
generandose asi un intereses directo por parte del A-quo y los demas jueces
administrativos. Asi mismo, refiere la Juez Quinto Administrativo Oral que el 05 de
abril de 2018, otorgd poder a la doctora Yolanda Leonor Gracia, quien en este caso
representa los intereses de la parte demandante, para que adelantara las gestiones
judiciales pertinentes en contra de la Rama Judicial con el fin de obtener una
refiquidacion salarial con aplicacion del 30% de la prima especial como factor
salarial, encontrandose en tramite la demanda dentro del radicado 2016-00152
tramitado ante el Tribunal Administrativo de Norte de Santander.

2.3. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien
to afirma la Juez Quinto Administrativo Oral de Cucuta, tanto ella como los demas
Jueces Administrativos del Circuito de Clcuta poseen un interés en las resultas del
caso objeto de controversia, toda vez que pueden eventualmente verse cobijados
con el resultado del litigio planteado.

2.4. kn razén de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por
los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto.

2.5. Ademas de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 2° del articulo
131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remision del expediente al Presidente
de este Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un
conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

2.6. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral N° 03 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMEROQ: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: Enconsecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora
para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente
asunto.

NOTIFIQUESE
(Discutido y aprobado en Sala de Decigid > 3 del 06 de septiefbre de 2018)

Rl} ; A ALEZ HERNANDO A
Pgistra Magisyfado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clicuta, treinta (30) de agosto del dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Radicado : N° 54-001-33-40-009-2016-00863-01
Accion : Reparacion Directa
Demandante : Elido Galvan Duran y otros
Demandado : Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional ~

Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion.

Advirtiendo que el Magistrado EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI formuléd
impedimento para conocer del presente asunto, se hace necesario que la Sala, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga
suU respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Edgar Enrique Bernal Jauregui informa que se encuentra incurso en la
causal 32 de impedimento prevista en el articulo 141 del CGP', toda vez que se
encuentra dentro del cuarto grado de consanguinidad con el apoderado de la parte
demandante Doctor Cesar Andrés Cristancho Bernal quien funge como apoderado
de la parte demandante dentro del proceso de la referencia.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el Doctor Bernal Jauregui la causal de
impedimento consagrada en el numeral 3° del articulo 141 del CGP, teniendo en
cuenta lo expuesto en el escrito de impedimento, en donde expone encontrarse
dentro del cuarto grado de consanguinidad con el apoderado de la parte
demandante Doctor Cesar Andrés Cristancho Bernal, razén suficiente para
declarar fundado el impedimento por €l propuesto, y como consecuencia de ello,
separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Peria asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resuita pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacidn por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

' 3. Ser ¢onyuge, companero permanents o pariente de alguna de las partes o de su
representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo
de afinidad.
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En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con &l tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisiég Oyal Ma, 3 del 30 de agosto de 2018)

ROBIEL AMEJVARGAS GONZALEZ
aglstrado



