St
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE

SANTANDER

San José de Cucuta, ocho (08) de octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dr. Carlos Mario Pefia Diaz

RADICADO: No. 54-001-23-33-000-2014-00092-00
ACCIONANTE: JAVIER ANTONIO HENAO PLAZAS
DEMANDADO: NACION —~MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el analisis efectuado por el honorable Consejo de Estado en
providencia del 15 de febrero de 2018, le corresponde al Despacho proveer sobre
la admision de ta demanda, en los siguientes términos:

1. ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de
la Ley 1437 de 2011 C.P.A.C.A, impetra el seiior Javier Antonio Henao
Plazas en contra de la Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

La demanda de la referencia tiene como finalidad la nulidad del acto
administrativo contenido en el acta No. 13 — ADEHU-GUPOL-3-22 del 09 de
octubre del 2012, a través del cual la Junta de Evaluacién y Clasificacion para
Suboficiales, personal del Nivel Ejecutivo y Agentes, acordaron por
unanimidad NO EMITIR CONCEPTO FAVORABLE a un personal de
patrulleros para que participaran en el concurso previo al curso de
capacitacion para el ingreso al grado de Subintendente, entre los cuales se
encuentra el demandante.

2. De conformidad con lo establecido en los articulos 171 numeral 1y 201 del
CPACA, NOTIFIQUESE por estado a la parte actora la presente providencia.

3. TENGASE como parte demandada a [a Nacion- Ministerio de Defensa-
Policia Nacional, entidad que en los términos del articulo 159 del CPACA
tiene capacidad para comparecer al proceso representada por el Director y/o
quien haga las veces de representante legal de la entidad.

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 def CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda al representante
legal de la Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional, en los términos
de! articulo 199 def CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

5. PONGASE de presente al apoderado judicial de la entidad demandada, la
obligatoriedad de dar cumplimiento a lo previsto en el paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA, so pena de la consecuencia juridica alli establecida.

6. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el
articulo 612 del CGP. Para el efecto, ténganse como direccion de buzdn
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electronico las informadas por los seitores Procuradores Judiciales
Delegados ante esta Corporacion.

. De conformidad con lo sefalado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que
modificé el articulo 199 del CPACA, NOTIFIQUESE personalmente la
admision de la demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, en la forma establecida en la citada norma y a la
direccién de buzon electronico que dicha entidad ha proporcionado para ello.

. En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del
CPACA, CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la entidad
demandada, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

. Conforme al articulo 171 numeral 4 del CPACA., fijese la suma de cuarenta
mil pesos {$40.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que al efecto tiene
el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefala un término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la
prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Radicado : N° 54-001-33-40-010-2016-00348-01
Accién : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Jorge Enrique Lozano Cérdoba
Demandado . Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

L Antecedentes

El Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta profirié sentencia el 10 de
marzo de 2017', en la cual resolvi6 declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacion — Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidn de jubilacidén del demandante.

Inconforme con la decision del A-quo, el apoderado de la Nacion — Ministerio de
Educacidon - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion?,

Mediante audiencia de conciliacidbn celebrada el dia 23 de mayo de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacidon interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por 10 que remitié el proceso de la referencia
a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 12 de junio de 2018, se corri6 traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a ia parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

! Folio 71 al 75 del expediente
2 Folio 77 al 89 del expediente
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1. Consideraciones

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacion presentado el dia 27 de marzo de 2017 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Clcuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA., en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderdn las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédige General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a fa Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el t{raslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...} ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales gue hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
o mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante



. ™  Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00348-01 3

Auto resuelve desistimiento

se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01°, aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, serialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacion de! desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no¢ implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Codigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como ¢l desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioguia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso. :

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacidon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que [0s mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asl las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 10 de marzo de 2017, proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta.

* Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto det 14 de julio de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacidn,
presentado por la apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 10 de marzo de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en j#al /

ZONIPLASE
aria N° Q03 del 16 de agosto de 2018)

WD
09 00T 708

Y.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado : N° 54-001-33-40-010-2016-00031-01
Accion : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Gladys Marifio Estevez
Demandado : Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacion presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacidén — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cicuta profirio sentencia el 25 de
agosto de 2017', en la cual resovié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacidn — Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A-quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacién?,

Mediante audiencia de conciliacidén celebrada el dia 22 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurs¢ de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remiti6 el proceso de la referencia
a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidén, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de 10 anterior, mediante el auto el 13 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el termino de 3 dias.

! Folio 86 al 92 del expediente
? Folio 94 al 98 del expediente
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. Consideraciones
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 06 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cicuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.AC.A., en los aspectos no
contemplados en ese Cobdigo se atenderan las normas del Cddigo de
Procedimiento Civil, ahora Cadigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dlspone el Codigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente: :

“(...) ARTICULO 31s6. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrdn desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, 0 ante el secretario de este en ¢l caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥ no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimientc de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
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se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01°, aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estén instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento_de los recursos forma
parte de lag actuaciones propias de los apoderados, para lo gue no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 dei Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer €l caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria dei Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacidén —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por Io que [0$ mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 25 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta.

® Consejo de Estado, Seccién Cuarta, aute del 14 de julio de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jarge QOctavio Ramirez Ramirez
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Por Gltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 25 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al

Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUES

(Esta providencia fue discutida y aprobada e

CA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE_SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado : N° 54-001-33-33-003-2016-00182-01
Accién : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Gladys Teresa Jaimes Villamizar
Demandado . Nacion- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento
Norte de Santander

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidon - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta profirié sentencia el 20 de
septiembre de 2017', en la cual resolvi6 declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacién - Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensién de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decision del A-quo, el apoderado de la Nacion ~ Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté
recurso de apelacion®.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 14 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurse de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el proceso de la referencia
a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentéd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidn, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de [0 anterior, mediante el auto el 13 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

' Folio 64 al 66 del expediente
? Folio 70 al 78 del expediente
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Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 26 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A, en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderdn las normas del Codigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencion a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. lLas partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de |a sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
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se correra traslado.a! demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacidn como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julic de 2014 Radicado 2001-00657-01%, aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefialando o siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptaciéon del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicidn del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como_¢l desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelaciéon contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrative de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso,

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.,

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 20 de septiembre de 2017, proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

¥ Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auto del 14 de julic de 2014, radicado No, 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez

%
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Por ditimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 20 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

A

Magistrado.-

) FE(THREIS™
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis {16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado : N° 54-001-33-40-009-2016-00402-01
Accidn : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Ana Graciela Velandia Pedraza
Demandado : Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cucuta profirid sentencia el 11 de
septiembre de 2017, en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educaciéon -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacién de la demandante.

Inconforme con la decisién del A-quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion?

Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 21 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié¢ el recurso de apelacidn interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el proceso de la referencia
a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion — Ministerioc de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 05 de junic de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 13 de junio de 2018, se corrio traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el téermino de 3 dias.

! Folio 112 al 118 del expediente
2 Folio 125 al 133 del expediente
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Il Consideraciones
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 18 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Noveno Administrativo Mixto de Cdcuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del CP.ACA., en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento de! recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento algunc al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Procese en
su articulo 316 de! C.G.P., lo siguiente:

“(..) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en |os siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de |a sentencia favorable ejecutoriada
¥ no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correré traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asl solicitado. Si no hay
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oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01%, aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefalando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicién del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1988, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma

parte de las actuaciones propias de los apoderados, para 10 que no se
requiere previa_autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de

apelacidon contra |la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decision del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisiéon de fondo y la aceptacidn del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante fa Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso,

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de dpelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estade en la providencia anteriormente citada, ha
seflalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptard el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 11 de septiembre de 2017, proferida por el Juzgado
Noveno Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cicuta.

1 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto dal 14 de julio de 2014, radicada Ne. 05001-23-31-000-2001-00657-01(18691}.
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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Por Gltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 num. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a ia contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.

En méfito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacidon — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 11 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cuacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

p de 2018)



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado : N° 54-001-33-40-010-2016-00731-01
Accidn : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Pemandante : Ramén Humberto Arenas
Demandado + Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

. Antecedentes

E! Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta profirié sentencia el 31 de
mayo de 2017', en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacién — Ministerio de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacion del demandante.

Inconforme con la decisién del A-quo, el apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales de! Magisterio, presento
recurso de apelacion?,

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 24 de julio de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelaciéon interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el proceso de la referencia
a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion —~ Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 12 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

' Folio 63 al 69 del expediente
! Folio 74 al 78 del expediente
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. Consideraciones

2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 12 de junio de 2017 por el apoderado de la Nacién —
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decision del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.CA., en los aspectos no
contemplados en ese Coédigo se atenderdn las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccién
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento algunc al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“{...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentarid ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
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el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas Yy
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacion como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01°, aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefalando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decisién de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien 1o hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de log apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioguia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procederd a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recursoc no se ha remitido al superior 0 ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion -
Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefalado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptard el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 31 de mayo de 2017, proferida por el Juzgado
Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta.

* Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19691).
C.P: Jorge Octavic Ramirez Ramirez
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Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) vy
adicionalmente al correérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Déjese en firme la sentencia del 31 de mayo de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Radicado : N° 54-001-33-33-004-2015-00658-01
Accion : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Henry Arturo Moreno Jerez
Demandado : Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 01 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a [o siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta profiric sentencia el 21 de
febrero de 2018', en la cual resolvié declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacién — Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidn de jubilacion del demandante.

Inconforme con la decisidn del A-quo, el apoderado de la Nacion - Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presento
recurso de apelacién?,

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 07 de mayo de 2018, el
Despacho Judicial en cita, concedid el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remitid el proceso de la referencia
a esta Corporacién.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacion ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacidn, el dia 01 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 12 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

! Folio 109 al 112 del expediente
2 Folio 119 al 126 del expediente
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Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 05 de marzo de 2018 por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo Oral de Clcuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia;

De conformidad con el articulo 306 del C.PAC.A, en los aspectos no
contemplados en ese Cédigo se atenderdn las normas del Cédigo de
Procedimiento Civil, ahora Codigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(...}) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, © ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti5,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurse ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
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se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01°, acepté el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacién
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas Gnicamente
para el desistimiento de 1a demanda.

4.- En ese orden de ideas, como_el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones proplas de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacién contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisién de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretarla del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior 0 ante la Secretarla al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacién, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacion para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 21 de febrero de 2018, proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Clcuta.

¥ Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 14 de Jullo de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00857-01(19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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Por dltimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningun pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién ~ Ministerioc de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: Déjese en firme la sentencia del 21 de febrero de 2018, proferida por
el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

Magistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado - N° 54-001-33-40-010-2016-00735-01
Accién : Nulidad y Restablecimiento de! Derecho
Demandante : Alfonso Serrano Jiménez
Demandado : Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo Nacicnal de

Prestaciones Sociales de! Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacibn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cacuta profirid sentencia el 25 de
agosto de 2017', en la cual resolvi6 declarar fa nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordend a la Nacion - Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pensidn de jubilaciéon del demandante.

Inconforme con la decisién del A-quo, el apoderado de la Nacion —= Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion®.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 22 de noviembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedidé el recurso de apelacidn interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por o que remitid et proceso de la referencia
a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacion —~ Ministerio de Educacidén — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 13 de junio de 2018, se corrid traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

' Folio 83 al 90 del expediente
2 Folio 92 al 96 del expediente

Hq



Radicado: 54-001-33-40-010-2016-00735-01 2
Auto resuelve desistimiento

Il. Consideraciones
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 06 de septiembre de 2017 por el apoderado de la
Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Décimo Administrativo Mixto de Cucuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.AC.A, en los aspectos no
contemplados en ese Codigo se atenderan las normas del Cdédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escrito de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto.

En atencidn a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo siguiente:

“(.,.) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS
PROCESALES. Las partes podrian desistir de los recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentarad ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para diche recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que 1o haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante
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se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por &l Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01°, acepté el
desistimiento de un recurso de apelacién, sefalando [0 siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacién del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en e! articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacion, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacion contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisiéon del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decision de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurso no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta;

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asi las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 25 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado
Décimo Administrative Mixto del Circuito Judicial de Cucuta.

® Cansejo de Estade, Seccion Cuarta, auto del 14 de julio de 2014, radicado No. 05001-23-31-000-2001-00657-01(19681).
C.P: Jorga Octavio Ramirez Ramirez
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Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se accedera a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningan pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dé¢jese en firme la sentencia del 25 de agosto de 2017, proferida por
el Juzgado Décimo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Cacuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en la parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cicuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Radicado * N° 54-001-33-33-005-2015-00485-01
Accién : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Luis Hernando Medina Parra
Demandado : Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio- Tercero
Interesado: Departamento Norte de Santander

En atencién al informe secretarial que antecede, procede la Sala a estudiar el
desistimiento del recurso de apelacién presentado el 05 de junio de 2018 por la
apoderada de la Nacién - Ministeric de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo siguiente:

l. Antecedentes

El Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cuacuta profirid sentencia el 29 de
septiembre de 2017', en la cual resolvid declarar la nulidad parcial del acto
administrativo demandado y ordené a la Nacidon — Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio que procediera a
reliquidar la pension de jubilacién del demandante.

Inconforme con la decisién del A-quo, el apoderado de la Nacién — Ministerio de
Educaciéon —~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, presentd
recurso de apelacion®.

Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 08 de diciembre de 2017, el
Despacho Judicial en cita, concedié el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la entidad demandada, por lo que remitié el proceso de la referencia
a esta Corporacion.

Ahora bien, la apoderada de la Nacién — Ministerio de Educacidon — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio presentd solicitud de
desistimiento del recurso de apelacién, el dia 05 de junio de 2018, ante la
Secretaria General de este Tribunal.

En virtud de lo anterior, mediante el auto el 13 de junio de 2018, se corrié traslado
de la solicitud presentada por la apoderada de la entidad demandada a la parte
demandante, para que se pronunciara al respecto en el término de 3 dias.

! Fotio 113 al 117 del expediente
2 Folio 119 al 127 del expediente
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1. Consideraciones
2.1.- Competencia

La Sala tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de
apelacién interpuesto, con fundamento en lo reglado en los arts. 125 y 153 de la
Ley 1437 de 2011.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala decidir si hay lugar a aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién presentado el dia 08 de octubre de 2017 por el apoderado de la Nacion
— Ministerio de Educacidén — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio incoado por esta entidad, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cacuta.

2.3.- Decisién del presente asunto en segunda instancia:

De conformidad con el articulo 306 del C.P.A.C.A, en los aspecios no
contemplados en ese Cédigo se atenderan las normas del Cdédigo de
Procedimiento Civil, ahora Cédigo General del Proceso, en lo que sea aplicable
con la naturaleza del asunto y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa, por lo cual, una vez presentado el escritc de
desistimiento del recurso, se dispuso el traslado a la parte contraria, sin
pronunciamiento alguno al respecto. '

En atencién a lo anteriormente referido dispone el Cédigo General del Proceso en
su articulo 316 del C.G.P., lo mguuente

“(...) ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS: ACTOS
PROCESALES. Las partes podran desistir de Jlos recursos
interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han
remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos.

1. Cuando las partes asl lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y No estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando e! demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante
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se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicién,
el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y
expensas.” resaltado por el despacho.” Resaltado por el Despacho.”

Acerca de situacién como la que hoy nos concita el H. Consejo de Estado en
providencia del 14 de julio de 2014 Radicado 2001-00657-01°, aceptd el
desistimiento de un recurso de apelacion, sefialando lo siguiente:

“Como puede observarse de la norma transcrita, las partes pueden desistir
de los recursos interpuestos antes de la decision de fondo del mismo y la
aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia materia del
recurso, respecto de quien lo hace.

3.- A diferencia de lo que ocurre con el desistimiento de la demanda, el
escrito de desistimiento de un recurso no requiere presentacion
personal porque no implica disposicion del derecho en litigio de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de fa Ley 446 de 1998, como
tampoco se aplican las restricciones contenidas en el articulo 343 del
Cédigo de Procedimiento Civil ya que ellas estan instituidas unicamente
para el desistimiento de la demanda.

4.- En ese orden de ideas, como_el desistimiento de los recursos forma
parte de las actuaciones propias de los apoderados, para lo que no se
requiere previa autorizacién, y el escrito de desistimiento del recurso de
apelacidn contra la sentencia del 17 de mayo de 2012 del Tribunal
Administrativo de Antioquia fue presentado por el apoderado de la
CORPORACION CLUB CAMPESTRE antes de la decisién del fondo en
segunda instancia, se procedera a aceptar la solicitud.” (Resaltado y
subrayado por el Despacho)

En este sentido, las partes pueden desistir de los recursos interpuestos antes de
la decisidn de fondo y la aceptacion del desistimiento deja en firme la providencia
materia del recurso, respecto de quien lo hace. Igualmente, se debe tener en
cuenta que el desistimiento se presentara ante la Secretaria del Juzgado si el
recurse no se ha remitido al superior o ante la Secretaria al cual le corresponda
conocer el caso.

De acuerdo con el ordenamiento juridico citado la Sala considera que resulta
procedente aceptar el desistimiento del recurso de apelacion, teniendo en cuenta:

1. No se ha proferido sentencia de segunda instancia

2. La solicitud de desistimiento fue presentada ante la Secretaria del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander por la apoderada de la Nacién —
Ministeric de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

3. Que el H. Consejo de Estado en la providencia anteriormente citada, ha
sefialado que el desistimiento de los recursos hace parte de las acciones
propias de los apoderados, por lo que los mismos no requieren previa
autorizacién para solicitarlo.

Asl las cosas, al encontrarse cumplidos los presupuestos contemplados en la ley y
en la jurisprudencia, la Sala aceptara el desistimiento del recurso de alzada
presentado por la apoderada de la entidad demandada, y en consecuencia dejara
en firme la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2017, proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

* Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, auta del 14 de julio de 2014, radicade No. 05001-23-31-000-2001-00657-01{19691).
C.P: Jorge Octavio Ramirez Ramirez
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Por ultimo, y en cuanto a no condenar en costas, se acceders a ello, teniendo en
cuenta que las mismas no se encuentran probadas (Art. 365 nim. 8 CGP) y
adicionalmente al corrérsele traslado a la contraparte ningin pronunciamiento hizo
al respecto.

En mérito de lo expuesto, se:

RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion,
presentado por la apoderada de la Nacién — Ministeric de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dé¢jese en firme 1a sentencia del 29 de septiembre de 2017, proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

TERCERO: Sin condena en costas en esta instancia, por las razones expuestas
en |a parte motivada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgado de origen, previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

J

Magisfrado.-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Cinco (05) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado: 54-001-23-33-000-2016-01375-00

Actor: ClI BRAYTEX S.A.

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
DIAN

Por ser procedente el recurse de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante (Fol.141 al 143 del expediente) contra la sentencia de fecha veintitres
(23) de agosto del 2018, habra de concederse en el efecto suspensivo ante el H.
Consejo de Estado, de conformidad a lo establecido en el articulo 243 de la Ley
1437 del 2011 y por haberse presentado dentro de la oportunidad consagrada en el
articulo 247 numeral 1° de dicha norma.

£n consecuencia, remitase al H. Consejo de Estado el expediente para el tramite

de la impugnacién que se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor. -

Por otra parte, respecto a la solicitud efectuada por el apoderado de la Direccidén de
Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, vista a folios 144 al 149, resulta necesario

manifestar que la misma debe ser denegada, teniendo en cuenta la anterior

concesion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

——
EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO -c‘?PO
RSN
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cleuta, ocho (08) de octubre del dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: Dra. MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ

| Expediente: 1_“_51166_'1”_?3_3-"3 '1_;_703'-1@11200_024-61
'Demandante: | DEFENSORIA DEL PUEBLO === |
| Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
‘ CARCELARIO INPEC ~ AGUAS KPITAL S.A.
' Medio de control: ! POPULAR

De conformidad con el informe secretarial que antecede -folio 301 del
expediente- encuentra el Despacho que lo procedente es ordenar que
se corra traslado a las partes, por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con lo dispuesto
en el Articulo 212 del C.C.A., modificado por el articulo 67 de la Ley
1395 del 2010, una vez vencido este término, correr traslado del
expediente al Procurador Judicial para Asuntos Administrativos, para
que emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M\_\_ )
MARZA JOSEE IBARRA RODRIGUEZ

Magistrada. -



