TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, doce (12) de octubre del dos mil dieciocho

(2018)
"Expediente Rad.: | 54-001-23-33-000-2018-00265-00
Demandante: JESUS ARTURO GUZMAN AREVALO )
Demandado: UAE DE GESTICN PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES =~ PARAFISCALES DE LA

'PROTECCION SOCIAL UGPP

 Medio de Control: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En atencidn al informe secretarial que antecede y por haber reunido los
requisitos formales previstos en la ley, este Despacho procede al
estudio de admisidn de la presente demanda, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en el
articulo 138 de la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”:

En consecuencia se dispone: -

1. ADMITIR la presente demanda ejercidé bajo el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, previsto en el articulo 138
del C.P.A.C.A.

2. Téngase como parte demandada en el procesc de la referencia a la
UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP y como parte
demandante al sefior JESUS ARTURO GUZMAN AREVALO.

3. Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes?:

» Resolucidn RDP 04517 de fecha 30 de septiembre de 2013, “Por
la cual se niega el reconocimiento y pago de una pension mensual
vitalicia de jubilacién gracia (...)".

» Resolucion RDP 049420 de fecha 24 de octubre de 2013, “Por la
cual se niega el reconocimiento y pago de una pensién mensual
vitalicia de jubilacién gracia (...)".

» Resolucion RDP 050408 de fecha 30 de octubre de 2013, “Por la

cual se resuelve un recurso de reposicion en contra de la

resolucion 45417 (...)".

Resoluciéon RDP 051174 de fecha 05 de noviembre de 2013, “Por

la cual se resuelve un recurso de apelacién en contra de la

resolucion 45417 (...)".

h =

! Ver folios
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Rad; 54-001-23-33-000-2018-00265-00 .
Accionante: Jesiis Arturo Guzman Arévalo
Demandado: UGPP

Auta,

4. Notifiquese por estado [a presente providencia a la parte
demandante y a través de mensaje dirigido al buzdén de correo -
electrénico del apoderado de la parte actora obrante en la demanda de ¢
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 y 205 del C.P.A.C.A.

5. Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma
de cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del .
proceso, los cuales deberan ser consignados por la parte accionante en
la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en e} Banco Agrario de Ia
ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacién del presente auto.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la -
suma antes estipulada, se extenderd desistida la demanda en los -
términos del articulo 178 del C.P.A.C.A. Para tal efecto, se deberd .
aportar original y dos (2) copias del recibo de consignacidn de los
gastos de notificacién.

6. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, Notifiquese
personalmente el presente proveido al Procurador - reparto - para
asuntos administrativos, en calidad de representante del Ministerio
Publico en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

7. Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional .
de la Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del .
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P.

8. Notifiquese personalmente la admision de la demanda a la UAE
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGPP, de conformidad con lo normado en el
articulo 612 del CGP, que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A.

Se advierte que de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1¢ del
articulo 175 ibidem, durante el término para dar respuesta a la presente
demanda deberan allegar el expediente administrativo gue contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentren .
en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta .
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

También, con la contestacién de la demanda, las accionadas deberan
aportar todas las pruebas que pretendan hacer valer y que se
encuentren en su poder, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
175 numerales 4 y 5 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracién con la -
administracién de justicia, economia procesal y celeridad, aliéguese con -
la contestacién de la demanda copia virtual de la misma. La Secretaria _
al momento de efectuar la notificacién correspondiente deberd indicar .
lo precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos. ‘



Rad: 54-001-23-33-000-2018-00265-00
Accionante: Jesus Arturo Guzman Arevalo
Demandado; UGPP

Auto.

9. En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A., maodificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, una vez surtida la dltima
notificacién, manténgase el expediente en Secretaria durante el
término comun de 25 dias, e igualmente remitase a través del servicio
postal autorizado copia de la demanda, sus anexos y de la presente
providencia, conforme lo dispone la misma norma.

10. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A., corrase traslado de la demanda por el téermino de 30 dias,
a los demandados y al Ministerio Publico.

11. Reconozcase personeria para actuar al profesional del derecho
JOSE EDUARDO ORTIZ VELA como apoderado de la parte
demandante, conforme y en los términos de los memoriales poder
conferido, visto a folio 14 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rad: 54-001-23-33-000-2018-00265-00
Accionante: Jesis Arturo Guzman Arévalo
Demandado; UGPP

Auto,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
Doce (12) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Radicacion : 54-001-23-33-000-2018-00018-00

Demandante : Yuliana Saa Nuflez y otros

Demandado  : Hospital Universitario Erasmo Meoz- Coomeva EPS- Sociedad
Dumian Medical SAS

Medio de Control: Reparacion Directa

Visto el informe secretarial que precede (fl. 676), y revisado el expediente, se
tiene que la demanda de la referencia fue presentada inicialmente ante la
Jurisdiccién Ordinaria concretamente los Jueces Laborales del Circuito de
Clcuta en donde se adelantara el trdmite correspondiente, profiriendo el
Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cucuta auto con fecha 18 de julio
de 2012 mediante el cual remite por competencia el expediente a los
Juzgados Civiles del Circuito de Cucuta- Reparto.(fl.404)

Avocando el conociendo del asunto el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Cucuta, abri6 el proceso a pruebas y decreté el llamamiento en Garantia de la
ESE Hospital Universitario Eramo Meoz de Clcuta y de la Sociedad DUMIAN
MEDICAL S.A.S., trabando la litis con Ias CItadas para postenormente
adelantar toda la etapa probatoria. o

A su turno, y encontréndose el proceso para realizar audiencia de alegatos y
juzgamiento en los términos del 373 del C.G.P., mediante auto de fecha 13 de
diciembre de 2017 procede el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cucuta a
declarar la falta de competencia en razén a la participacion en el extremo
procesal pasivo del Hospital Universitario Erasmo Meoz.

Pues bien, revisada la actuacion se observa que efectivamente procedio la
vinculacién al proceso de la E.S.E. Hospital Universitario Erasmo Meoz, por lo
que se arrogaria la competencia a esta Jurisdiccion, en esos terminos se tiene
que el C.G.P. ante dicho escenario dispuso:

ARTICULO 138. EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA DE
JURISDICCION O COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD
DECLARADA. Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la faita de
competencia por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su
validez y el proceso se enviara de inmediato al juez competente; pero si
se hubiere dictado sentencia, esta se invalidara.

La nulidad solo comprenderd la actuacién posterior al motive que la
produjo y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba
practicada dentro de dicha actuacién conservard su validez y tendra
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eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, y se
mantendran las medidas cautelares practicadas.

En ese orden, y de conformidad con la norma en cita, luego de examinado en
detalle el proceso, se procedera a avocar el conocimiento del asunto,
ordenandose correr traslado para alegar de conclusion, en el entendido que
las pruebas obrantes al proceso guardaran plena validez.

Por otro lado se encuentra a folio 678 del expediente, memorial de peticion de
medidas cautelares elevado por el apoderado de la parte demandante en el
que solicita se decretar el embargo de COOMEVA EPS hasta el monto de las
pretensiones en la demanda, esto en virtud del estado actual de la EPS.

Al respecto debe senalarse que dentro del ritual procesal administrativo las
medidas cautelares se encuentra instituidas como forma de proteger ©
garantizar provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia, sin embargo para esto, el mismo estatuto impone una carga
minima a la parte solicitante en los términos del articulo 231 del CPACA.
Requisitos para decretar las medidas cautelares, que reza:

ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo,
la suspensidn provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal viclacion surja del analisis del acto
demandado y su confrontacién con las normas supericres invocadas
como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento de! derecho y la
indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente a
existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seradn procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, 1a
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacién de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés
publico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condicicnes:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la
medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.

Y es que, aunque el articulo en cita revela los requisitos que debe tener en
cuenta el Juez de conocimiento para el decreto de la medida cautelar, los
mismos imponen que el solicitante de la medida aporte alguna informacion y
una carga argumentativa minima para darle el tramite correspondiente, o que
no sucede en el presente caso, por lo que no se dara tramite a la solicitud de
medida cautelar y se negara por lo expuesto.



RESUELVE

PRIMERO: AVOQUESE el conocimiento del presente proceso y CORRASE
TRASLADO de las partes para que presenten por escrito los alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes, de conformidad con la
parte motiva de la presente providencia.

Al respecto, se recuerda que el Ministerio Publico podréa alegar en las mismas
oportunidades otorgadas por las partes si lo considera pertinente.

SEGUNDO: NIEGUESE la solicitud de medida cautelar, de conformidad con
o expuesto.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, doce (12) de octubre del dos mil dieciocho (2018)

"Ei’ﬁé’di’éh’ié"ﬁé’d.:,f"""""f_'_'ff_ 1 54-001-23-33-000-2018-00133-00
Demandante: ELIAS PEREZ Y OTROS
Demandado: NACION - HOSPITAL JORGE CRISTO SAHIUM

COOPERATIVA DE SALUD COMUNITARIA EMPRESA
PROMOTORA DE SALUD SUBSIDIARIA COMPARTA

EPS- CENTRO MEDICO LA SAMARITANA

| Medio de Control: ' REPARACION DIRECTA

En atencién al informe secretarial que antecede y por haber reunido los
requisitos formales previstos en la ley, este Despacho procede al estudio de
admisién de la presente demanda, en ejercicioc del medio de control de
Reparacion Directa consagrado en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011
“Cddige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”:

En consecuencia se dispone:

1. ADMITIR la presente demanda ejercida bajo el medio de control de
Reparacién Directa, previsto en el articulo 140 del C.P.A.C.A.

2. Téngase como parte demandada en el proceso de la referencia a la NACION
- HOSPITAL JORGE CRISTO SAHIUM - COOPERATIVA DE SALUD
COMUNITARIA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD SUBSIDIARIA COMPARTA
EPS- CENTRO MEDICO LA SAMARITANA y como parte demandante a los
siguientes: MARIBEL PEREZ BASTO, ISMAEL LEONIDAS MORA SANDOVAL,
HEYVER STIVEN MORA LOPEZ, ELIAS PEREZ, EDITA BASTO MOGOLLON
ARECIO MORA TELLEZ, YESENIA MORA SANDOVAL, EDDY YOHANA PEREZ
BASTO, FREINER JOHAN LEZCANO PEREZ ESTEBAN CAMILO LEZCANO
PEREZ, SEBASTIAN ELIAS LEZCANO PEREZ, YEINER FLOREZ MORA, HEIDER
STIVEN FLOREZ MORA.

3. Notifiquese por estado la presente providencia a la parte demandante y a
través de mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico del apoderado de la
parte actora obrante en el escrito que subsand la demanda de acuerdo con lo
establecido en el articulo 201 y 205 del C.P.A.C.A.

4. Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese [a suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los
cuales deberdn ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala
un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente
auto.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la suma
antes estipulada, se extenderd desistida la demanda en los terminos del
articulo 178 del C.P.A.C.A. Para tal efecto, se deberd aportar original y dos
(2) copias del recibo de consignacién de los gastos de notificacion.
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Rad: 54-001-23-33-000-2018-00133-00

Accionante: Elias Pérez y Otros

Demandado: Nacion - HOSPITAL JORGE CRISTO SAHIUM y Otros
Auto,

5. Una vez realizado lo dispuesto en el numeral anterior, Notifiquese
personalmente el presente proveido al Procurador - reparto - para asuntos
administrativos, en calidad de representante del Ministerio Pdblico en los
téerminos del articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
C.G.P.

6. Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

7. Notifiquese personalmente la admisién de la demanda a la NACION -
HOSPITAL JORGE CRISTO SAHIUM - COOPERATIVA DE SALUD COMUNITARIA
EMPRESA PROMOTORA DE SALUD SUBSIDIARIA COMPARTA EPS- CENTRO
MEDICO LA SAMARITANA, de conformidad con 1o normado en el articulo 612
del CGP, que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A.

- También, con la contestacidn de la demanda, las accionadas deberan aportar
todas las pruebas que pretendan hacer valer y que se encuentren en su poder,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 numerales 4 y 5 ibidem.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion
de justicia, economia procesal y celeridad, alléguese con la contestacion de |a
demanda copia virtual de la misma. La Secretaria al momento de efectuar la
notificacién correspondiente debera indicar lo precedente a la entidad en el
respectivo mensaje de datos.

8. En los términos del articulo 199 del C.P.A.C.A,, modificado por el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012, una vez surtida la dltima notificacién,
manténgase el expediente en Secretaria durante el término comun de 25 dias,
e igualmente remitase a través del servicio postal autorizado copia de la
demanda, sus anexos y de la presente providencia, conforme lo dispone |a
misma norma.

9. Una vez vencido el anterior término y de acuerdo al articulo 172 del
C.P.A.C.A,, corrase traslado de la demanda por el término de 30 dias, a los
demandados y al Ministerio Publico.

10. Recondzcase personeria para actuar a la profesional del derecho ANA
KARINA BRICENO OVALLES como apoderada, conforme y en los términos
de los memoriales poder conferido, visto a folios 18 al 26 y 222 al 223 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA JOSE RODRIGUEZ




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01070-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Luz Enit Mendoza Cardenas.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEN ORTE DE SANTANDER
San José de Ccuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-006-2015-00440-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Ana Leonor Rivera de Torres.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio.

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por los apoderados
de la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veintinueve (29) de junio
de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de

Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisidn del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 def articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el éxpédié}wte al Despacho
para decidir fo que corresponda, -‘

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

~— EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magyistrado,-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

'RADICACION ~  |:54-518-33-33-001-2018-00008-01

DEMANDANTE | : JOSE MARIA SANCHEZ VERA

DEMANDADO : INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS”
— FONDO DE ADAPTACION - CONSTRUTEC
S.AS. }

Procede el Despacho a decidir de fondo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte ejecutante contra el auto proferido el
veintidés (22) de marzo de dos mil dieciocho (2018)! por el Juzgado
Primerc Administrativo Oral de Pamplona, por medio del cual se negéd
el mandamiento de pago solicitado, previos los siguientes:

1. ANTECEDENTES -

1.1. La demanda

El dia doce (12) de diciembre de dos mil diecisiete (2017}, el sefior
José Maria Sanchez Vera, mediante apoderado judicial presento
demanda ejecutiva contra el Instituto Nacional de Vias “INVIAS”, el
Fondo de Adaptacién y Construtec S.A.S., por medio de la cual solicitd
que se libre mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero:

"a. Por la suma de CIENTO VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESOS
($121°948.640,00), como capital y precio o valor de la compraventa
del inmueble 272-31081 segun escritura publica 105 del 09 de febrero
de 2017 de la Notaria Primera del Circulo de Pamplona,

b. Por los intereses de mora, 14 de marzo de 2017 hasta el 29 de
noviembre de 2017, [la suma equivalente de VEINTICINCO
MILLONES TRESCIENTOS VEINTI TRES MIL CIENTO TRES
PESOS MC/TE ($25°323.103), y los demds que se causen hasta que
se satisfagan las pretensiones, a la tasa maxima establecida por la
Superintendencia Financiera de Colombia.”

1.2. Del auto apelado

Mediante providencia de fecha veintiddés (22) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), el Juzgado Primero Administrativo Oral de
Pamplona, resolvié no librar el mandamiento de pago solicitado por el
sefior José Maria Sdnchez Vera, contra el Instituto Nacional de Vias -
INVIAS, el Fondo de Adaptacién y Construtec S.A.S., argumentando la

! A folios 52 a 54 del Cuaderno Principal.
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inexistencia de titulo ejecutivo en el presente caso, en el que conste
una obligacidn clara, expresa y exigible.

Lo anterior, por considerar que el titulo que se requiere para la
prosperidad de la pretensién es de caracter complejo, como quiera
que la obligacidn que se pretende ejecutar, tiene su origen en el
Contrato 240 de 2014, el cual tiene la denominacion de contrato
estatal, por lo que estaria constituido no sélo por la escritura allegada,
sino por diferentes documentos, entre los cuales se encuentran el
contrato mismo, el registro presupuestal, la disponibilidad
presupuestal, y las actas que prueben la existencia de una obligacién a
cargo de la entidad demandada y a favor de la parte actora.

1.3. Del recurso de apelacion

Mediante memorial de fecha dos (02) de abril de dos mil dieciocho
(2018)%, el apoderado de la parte actora presentd recurso de
reposiciéon y en subsidio de apelacion contra la decisién adoptada por
el A-quo, sefialando que en la escritura publica No. 105 del 09 de
febrero de 2017, por medio de la cual se realiza el acto juridico de
compraventa parcial del predio rural ubicado en |la Vereda Targuls,
Municipio de Cédcota ~ Departamento Norte de Santander, con folio de
matricula inmobiliaria No. 272-31081, consta una obligacién clara,
expresa y exigible, pues se sefiala el monto de la obligacién, el cual
asciende a la suma de CIENTO VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESOS
($121.948.640), vy la forma de pago, consistente en un Unico pago por
el cien porciento del avaldo, dentro de los 15 dias siguientes al
registro de la respectiva escritura publica.

Por lo anterior, mediante auto del cuatro (04) de julio de dos mil
dieciocho (2018)3, el A-quo resolvid no reponer la decisién adoptada
inicialmente y conceder en efecto suspensivo ante esta Corporacion el
recurso de apelacidon presentado.

2. CONSIDERACIONES
2.1. Competencia

De conformidad con lo establecido en el Articulo 153 del C.P.A.C.A,,
los Tribunales Administrativos tienen competencia para conocer en
segunda instancia de las apelaciones contra sentencias y autos
susceptibles de este medio de Iimpugnacién, en los procesos
tramitados en primera instancia por 1os jueces administrativos, en
concordancia con lo establecido en el numeral 3 del Articulo 244 de la

2 A folios 59 a 62 del Cuaderno Principal.
3 A folios 67 y 68 del Cuaderno Principal.



misma disposicién legal. Al respecte, la mencionada norma, sefala lo
siguiente:

"Articulo 153. Competencia de los tribunales administrativos en
segunda instancia. lLos tribunales administrativos conocerdn en
segunda instancia de las apelaciones de las sentencias dictadas en
primera instancia por los jueces administrativos y de las apelaciones
de autos susceptibles de este medio de impugnacién, asi como de los
recursos de queja cuando no se conceda el de apelacion o se conceda
en un efecto distinto del que corresponda.”

Por otro lado, se tiene que de conformidad con lo establecido en el
Articulo 125 del C.P.A.C.A., corresponde al Magistrado Ponente dictar
los autos interlocutorios y de tramite que no correspondan a las Salas
de Decision, por 1o que procederd el Despacho a resolver el recurso
interpuesto, por cuanto no corresponde a un asunto que deba resolver
la Sala, toda vez que se trata de una apelacidn contra un auto que
negd el mandamiento de pago.

2.2. De la oportunidad y tramite del recurso de apelacion

Teniendo en cuenta que el presente asunto versa sobre el recurso de
apelacién interpuesto contra un auto proferido en primera instancia
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona, en desarrollo
de un proceso ejecutivo, encuentra el Despacho que lo procedente es
determinar en primer lugar si la providencia recurrida es susceptible
de este medio de impugnacién, por lo que es preciso hacer referencia
al contenido del Articulo 438 del Cédigo General del Proceso sobre los
recursos procedentes contra el mandamiento ejecutivo, como quiera
que sobre este asunto en particular, el C.P.A.C.A.,, no consagra
regulacién alguna. Al respecto, el mencionado articulo establece lo
siguiente:

“"Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo. E/

mandam;ento ejecutavo no es ape!abfe, g_Lagtg_g_ge_Lo_mgg_u_e_t_o_@l

’ _ i¢ e lo
§gc§ gg g[ ;z §ggn§:vg, Los recursos de repos:c;on contra el
mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran con}untamente
cuando haya sido notificado a todos los ejecutados.” (Negrita vy
subrayado fuera de texto).

En el presente caso, el A-guo mediante auto de fecha veintidos (22)
de marzo de dos mil dieciocho (2018), negd el mandamiento de pago
solicitado, por lo que se advierte que la referida providencia es
susceptible de ser impugnada mediante recurso de apelacién, segun lo
previsto en el referido Articulo 438 del C.G.P.

Ahora bien, respecto a la oportunidad y tramite del recurso, es preciso
hacer referencia a! contenido del Articulo 322 del C.G.P., el cual
establece lo siguiente:
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“"Articulo 322. Oportunidad y requisitos. El recurso de apelacion se
propondra de acuerdo con las siguientes reglas:

(-..)

3. £n el caso de la apelacidn de autos, el apelante deberd sustentar el
recurso ante el juez que dicté la providencia, dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacidn, o a la del auto que niega la
reposicién, (...)”

Del analisis del expediente, se advierte que el auto apelado fue
notificado por estado el dia veintitrés (23) de marzo de dos mil
dieciocho (2018), por lo que el término del que disponia el apelante
para presentar el recurso iba desde el dos (02) hasta el cuatro {04) de
abril, como quiera que durante los dias veintiséis (26) a treinta (30)
de marzo de la presente anualidad no corrieron términos con ocasion
de la conmemoracidn de la semana santa.

Por lo anterior, y teniendo en cuenta que el recurso fue presentado el
dia dos (02) de abril de los corrientes, esto es, dentro del término
legal previsto para el efecto, entrard el Despacho a analizar la
procedencia del recurso, teniendo en cuenta la normatividad aplicable
al caso concreto en materia de ejecucién por sumas de dinero.

2.3. Problema juridico

Corresponde al Despacho determinar si en el presente caso, es
procedente librar el mandamiento de pago solicitado por el ejecutante,
por tratarse de una obligacidn clara, expresa y exigible, contenida en
un titulo ejecutivo susceptible de ser presentado ante esta
Jurisdiccidn, o si por el contrario, le asiste razén al A-quo, y por tanto
debe confirmarse la decision por medio de la cual negd el
mandamiento solicitado.

2.4. De los procesos ejecutivos ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo

De conformidad con lo establecido en el numeral 6 del Articulo 104 del
C.P.A.C.A,, corresponde a la Jurisdiccibn de Ilo Contencioso
Administrativo, conocer ademas de lo dispuesto en la Constitucion
Politica y en leyes especiales, de los procesos ejecutivos derivados de
condenas impuestas y conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion,
de los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una
entidad publica, y los originados en los contratos celebrados por estas.

Sobre el particular, la doctrina ha explicado que la competencia para
conocer procesos ejecutivos otorgada a los jueces administrativos, se
debe en gran medida a los contratos estatales, pues son e! “titulo



ejecutivo por excelencia que justifica Ja potestad de ejecucion judicial
asignada a la jurisdiccién contencioso administrativa (...)"

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion
Cuarta; Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas, mediante
providencia de fecha treinta (30) de mayo de dos mil trece (2013)
dentro del proceso radicado nimero 25000-23-26-000-2009-00089-
01(18057), hizo algunas consideraciones sobre esta clase de
procesos, y sefiald que:

“El proceso ejecutivo es el medio judicial para hacer efectivas, por la
via coercitiva, las obligaciones incumplidas por el deudor. Es decir, es
el medio para que el acreedor haga valer el derecho (que conste en un
documento denominado titulo ejecutivo) mediante la ejecucion
forzada,

Ahora bien, de acuerdo al contenido del Articulo 297 del C.P.A.C.A,,
constituyen titulo ejecutivo:

"1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.
(-]
3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde
a los organismos y entidades publicas, prestardn mérito ejecutiva
los contratos, los documentos en que consten sus garantias, junto
con el acto administrativa a través del cual se declare su
incumplirniento, el acta de liquidacion del contrato, @ cualquier acto
! L sle o= il 21, LY JOS UG
consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las
partes intervinientes en tales actuaciones.” (Negrita y subrayado fuera
de texto).

Asi pues, ante la existencia de un titulo ejecutivo de los que trata la
mencionada disposicién legal, el interesado podra acudir ante esta
jurisdiccion promoviendo demanda ejecutiva contra el deudor, en aras
de obtener el cumplimiento de la obligacién alli contenida.

Por otra parte, sobre el concepto de titulo ejecutivo, tanto la
jurisprudencia como la doctrina recientemente han coincidido en
afirmar que aunque no existe una definicion legal, como en efecto
ocurre en el caso de otras figuras juridicas, tal concepto puede
extraerse validamente de lo consagrado en el Articulo 422 del Cédigo
General del Proceso, segun el cual, pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles, que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
que constituyan plena prueba contra él.

4 Rodriguez Tamayo, Mauricio F. La accidn ejecutiva ante la jurisdiccion
administrativa. 5 Edicién, Libreria Juridica Sanchez R Ltda, Medellin - Colombia.
2016, P, 65.
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Asi las cosas, es claro que la ejecucién del titulo ademas de la
existencia de obligaciones a favor de una parte y a cargo de otra,
requiere indiscutiblemente que respecto de estas concurran los
siguientes elementos: que sean; claras, expresas y exigibles, pues la
faita de uno de ellos hard que la obligacidn se torne inejecutable.

Sobre los elementos del titulo ejecutivo, el Alto Tribunal en la
providencia ya referida, precisd lo siguiente:

"€l titulo ejecutivo supone la existencia de una obligacién clara,

expresa y exigible. La obligacion debe ser expresa porque se
encuentra especificada en el titulo ejecutivo, en cuanto debe
imponer una conducta de dar, hacer o no hacer., Debe ser clara
porque Jos elementos de la obligacién (sujeto activo, sujeto
pasivo, wncu!o jUF!d!CO y Ia prestac:on u objeto ) gﬂg_d_umm

La obligacién de dar trasmite al acreedor el dominio u otro derecho real.
La obligacién de hacer, por su parte, impone al deudor el deber de
realizar un hecho positivo, pero no implica la trasmision de ningtn
derecho real. La obligacion de no hacer, en cambio, prohibe al deudor
ejecutar ciertos actos que, sin existir tal prohibicién, podria hacerlos
libremente.

Ahora bien, el titulo ejecutivo que habilita la ejecucién forzada puede
ser simple o complejo, segun la forma en que se constituya. Es

imp! ligqacion const cu d
que se deriva la obligacion clara, expresa y exiqgible. Y es
omplej {i io i docum
ue_co j ni juridi

itulo ejecutiv

En materia de lo contencioso administrativo, el proceso ejecutiva sirve
para pedir el cumplimiento forzado de las obligaciones a cargo de las
entidades publicas que consten, por ejemplo, en los actos
administrativos ejecutoriados o en las providencias judiciales.

2.5. Del caso concreto

En el caso bajo estudio, se advierte que entre el sefior Jose Maria
Sanchez Vera y el Instituto Nacional de Vias, se celebrd contrato de
compraventa parcial del inmueble identificado c¢on Matricula
Inmobiliaria No. 272-31081 y Ceédula Catastral No. 54-125-00-01-
0001-0107-000, ubicado en la Vereda Targuald - Municipio de Cacota
Norte de Santander.

Dicho contrato de compraventa fue elevado a escritura publica el dia
nueve (09) de febrero de dos mil diecisiete (2017), y se dispuso en la
cldusula quinta, lo siguiente:

"CLAUSULA QUINTA: VALOR: Para todos los efectos legales y
fiscales el precio total y unico del contrato de Compraventa es la suma
de suma (sic) CIENTO VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS



CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESOS
($121.948.640,00) MONEDA CORRIENTE conforme al Informe
Técnico de Avaluo del predio 005-D-TU-P1PL, de fecha 29 de Mayo
de 2015, practicado por la CORPORACION LONJA INMOBILIARIA DEL
NORTE DE SANTANDER Y ARAUCA.”

Por otro lado, respecto a la forma de pago se dispuso lo siguiente:

"CLAUSULA SEXTA: FORMA DE PAGO: EL COMPRADOR, se obliga
a pagar el precio antes estipulado directamente o por cualquier otro
medio legal que haya dispuesto el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
— INVIAS, a través de CONSTRUCTEC S.A., asi: 1) Un unico contado
por el cincuenta por ciento (100%) (sic) del AVALUO o sea, la suma de
CIENTO VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESOS ($121.948.640,00)
MONEDA CORRIENTE, dentro de los quince (15) dias habiles
siguientes a la fecha en la cual EL VENDEDOR haga entrega al
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS a través de
CONSTRUCTEC S.A., de la primera copia de la Escritura Publica
debidamente registrada, junto con el Certificado de Tradicidn donde
aparezca e/ INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, como
propietario de la zona de terreno que por este instrumento ha vendzdo,
libre de limitaciones y/o gravamenes.

PARAGRAFO PRIMERO: Para el pago de los valores aquf indicados.
EL VENDEDOR debe entregar, en forma previa, constancia de un
Banco donde tenga una cuenta de Ahorros o Corriente, que indique el
numero de la cuenta y que ésta se encuentra activa, asi como un
oficio solicitando que les sea consignado en dicha cuenta los valores a
pagar, junto con fotocopia del respectivo documento de identidad.
Cualquier retraso que se ocasione en el tramite de pago por faita de
algun documento no sera imputable a EL COMPRADOR.”

De conformidad con lo anterior, se advierte gque la obligacién cuya
ejecucion se pretende en el presente caso, se origind en el contrato de
compraventa del bien inmueble relacionado en la escritura publica
referida, el cual por su naturaleza impone a las partes obligaciones
reciprocas. Asi pues, de acuerdo a las normas del Cddigo Civil sobre el
contrato de compraventa, la obligacidon principal del vendedor se
concreta en la entrega de la cosa vendida, mientras que al comprador
le compete pagar el precio convenido, compromisos que de estar
ausentes en este tipo de negocios, desnaturalizan el contrato mismo.

En este orden de ideas, por tratarse de un contrato sinalagmatico
donde cada prestacidn es causa reciproca de la otra, para que resulte
procedente librar el mandamiento ejecutivo contra el deudor, €l
vendedor deberd acreditar el cumplimiento de Ilas condiciones
sefialadas en el contrato, y en consecuencia, encontrarse probada la
existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

De esta manera, considera el Despacho que en el presente caso la
obligacidén es clara, pues de la simple revisidon del titulo se evidencia
que esta plenamente determinado el sujeto activo, el pasivo, el
vinculo juridico y la prestacidn debida, asi; el Instituto Nacional de
Vias - INVIAS, se comprometié a pagar al sefior José Maria Sanchez



Vera la suma de CIENTO VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA PESOS
($121.948.640), con ocasidén del contrato de compraventa celebrado.

Asi mismo, se tiene que la obligacidn es expresa, como quiera que se
encuentra especificada en el titulo la conducta de pagar una suma
liquida de dinero, y finalmente, es dado afirmar que la obligacién es
actualmente exigible, pues se cumplieron las condiciones previstas en
el contrato, dado que el demandante acredité haber solicitado al
deudor el pago acordado, para lo cual allegd copia de fa escritura
publica debidamente registrada, junto con el Certificado de Tradicidon
en el que aparece como propietario el Instituto Naciona! de Vias -
INVIAS.

Por lo anterior, considera el Despacho que no le asiste razén al A-guo
al afirmar que en el presente caso no existe titulo ejecutivo en el que
conste una obligacién clara, expresa y exigible, pues conforme fue
explicado anteriormente, si se encuentran acreditados tales elementos
en un solo documento que presta mérito ejecutivo, y por tanto, resulta
procedente librar el respectivo mandamiento de pago a favor del sefior
José Maria Sanchez Vera y a cargo del Instituto Nacional de Vias -
INVIAS, por ser quien suscribid el contrato y sobre quien recae la
obligacidn.

Ahora bien, sobre el monto de la obligacidn se tiene que el
demandante realizd el siguiente calculo:

- CAPITAL: ($121.948.640)
- INTERESES MORATORIOS: ($25.323.103) Desde el 14 de marzo
de 2017 hasta el 29 de noviembre de 2017.

Sobre el particular, advierte el Despacho que el demandante realiza el
cadlculo de los intereses moratorios a partir del 14 de marzo de 2017,
fecha en la que considera que se hizo exigible la obligacién, y respecto
de la cual es necesario precisar que, de acuerdo a lo convenido en el
contrato de compraventa, el Instituto Nacional de Vias - INVIAS,
debia cancelar la obligacién dentro de los 15 dias hdbiles siguientes a
la fecha en que el vendedor hiciera entrega al mencionado instituto,
de la primera copia de la escritura publica, junto con el certificado de
tradicién donde aparezca el INVIAS como propietario del bien objeto
del contrato.

Asi las cosas, de acuerdo a los anexos de la demanda, se advierte que
el oficio por medio del cual el sefior José Maria Sanchez Vera solicito el
pago ante el Instituto Nacional de Vias - INVIAS, y por medio del cual
anex¢® los demas documentos relacionados en el contrato, fue
entregado a la entidad el dia 7 de diciembre de 2017°, a partir del cual

5 Segln lo cbrante en el rastreo del envio, obrante a folio 24 del Cuaderno Principal.



deben contarse los 15 dfas hdbiles al cabo de los cuales puede
predicarse la exigibilidad de la obligacion,

De esta manera, se tiene que el mencionado término se superd el 02
de enero de 2018, por lo que procederd el Despacho a realizar la
respectiva liquidacién de los intereses moratorios, de acuerdo a la tasa
del interés legal, prevista en el Cadigo Civil.

INTERESES MORATORIOS
IPC | IPC IPC VR. v,

PERIODO Vi HISTORICO | Inicial | Final | Aplicable | ACTUALIZADO DiasS | 6% | INTERESES
02 de enero al 31 de
agosto de 2018 121.945.640 121.948.640 240 | 6% (4.877.646

TOTAL DE INTERES A 31 DE AGOSTO DE 2018 4.877.946

ACTUALIZACION DEL VALOR HISTORICO

ACTUALIZACION
DEL VALOR Valor IrC | IPC IPC
HISTORICO Histérico inicial [ Final |aplicable Valor Histérico Actualizado
02 de enero al 31 de
agosto de 2018 121.948.640 139,72 | 142,27 1,018 124.174.258.69

INTERESES DEL 02 DE ENERO AL 31 DE AGQOSTO DE 2018

4.877.945

TOTAL CAPITAL + INTERES AGOSTO DE 2018

129.052.244,69

El valor histérico corresponde a $121.948.640 precio acordado en el
contrato de compraventa, y los intereses moratorios se calcularon
desde el 02 de enero del 2018, hasta el mes anterior a la. presente
providencia, conforme al IPC certificado por el DANE. - '

Ahora bien, para actualizar el valor del crédito, se utilizé la siguiente

férmula;

Donde:

Vr.a= Valor actualizado
Vr.h= Valor histérico
IPC (F)= Es el indice de precios al consumidor final (agosto 2018).
IPC (I)= Es el indice de precio al consumidor inicial (enero 2018).

Vr.a= Vr.h Ipc (f)
Ipc (i)

Realizada esta actualizacién desde enero hasta agosto de 2018, se

tiene que:

El total del valor histérico actualizado

Intereses

2.6. Conclusién

Por lo anteriormente expuesto,
procedente en este caso es revocar la decisidn contenida en el auto
proferido el veintidds (22) de marzo de dos mil dieciocho (2018), por

$124.174.298,69
$4.877.946
Total capital + intereses a agosto/2018 $129.052.244,69

encuentra el Despacho que [0
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el Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona, por medio del
cual neg6é el mandamiento de pago solicitado, y en consecuencia,
librar mandamiento de pago a favor del sefior José Maria Sdnchez
Vera y a cargo del Instituto Nacional de Vias - INVIAS.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR ¢! auto proferido el veintidds (22) de marzo de
dos mil dieciocho (2018), por el Juzgado Primero Administrativo Oral
de Pamplona, de conformidad con 10 expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, LIBRAR
MANDAMIENTO DE PAGO a favor del sefior José Maria Sanchez Vera
y en contra del Instituto Nacional de Vias - INVIAS, por las siguientes
sumas de dinero:

- CIENTO VEINTICUATRO MILLONES CIENTO SETENTA Y CUATRO
MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS, ($124.174.298)
por concepto de capital debidamente actualizado.

- CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS, ($4.877.946) por
concepto de intereses moratorios.

Las anteriores sumas, deberdn ser canceladas dentro del término de
cinco (5) dias a partir de la notificacion personal del presente proveido,
de conformidad con o establecido en el Articulo 431 del C.G.P.

TERCERO: La presente providencia se notificard personalmente a la
parte demandada. Tal previsién serd cumplida por el juzgado de
origen.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia REMITASE el expediente al

Juzgado de origen, para continuar con el tramite correspondiente,
previas las anotaciones secretariales de rigor.

Tania B.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dieciséis (16) de octubre del dos mil
dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-002-2017-00204-01
Demandante: Luis Eduardo Triana Penaranda
Demandado: Nacidén- Ministerio de Educaciéon- Fondo

Naciona! de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Departamento Norte de Santander

Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fls. 124) y por considerar
innecesaria 1a celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procederd a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General
del Proceso modificé la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido e! término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro dei
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

prorea AL ’69



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, dieciséis (16) de octubre del dos mil
dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-40-007-2016-00189-01

Demandante: Gilma Valdivieso de Munoz

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fls. 232} y por considerar
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procederd a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General
del Proceso modificé la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez {10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A IBARRA RODRIGUEZ
agistrada

M AL D
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01333-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor; Luis Alfonso Agudelo Cardenas.
Demandado: Municipio de Lourdes.

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el

recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada del
Municipio de Lourdes, en contra de la sentencia de fecha treinta y uno (31) de julio
de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de
Cicuta.

Por secretaria nolifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefnialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

b

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

* ]

—~EDGAR QUE/BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2017-00210-01

Medio de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Alirio Alfonso Reyes Grazziani.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio
De San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con fo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que [as partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procuradaor 24 Judicial Il para Asuntos Admmastratwos
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIQUEBERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI .

Radicado: 54001-33-33-002-2017-00071-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Maria Teresa Rangel Pefialoza.

Demandado: Nacién —~ Ministerio de Educacion ~ Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial I para Asuntos Administrativos,
por el término de diez {10) dias, sin retiro del expediente. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENKIQUE BERNAL JAUREGU!I
Magistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANT. ANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2017-00178-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Alvaro Camargo Pefia.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° de! articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10} dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~ EDGAR EXNRIQUE BERNAL JAUREGUI
Madistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado; 54001-33-33-004-2014-00977-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Arturo Contreras Gafaro.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria ia
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termine de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondréa que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01135-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Maria Cristina Castro Fernandez.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las paries para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el t&érmino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ L}
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GAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2017-00203-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor; Alix Maria Lobo Ortega.
- Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion —~ Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio
De San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER

TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
gscrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,

por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANT ANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01153-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Alba Belén Albarracin Contreras.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por

escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondré que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez {10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{ .
__—EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01139-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Jimmy Javier Pérez Ortiz.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

Eie igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuta, nueve (09) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: Radicado - N° 54-001-33-33-003-2017-00088-01
Accidn : Nulidad y restablecimiento del Derecho
Demandante : Alba Elena Nifio Jaimes
Demandado - COLPENSIONES,

En atencién al informe secretarial que antecede (fl. 308), se procedera a resolver el
recurso de apelacion interpuesto en estrados por la parte demandante, en contra
del auto proferido en audiencia inicial de fecha de fecha 19 de junio de 2018 por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cdcuta, mediante el cual se declara
probada la excepcién de inepta demanda por faita de cumplimiento del requisito de

procedibilidad de conciliacién prejudicial.
1.- EL AUTO APELADO

Se trata del auto proferido en audiencia inicial por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta (fl. 303), por medio del cual se declard
probada la excepcion de inepta demanda por falta de cumplimiento del requisito de
procedibilidad de conciliacién prejudicial.

Para sustentar su decisién, el Juez A quo expresd gue conforme a lo previsto en el
numeral 1 del articulo 161 de la ley 1437 de 2011, cuando los asuntos sean
conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacidén directa y controversias
contractuales; y que segun el articulo 2 paragrafo primero del Decreto 1716 del afio
2009, en el que se determinan las excepciones al agotamiento de la conciliacion
prejudicial, se prevé que no son conciliables en lo contencioso administrativo: los
asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario; los asuntos que deban
tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de la Ley 80 de
1993 y; Los asuntos en los cuales la correspondiente accidn haya caducado.

Sefiala que la Seccién Segunda del Consejo de Estado en proveido del 14 de
diciembre de 2011, establecid que la conciliacién prejudicial tampoco seria
procedente en los casos en los que controvirtieran derechos laborales ciertos e
indiscutibles, en virtud de los principios de rango constitucional contenidos en los
articulos 48 y 53 de la Constitucion.



Rad. ; N° 54-001-33-33-003-2017-0088-01
Acciocnante: Alba Elena Nifio Jaimes
Auta resuelve recurso de apelacion

Por lo anterior manifiesta que no son conciliables y por lo tanto no habra lugar a
agotar el requisito de procedibilidad los siguientes asuntos: los que versen de
conflictos tributarios, aquellos que deban ventilarse a través de los procesos
ejecutivos y los contratos estatales, en los que haya caducado la accién, en los que
se solicite el decreto y la practica de medidas cautelares de contenido patrimonial y
los casos en los que se controviertan derechos laborales ciertos e indiscutibles.

Aduce, que revisado el expediente se observa que las pretensiones van
encaminadas a obtener la reliquidacién pension que le ha sido reconocida a la
demandante por Colpensiones en aplicacién de la Ley 33 de 1985 y tomando como
base de la liquidacién de la prestacion la totalidad de los factores salariales
devengados en el afio anterior a la adquisicién de su estatus pensional, por lo
tanto, el Consejo de Estado como lo advirtid la entidad demandada ha sostenido
que para el caso de la reliquidacion de la pensidn, si se debe agotar la conciliacidén
prejudicial porque lo que se debate es accesorio al derecho cierto e irrenunciable y
asi lo expresa en el auto de fecha 22 de julio de 2014, expediente
680001233300020130040701, con ponencia del Dr. Gerardo Arenas Monsalve, en
el cual se precisa, que como el asunto bajo estudio no pretende que se debata el
derecho en st mismo sino aspectos accesorios a este, es decir la reliquidacidén de
la pensién, es entonces procedente que se agote la conciliacidn extrajudicial como
requisito de procedibilidad para acudir a instaurar la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho. Postura que se reitera en la providencia del 07 de
septiembre de 2015.

Finalmente expresa que en consecuencia de lo expuesto el despacho no tiene mas
opcidn que declarar probada la excepcion propuesta por la entidad demandada.

2.- EL RECURSO DE APELACION

El apoderado de la parte presenta recurso de apelacion en contra de la decision
anterior, el cual sustenta asi:

Aduce que el Consejo de Estado mediante sentencias de fechas 01 de septiembre
de 2009 en el expediente 200800817 y exp. 250023252009130, ha establecido que
la conciliacién extrajudicial no es un requisito de procedibilidad dentro de la
presente accidon, determinando que el derecho a 1a pension es una prestacion que
se demanda en la accion de nulidad y restablecimiento del derecho, sin que pueda
exigirse la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad para acceder a
la administracidn de justicia, en razdén a que son conciliables los derechos que
tengan caracter de inciertos y discutibles, siendo estos los autorizados por el
articulo 53 constitucional y a los que hace referencia la Ley Estatutaria.

Expresa que cuando una persona considera que ha causado su derecho a la
pension por cumplir los requisitos sefialados en la ley, las partes involucradas en la
eventual controversia judicial no estan en la posibilidad juridica de conciliar tal
derecho, ya que el mismo es de caracter imprescriptible e irrenunciable, por tanto



Rad, : N° 54-001-33-33-003-2017-0088-01
Accionante: Alba Elena Nifio Jaimes
Auto resuelve recurso de apelacion

las condiciones para su reconocimiento estan sefaladas en la ley y ella no puede
ser objeto de negociacion por ninguno de los extremos por ser de orden publico.

Por lo anterior manifiesta que con la decision del a-quo, se vulneran los derechos a
la administracion de justicia y debido proceso de la demandante, pues si bien es
cierto que la pension fue reconocida por la entidad demandada, a la misma le hace
falta el componente fundamental que Colpensiones al aplicar una ley menos
favorable para el reconocimiento de su pension le ha cercenado.

De la excepcién de inepta demanda por no agotar el requisito previo de
procedibilidad de conciliacién prejudicial.

La conciliacién prejudicial es un requisito de procedibilidad que debera ser
realizado previo a la interposicién de la demanda cuando dentro del litigio se verse
sobre un asunto conciliable, tal presupuesto se encuentra cantemplado en el
numeral primero de! articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo la Ley 1285 de 2009 por medio de la cual se reforma la Ley Estatutaria
270 de 1996 de la Administracion de Justicia, establece en su articulo 13 lo

siguiente:

Articulo 13. Aprugbese come articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el siguiente:
Reglamentado por el Decreto Nacional 1716 de 2009.

vArticulo  42A. Conciliacidn judicial_y_extrajudicial en materia contencioso-
administrativa. A partir de la vigencia_tde esta ley, cuandg los asuntQs sean
conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédige Contencioso Administrativo o en
las normas que Jlo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion

extrajudicial” (Subraya la Sala)

Igualmente se establece que en asuntos laborales administrativos cuando se trate
de derechos inciertos y discutibles deberé realizarse la conciliacidn extrajudicial, tal
y como lo manifiesta el Consejo de Estado en Sentencia radicado 76001-23-31-
000-2006-03586-01(0991-12), C.P. Gerardo Arenas Monsalve, de fecha 02 de
agosto de 2012:

En el campo del derecho administrativo laboral la Constitucién Politica establece
la facultad de conciliacién unicamente sobre derechos inciertos y discutibles, asi
como la irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los beneficios
minimos establecidos en normas laborales (arts. 48 y 53 de la CP). De lo anterior
se concluye que la conciliacién en derecho administrativo laboral puede versar
sobre los efectos econémicos de un acto administrativo de carécfer particular
sujeto de control ante la jurisdiccién de lo contencioso administrativo a través de
la accién de nulidad y restablecimiento del derecho cuando: i) Se trate de
derechos inciertos y discutibles; ii) Sean asuntos susceptibles de transaccion,
desistimiento y aquellos que expresamente determine la ley; iii) Se respete la
irrenunciabilidad del derecho a la segquridad social y a los beneficios minimos
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Rad. : N° 54-001-33-33-003-2017-0088-01
Accionante: Alba Elena Nifio Jaimes
Auto resuelve recurso de apelacion

establecidos en las normas laborales. ii) De lo irrenunciabilidad del derecho a la

seguridad social y a los beneficios minimos establecidos en las normas laborales
y el alcance de la conciliacion.”

En consecuencia, como lo aluden la entidad demandada y el a-quo, de la
normatividad y el precedente jurisprudencial citado, se denota que la conciliacion
extrajudicial es un requisito de procedibilidad que debe agotarse antes de instaurar
la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en asuntos conciliables y
tnicamente sobre derechos inciertos y discutibles, suceso que no ocurre en el
presente caso, al observarse que [o pretendido en el libelo de la demanda es la
reliquidacion de la pensién de la demandante, siendo tal prestacién periédica un
derecho cierto, indiscutible, de caracter imprescriptible e irrenunciable, por lo que
es claro que en el presente asunto no es obiigatorio cumplir con la exigencia del
requisito de procedibilidad previsto en el numeral 1 del articulo 161 del CPACA,
luego asi lo ha Considerado el H. Consejo de Estado, cuando en providencia de
fecha 09 de marzo del 2017, Radicacion nimero: 50001-23-31-000-2012-00206-01,
C.P. William Hernandez Gémez, expresa:

“(...) Se ha concluido que, tratédndose de la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho, la conciliacion extrajudicial es requisito de procedibilidad para
demandar en esta jurisdiccion cuando el asunto en cuestion sea conciliable,
caracteristica de la que carecen las pretensiones que tienen por objeto cuestionar
la legalidad de uno o varios actos administrativos ya que solo una autoridad
judicial puede resolver si se ajustan o no a derecho. No sucede lo mismo con las
pretensiones que se formufan a titulo de restablecimiento del derecho pues, de
acuerdo con Jo afirmado, si contienen peticiones especificas de naturaleza
patrimonial y econdmica pueden ser disponibles por las pantes y, en tal medida,
les seria exigible la conciliacién extrajudicial. No obstante lo anterior, dicho
planteamiento tiene particularidades en materia de conciliacion laboral, donde
resuita obligada la remision a los principios de rango constitucional contenidos en
los articulos 48 y 53 de la Carla Politica. El primero de tales principios es el de
irrenunciabilidad, en virtud del cual se encuentra proscrito el desconocimiento de
fos derechos laborales minimos del trabajador, incluso en aquellos casos en que
este, de manera expresa, ha prestado su consentimiento para tales efectos. En
consonancia con dicho principio, se encuentra el que consagra la facultad de
transigir y conciliar derechos inciertos y discutibles. Un derecho es cierto cuando
se puede establecer sin duda alguna que se configuré por haberse dado los
supuestos facticos previstos en la norma que lo contiene, independientemente de
que las partes de la relacion faboral estén envueltas en una disputa en torno a su
nacimiento, En otras palabras, se trata de un derecho adquirido y consolidado por
oposicicn a una mera expectativa ¢ a un dérecho en formacién. Conforme a lo
expuesto, es claro gue, en materia contenciosa administrativa laboral, el
principio de irrenunciabilidad_y la facultad constitucional de conciliar vy
transigir _unicamente derechos inciertos y discutibles constituyen
verdaderos limites a la_autonomia de la voluntad, motivo por el cual no
resulta razonable ni justificada fa exigencia de someter a_ una audiencia de
conciliacién__extrajudicial _la  controversia de derechos ciertos e
indiscutibles. Vista la importancia de este derecho en un Estado Social como lo
es el colombiano, es pertinente indicar gue el mismo no es conciliable ya que una
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Accionante: Alba Elena Nifio Jaimes
Auto resuelve recurso de apelacion

vez reunidos los supuestos facticos de que lrata la respectiva norma es posible
determinar que se configuro y las condiciones en gue lo hizo, tales como la
cuantia y el momento a partir def cual se hizo exigible. Para esta Sala, la cuantia
de la_mesada pensional forma parte del nticleo bésico de este derecho,
resultando desacertadas las posiciones que pretenden hacerle ver como un
aspecto meramente accesorig o complementario al derecho pensional. De
alli se sique que las controversias en las que se debata sy cuantia o que, en
otras_palabras, involucren pretensiones de reliquidacién de_la mesada
pensional no sean conciliables y, por consiguiente, se encuentren exentas
de cumplir con el requisito de procedibilidad de que trata el articulo 13 de la
Ley 1285 de 2009.” (Subraya y resaita la Sala)

En atencion a lo anterior, se revocarad lo resuelto por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cdcuta el 18 de Junio de 2018, referente a declarar probada
la excepcién de inepta demanda por falta de cumplimiento del requisito de
procedibilidad de conciliacién prejudicial.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCASE la providencia de fecha diecinueve (19) de junio de 2018,
proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, mediante la cual
se declard probada la excepcion de inepta demanda por falta de cumplimiento del
requisito de procedibilidad de conciliacion prejudicial con fundamento en lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, PROSIGASE con la ritualidad
procesal que corresponda.

TERCERO: Una vez en firme el presente proveido, vuelva el proceso al Juzgado
de origen.

NOTIFIQUESE Y/CUUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aprobada en Jalade Decision Oralt N°® 3 del 09 fie octubre del 2018)

Magistrado
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01072-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Judith Esperanza Rozo Vera

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
" de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por los
apoderados de la parte demandante y del Municipio de Cicuta, en contra de la
~ sentencia de fecha quince (15} de enero de dos mil dieciocho (2018), proferida por
ef Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Jud:c:a!es Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveldo ingrésese el expedrente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Mapistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01006-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Luz Yanteh Amaya Cordero.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipioc de

San José de Cucuta.

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente er legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por los
apoderados del Municipio de San José de Cucuta y de la parte demandante, en
contra de la sentencia de fecha quince (15) de enero de dos mil dieciocho (2018),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efeclo tengase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

QU.

NRI BERNAL JAUREGUT
Mafistrado,-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de QOctubre de dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-01083-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Blanca Nubia Cardenas Aparicio.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciosa Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por los
apoderados del Municipio de San José de Cucuta y de la parte demandante, en
contra de la sentencia de fecha quince (15) de enero de dos mil dieciocho (2018),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Qral de Cucuta.

Por secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 def articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téengase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los seflores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

——

-

QUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00912-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Nancy Beatriz Mora Melgarejo.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion - Municipio de

San José de Cucuta.

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacidn interpuestos y sustentados oportunamente por los
apoderados del Municipio de San José de Cucuta y de la parte demandante, en
contra de la sentencia de fecha quince (15) de enero de dos mil dieciocho (2018),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
cireccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el exped:'ehte al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

—— e —

____—EDGARENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Magistrado.-



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2014-00980-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Ana Milena Suarez Echavez.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Clcuta.

" De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apelacién interpuestos y sustentados oportunamente por fos
apoderados del Municipio de San José de Cucuta y de la parte demandante, en
contra de Ia sentencia de fecha quince (15) de enero de dos mil dieciocho (2018),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cdcuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los seriores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda. :

NOTIFIQUESE YCUMPLASE
~~"EDGAR OUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
o
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2015-00207-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Ana Victoria Cano Gomez.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio.

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contenciosc Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado del
Ministerio de Educacion Nacional, en contra de la sentencia de fecha dieciséis (16)
de marzo de dos mil dieciocho (2018), proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téengase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido t'ngrésese' el expedfe'nte al Despacho
para decidir lo que corresponda. '

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

— i

~“EDGAR QUE BERNAL JAUREGUI
Magftstrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE S_ANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Radicado No. 54-001-33-33-0003-2015-00333-01
Accion: Ejecutivo
Actor: Bohdérquez Navarro Mora

Demandado: Municipio de Ocana

En atencién al informe secretarial que antecede (fl.15), procede la Sala a resolver la
apelacion presentada por la apoderada de la parte demandante, contra la decision
proferida en auto de fecha 13 de julio de 2017 por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral de Cucuta, mediante la cual se niega la medida cautelar de embargo y secuestro

solicitada por la parte ejecutante.

. ELAUTOAPELADO

Se trata del auto proferido por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Cacuta (fl. 5), por medio del cual se niega la medida cautelar de embargo y secuestro

solicitada por la parte ejecutante.

Para sustentar su decisién el Juez A quo expresd, que el numeral 10 del articulo 593
del Codigo General del Proceso, establece que para efectuar embargos de sumas de
dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se comunicara a la
correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose
sefalar la cuantia maxima de la medida, que no podra exceder del valor del credito y
las costas mas un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado
del depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al

recibo de la comunicacion; con 1a recepcién del oficio queda consumado el embargo.

Sefiala que revisada la solicitud de medida cautelar, se observa que la parte ejecutante
solicita el embargo de los dineros que el Municipio de Ocaria tenga en las cuentas
corrientes y/o ahorros de los bancos Bilbao Vizcaya Argentaria (BBVA), Banco Agrario,
Bancolombia y Davivienda, como titular, sin especificar los numeros de cuentas y



Auto
Rad. 54-001-33-33-003-2015-00333-01

clases, no cumpliendo asi con la carga de identificar los bienes de propiedad del
demandado
EL RECURSO DE APELACION

La apoderada de la parte demandante presenta recurso de apelacién en contra de la

decision anterior, el cual sustenta asi:

Aduce que el numeral 10 del articulo 593 del Codigo General del Proceso, no crea una

carga adicional al ejecutante, para que indique el nimero de cuenta a intervenir.

Sefala que el a-quo debid tener en cuenta lo dispuesto en el paragrafo del articulo 594
del CGP.

Expresa que es claro que se le esta asignando una carga a la parte demandante, que
no esta llamado a soportar, ya que como lo deja claro el legislador no se requiere de

prueba alguna sobre lo solicitado por el a-quo.

Finalmente manifiesta que atendiendo a las facultades oficiosas consagradas en la
legislacidn nacional de las que han sido dotadas los jueces, asi como la obligacion de
dar valor en su totalidad las pruebas allegadas, siempre y cuando constituyan prueba
sobre las pretensiones de la demanda, solicita se sirva de oficiar a las entidades

bancarias, a fin de determinar el nimero de cuentas que posea el demandado.
CONSIDERACIONES

La Corte constitucional sobre las medidas cautelares ha expresado, que las mismas
tienen la finalidad de prevenir las contingencias que puedan sobrevenir sobre las

personas o bienes, de tal manera que asegure la ejecucion del fallo correspondiente’

Dentro de las medidas cautelares se encuentra el embargo, el cual tiene su procedencia
en el literal 10 del articulo 593 del Cédigo General del Proceso {en adelante CGP), el

cual reza:

ARTICULO 593. EMBARGOQS. Para efectuar embargos se procedera asl

(.)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares,
se comunicaré a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del
numeral 4, debiéndose sefialar la cuanlia méxima de la medida, que no podra

L Corte Constitucional, Sentencias T-206 del 2017,
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exceder del valor del crédito y las costas més un cincuenta por ciento (50%).
Aquellos deberan constituir certificado del deposito y ponerio a disposicion del juez
dentro de los tres (3} dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcion

del oficio queda consumado el embargo.
(.)

Ahora bien, sobre la identificacién de los bienes sobre los cuales se solicita la medida
cautelar el articulo 83 del CGP ha precisado en su inciso final, que en las demandas en
que se pidan medidas cautelares se determinaran las personas o los bienes objeto de

ellas, asi como el lugar donde se encuentran,

A su vez el H. Consejo de Estado en sentencia de fecha 02 de noviembre del 2000,
radicado interno No. 17357, C.P. Alier Eduarde Hernandez Enriquez, sobre la

identificacion de los bienes objeto de la medida cautelar indico:

“(...) En relacién con el requisito de que trata el inciso cuarto del articulo 76 debe
advertirse que la expresion referente a la determinacion de los bienes implica, no
solo para este caso sino siempre que se pidan medidas cautelares, que se den los
datos méas precfsos posibles para poder :‘dent_iﬁcar los bienes respecto de los cuales

van a recaer las medidas (...)"

i, e e 1

En consecuenc:a es premso que se identifiquen los bienes respecto de los cuales se
solicita la medida provzsaonal toda vez que el articulo 594 del CGP prevé cuales son los

bienes que son inembargables, sefialando en el inciso primero de su paragrafo Unico,
que los funcionaros judiciales deberan abstenerse de decretar el embargo sobre los

recursos inembargables, de la siguiente manera:

“(...) PARAGRAFOQ. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de
decretar ordenes de embargo sobre recursos inembargables. En el evento en que
por ley fuere procedente decretar la medida no obstante su caracter de
inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el fundamento legal para su

procedencia. (...)"

En virtud de lo anterior, al no precisar la parte ejecutante cuales son los numeros y tipos
de cuentas sobre los cuales se pretende la medida cautelar de embargo en contra dei
Municipio de Abrego, no tiene certeza la Sala sobre cuales son los bienes de propiedad
del demandado y si los mismos tienen el caracter de inembargable, razén por la que
serd confirmado el auto de primera instancia emitido por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cucuta de fecha 13 de julio del 2017, referente a negar la medida

cautelar de embargo y secuestro solicitada por la parte ejecutante.



-
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En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERQ: CONFIRMAR el auto de fecha 13 de julio de 2017 emitido por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Clcuta referente a negar la medida cautelar de embargo

y secuestro solicitada por la parte ejecutante.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de origen,

previa las anotaciones secretariales de rigor.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANT. ANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004-2017-00213-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Carmen Solano Quintero.

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion ~ Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado a! Procurador 23 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

-

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-005-2013-00202-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Alberto Camilo Leal Bautista.

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social UGPP como sucesora procesal
Del Fondo de Pasivo Social de los Ferrocarriles
Nacionales de Colombia.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

__—FDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2014-01133-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Alvaro Enrique Sanchez Cardenas.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.,

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER

TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondréa que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial I para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~—EDGAR ENMRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistfado.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-23-33-000-2018-00277-00

Demandante: C.. SURAMERICANA DE INVERSIONES - C.L

SURINTER S.A.S.- EDGAR FERNANDO VILLAMIZAR
MENDEZ e IRMINA LUZ RIZZO DELGADO.

Demandado: U.A.E. - Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales {(DIAN).

En-atencion al informe secretarial que antecede y dado que la demanda de la
referencia, cumple con los requisitos formales sefialados en la Ley 1437 de 2011
- “Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, la
misma debera admitirse y ordenarse el tramite de ley. :
_ Precisa el Despacho que aun cuando en el acapite de pretensiones se incurrio en un
- error en la fecha del acto demandado Resolucién No 992232018000014, el
Despacho interpretando en conjunto la demanda y sus anexos, entiende que la
fecha correcta de tal acto es la del 7 de mayo de 2018, por o que asi se aceptara la
demanda. :

12 B R

En consecuencia, se dispone:

e .
R

,1 . Admitir la demanda interpuesta por la sociedad C.L SURAMER]CANA DE
INVERSIONES — C.I. SURINTER S.A.S, y por los sefiores EDGAR FERNANDO
VILLAMIZAR MENDEZ e IRMINA LUZ RIZZO DELGADQ, a traves de apoderado
debidamente constituido, en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
en contra de la U.A.E. Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN).

2 Ténganse como actos administrativos demandados los siguientes: 1°.-

quwdac:én Oficial de Revision No. 072412017000004 del 24 de abril de 2017,
expedada por la Division de Gestion de Liquidacion de la DIAN -Direccion Seccional
de Impuestos de Cucuta. 2°.- La Resolucion No 992232018000014 del 07 de mayo
de 2018 expedida por la Subdireccién de Gestién Recursos Juridicos de la Direccion
de Gestién Juridica de la DIAN, por medio de la cual se decide un recurso de
reconsideracion. '

3. Notifiquese por estado electrénico este proveido a la parte demandante, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

4, Notlfrquese personalmente la admision de la demanda a la U.A.E. Dlreccmn de
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), de conformidad con el articulo 171 del
CPACA. L



Auto admisorio
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Accionante: C.Il. SURINTER 8.A.S. y Otros

5. Notifiquese personalmente la admisién de la demanda al sefior Procurador
Delegado para actuar ante este Tribunal (Reparto) y a la Agencia Nacional Defensa
Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modn‘lcado por el articulo 612 del CGP. :

6. Vencido el término sefialado en el inciso S del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, sin necesidad de fijacién alguna por Secretaria, cérrase traslado de la
demanda, a la entidad demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011.

7. Fijese la suma de cuarenta mil pesos ($40.000.00), conforme al numeral 4° def
articulo 171 del C.P.A.C.A, como gastos ordinarios del proceso, los cuales deberan
ser consignados por la parte accionante en la cuenta de gastos del proceso que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, Nro. 45101200201-9,
convenio No, 11275, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion de lo sefialado en eI
articulo 178 ibidem.

8. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se
encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario (a) encargado (a) del asunto.

9. Recondzcase personeria para actuar al doctor Jaime Antonio Barros Estepa,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos de los
poderes conferidos, obrantes dl folios 1 y 3 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dieciséis (16) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Nulidad y Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-23-33-000-2018-001993-00

Demandante: ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ
Demandado: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

En atencién al informe secretarial que antecede, y dado que la parte actora presenté
la correccién de la demanda, vista del folio 162 al 247, el Despacho encuentra
procedente admitir la demanda de la referencia, tal como fue corregida, dado que la
misma cumple con los requisitos para su admisidn previstos en la Ley 1437 de 2011
(CPACA).

El Despacho entiende que en la demanda primigenia y en la corregida se acumulan
pretensiones de nulidad, con pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, tal como lo permite el articulo 165 de la Ley 1437 de 2011, cumpliendose
los requisitos previstos en dicha norma, razon por la cual le corresponde a esta
Corporacion admitirla y conocer de las mismas. RRE S
Dado que el Departamento ain no ha remitido las constancias de pubhcacnén de Ias
Ordenanzas 014 de 2008 y 031 de 2004, pedidas mediante auto del 27 de agosto de
2018, folio 256, el Despacho encuentra procedente reiterar en el presente auto la

remisién de las citadas constancias.

En consecuencia, se dispone: Ce

1.- Admitir la demanda, tal como quedd corregida’', interpuesta por la ESE
HOSPITAL UNIVERSTARIO ERASMO MEQZ, a través de apoderada debldamente
constatu;da en contra del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER. )

2 Ténganse como actos administrativos demandados, en ejercicio de la pretensnén
de nulidad prevista en el articulo 137 del CPACA, los siguientes: (i) Ordenanza No,
014 del 19 de diciembre de 2008, (ii) Ordenanza No. 0029 del 10 de diciembre de
2007 y (iii} Ordenanza No. 031 del 15 de diciembre de 2004, todas expedidas por la
H. Asamblea del Departamento Norte de Santander. '

3. Téngase como acto administrativo demandado, en ejercicio de la pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho regulada en el articulo 138 del. CPACA, al
siguiente: Ordenanza No. 020 del 30 de diciembre de 2017, expedlda por Ia H
Asamblea del Departamento Norte de Santander.

4 Notifiquese por estado electronico este proveido a la parte demandante de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

! La demanda corregida obra del folio 172 al 247 del expediente.



Auto admisorio
Rad: 54001-23-33-000-2018-00199-00
Accionante: E.5.E. HUEM

5. Notifiquese personalmente la admisidén de la demanda al Departamento Norte
de Santander, de conformidad con el articulo 171 del CPACA. "

8. Notifiquese personalmente la admisién de la demanda al Ministerio Publico a
través del sefior Procurador Delegado para actuar ante este Tribunal y a la Agencia
Nac:onal Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del CGP.

7.-Vencido el termino sefialado en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, sin necesidad de fijacién alguna por Secretaria, cérrase traslado de la
demanda a las entidades demandadas y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437

3 de 2011

8. Fijese la suma de cuarenta mil pesos ($40.000.00), conforme al numeral 4° del
_art|culo 171 det C.P.A.C.A, como gastos ordinarios del proceso, los cuales deberén
sef consighados por la parte accionante en la cuenta de gastos del proceso que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, Nro. 45101200201-9,
convenio No. 11275, para lo cual se senala un término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacién del presente auto; con la prevencién de lo sefialado en el
articulo 178 ibidem.

9. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el termino
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes administrativos que dieron lugar a la expedicién de los
“actos’ demandados en este proceso que se encuentren en su poder.  La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
(a) encargado (a) del asunto.

10. Recondzcase personeria para actuar a la doctora Leidy Karime Negron
Martinez, como apoderada sustituta de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del memorial de sustitucién, visto al folio 3, del expediente.

11.- Por Secretaria requiérase a la Gobernacion del Departamento Norte de
Santander, a fin de que remita copia de las constancias de publicacion de las
- QOrdenanzas nameros 014 del 19 de diciembre de 2008 y 031 del 15 de diciembre de
2004,

MAGISTRADO
o2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ctcuta, Diez (10) de Octubre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-004.2013-00814-01

Medio de Control: Reparacién Directa.

Actor: Rosebel Lozada Morales y otros.

Demandado: Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la
Nacién.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederad a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10} dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E£PGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!
Magigtrado.-
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