REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-00887-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Carmen Solano Quintero
Demandados: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Municipio de

San José de Cucuta

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San Jose de Clcuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°. El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profirio sentencia en
audiencia inicial de fecha 21 de mayo de 2018 (folios 145 - 150), la cual fue notificada

en estrados.

2° - La apoderada del Municipio de San José de Clcuta, presenté el dia 23 de mayo de
2018, recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia (folios 163 -

165).

30 . Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 11 de septiembre de 2018
(folios 169 - 171), se concedid el recurso de apelacion presentado por la apoderada del
Municipio de San José de Clcuta.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San
José de Cucuta, en contra de la sentencia del 21 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en |a parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho {2018)

Ref: Proceso Rad: 54-.001-33-33-001-2014-01005-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Mariela Navarro Romerg
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de

San José de Cucuta

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision dei recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada del Municipio de San José de Cucuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Culcuta, profirid sentencia en
audiencia inicial de fecha 21 de mayo de 2018 (folios 124 - 129), la cual fue notificada
en estrados.

2° - La apoderada del Municipio de San José de Clcuta, presentd el dia 23 de mayo de
2018, recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia (folios 142 -
144).

3°. Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 11 de septiembre de 2018
(folios 148 - 150), se concedié e recurso de apelacién presentade por |a apoderada del
Municipio de San José de Cucuta.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada del Municipio de San
José de Cucuta, en contra de la sentencia del 21 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Clcuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
senalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzbén electrdnico las informadas por los sefiores Procuraderes Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

MAGISTRADO
,{:P
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cticuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-01023-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Rosmira Alvarez Navarro
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional ~ Municipio de

San José de Clcuta

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cdadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisidén del recursc de
apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San Jose de Cucuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia en
audiencia inicial de fecha 21 de mayo de 2018 (folios 120 - 125), la cual fue notificada
en estrados.

20 - La apoderada del Municipio de San José de Clcuta, presento el dia 23 de mayo de
2018, recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera instancia (folios 138 -
140).

3°. Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 11 de septiembre de 2018
(folios 144 - 146), se concedié el recurso de apelacidn presentado por la apoderada del
Municipio de S8an Jose de Clcuta.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San
José de Cicuta, en contra de la sentencia del 21 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUES

RJB IARGAS GONZALEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-00915-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Rosalba Hernandez Aparicio
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento

Norte de Santander

En atencidn al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado del Departamento Norte de Santander, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme Io siguiente:

1°- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cdcuta, profirié sentencia en
audiencia inicial el dia 17 de mayo de 2018 (folios 121 - 126), la cual fue notificada en
estrados.

2° - El apoderado del Departamento Norte de Santander, presento el dia 30 de mayo de
2018, recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia (folios 127 —
129)

3°.- Mediante audiencia de conciliacidn celebrada el dia 31 de agosto de 2018 (folios
134 - 136), se concedid el recurso de apelacién presentado por el apoderade del
Cepartamento Norte de Santander.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia [o admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del Departamento
Norte de Santander, en contra de la sentencia del 17 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero {1°) Administrativo Qral de Cdcuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacidn al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzén electronico fas inforradas por los seflores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-01008-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Maria Inés Arévalo Alvarez
Demandados: Nacién — Ministeric de Educacién Nacional — Municipio de

San José de Cucuta

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San José de Clcuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme 10 siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia el dia 28
de mayo de 2018 (folios 158 - 166), 1a cual fue notificada por correo electronico el 21 de
junio de 2018.

2° - La apoderada del Municipio de San José de Cucuta, presento el dia 26 de junio de
2018, recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia (folios 170 -
172).

3°. Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 11 de sepliembre de 2018
(folios 177 - 179), se concedié el recurso de apelacion presentado por la apoderada del
Municipio de San José de Cucuta.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada del Municipio de San
José de Cdcuta, en contra de la sentencia del 28 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cuicuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en |a parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidén de buzdn electrdnico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-01019-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Lina Rosa Nocua Perez
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de

San José de Cucuta

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San Joseé de Clcuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme |o siguiente:

1°- Ei Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profird sentencia en
audiencia inicial de fecha 21 de mayo de 2018 (folics 101 - 108), la cual fue notificada
en estrados.

2°.- La apoderada del Municipio de San José de Clcuta, presentd el dia 23 de mayo de
2018, recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera instancia (folios 119 -
121).

3%- Mediante audiencia de conciliacidn celebrada el dia 11 de septiembre de 2018
(folios 125 - 127), se concedid el recurso de apelacion presentado por la apoderada del
Municipio de San José de Cacuta.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San
José de Cucuta, en contra de la sentencia del 21 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
seflalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electrdnico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUE

ROLIELAME VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

EM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-00967-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: José Acevedo Pérez
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento

Norte de Santander

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado del Departamento Norte de Santander, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profind sentencia en
audiencia inicial el dia 17 de mayo de 2018 (folios 132 - 137), la cual fue notificada en
estrados.

2° - El apoderado del Departamento Norte de Santander, presentd el dia 29 de mayo de
2018, recurso de apelacidn en contra de la sentencia de primera instancia (folios 139 —
142)

3°- Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 31 de agosto de 2018 (folios
149 - 150), se concedié el recurso de apelacion presentado por el apoderado del
Departamento Norte de Santander.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado del Departamento
Norte de Santander, en contra de la sentencia del 17 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°} Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, confarme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer 0
pertinente.

R IONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-006-2017-00119-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Gladys Maria Santiago Ortega
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre (a admision del recurso de
apelacion interpuesto la apoderada de la parte demandante, en contra de la sentencia
dictada en primera instancia conforme o siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia en audiencia
inicial de fecha 16 de abril de 2018 (folios 85 — 98) la cual fue notificada en estrados.

2°.- La apoderada de la parte demandante, presento el dia 24 de abril de 2018, recurso
de apelacién en contra de la sentencia de primera instancia (folios 102 - 105).

3° - Mediante auto de fecha 18 de junio de 2018 (folio 108), se concedié el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencla se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 16 de abril de 2018, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién de! recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente,

NOTIFIQUE

"



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2015-00545-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Maria de la Paz Alvarez Ramirez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, en contra de la
sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°- El Juzgado Primero (1°) Administrative Oral de Clcuta, profirid sentencia en
audiencia inicial el dia 15 de junio de 2018 (folios 102 - 105), la cual fue notificada en
estrados.

29. E| apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, presentd el dia 18 de junio
de 2018, recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia (folios 112
- 113).

3. Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 23 de agosto de 2018 (folio
117), se concedié el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte
demandada.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma cportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de [a
Proteccion Social - UGPP, en contra de la sentencia dei 15 de junio de 2018, proferida
por el Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccion de buzédn electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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AGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad. 54-001-33-33-001-2014-01022-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Laura Ibed Picdn Pino
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de

San José de Cucuta

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada del Municipio de San José de Cucuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.. El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profirio sentencia el dia 28
de mayo de 2018 (folios 130 - 138), la cual fue notificada por correo electronico el 21 de
junio de 2018.

2° - La apoderada del Municipio de San José de Cicuta, present6 el dia 26 de junio de
2018, recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia (folios 142 -
144).

3°- Mediante audiencia de conciliacion celebrada el dia 11 de septiembre de 2018
(folios 148 - 150), se concedio el recurso de apelacion presentado por la apoderada del
Municipio de San José de Cdcuta.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por |a apoderada del Municipio de San
José de Clcuta, en contra de la sentencia del 28 de mayo de 2018, proferida por &l
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cuicuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados. '

3.- Una vez en firme el presente auto, pésese el expediente al Despacho para proveer o
pertinente.




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-006-2016-00248-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Maria del Carmen Carvajal Gelvez
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto la apoderada de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional, en contra de |a sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- E] Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral de Cucuta, profirid sentencia en audiencia
inicial de fecha 13 de febrero de 2018 (folios 105 — 111) la cual fue notificada en
estrados.

2°. L.a apaderada de la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, presentd el
dia 27 de febrero de 2018, recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera
instancia (folios 117 - 118).

30 _ Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 15 de junio de 2018 (folio 123),
se concedié el recurso de apelacién presentado por la apoderada de la parte
demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto la apoderada de la Nacion — Ministerio
de Defensa — Ejército Nacional, en contra de la sentencia del 13 de febrero de 2018,
proferida por el Juzgado Sexto (68°) Administrativo Oral de Cdcuta, de conformidad con
el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en fime el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer (o]
pertinente.

MAGISTRADO

1%



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-00885-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ely Yobani Perez Caselles
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de

San José de Clcuta

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San Joseé de Cucuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Clcuta, profirié sentencia el dia 15
de mayo de 2018 (folios 151 - 159), la cual fue notificada por correo electronico el dia 16
de mayo de 2018,

2°.- La apoderada del Municipio de San José de Clcuta, presento el dia 21 de mayo de
2018, recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera instancia (folios 164 -
169).

3°.- Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 11 de septiembre de 2018
(folios 173 - 175), se concediod el recurso de apelacién presentado por 1a apoderada del
Municipio de San José de Clcuta.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San
José de Cucuta, en contra de la sentencia del 15 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidn de buzdn electronico las informadas por los sefores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer o

pertinente.
NOTIFIQUE
R!

MAGISTRADO

M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2015-00438-01
Medio de Control;  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ana Mercedes Barranco
Demandado: Nacién - Ministeric de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision dei recurso de
apelacion interpuesto el apoderado de la Nacion — Ministerio de educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme |0 siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia el dia 19
de febrero de 2018 (folios 209 - 215), |la cual fue notificada por correo electronico el dia
19 de febrero de 2018.

2°. E| apoderado de la Nacién - Ministerio de educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté el dia 19 de febrero de 2018, recurso de
apelacién en contra de la sentencia de primera instancia (folios 220 - 226).

3° .. Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 25 de mayo de 2018 (folio 231-
233), se concedié el recurso de apelacién presentado por el apoderado de la Nacion —
Ministerio de educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

4° - Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto el apoderado de la Nacidn — Ministerio
de educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la
sentencia del 19 de febrero de 2018, proferida por el Juzgado Primero (1°)
Administrativo Oral de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de
2011, conforme lo expuesto en |a parte motiva.

2.- Por Secretarla notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con [0
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccidn de buzén electrdnico las informadas por los sefores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer io
pertinente.

EM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cacuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-006-2017-00095-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Luz Stella Chaparro Arciniegas
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto el apoderado de la Nacion — Ministefio de educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

10~ El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral de Cucuta, profirio sentencia en audiencia
inicial de fecha 25 de mayo de 2018 {folios 60 - 67}, la cual fue notificada en estrados.

2°. E| apoderade de la Nacion - Ministerio de educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, presenté el dia 30 de mayo de 2018, recurso de
apelacion en contra de la sentencia de primera instancia (folios 68 - 74).

3° - Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 06 de agosto de 2018 (folios 78
- 79), se concedid el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la Nacion -
Ministerio de educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto el apoderado de la Nacion — Ministerio
de educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en contra de la
sentencia del 25 de mayo de 2018, proferida por el Juzgado Sexto (6°) Administrativo
Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, conforme lo
expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
periinente.

A



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-00922-01
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Jesus Quintero Moreno
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento

Norte de Santander

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto por ! apoderado del Departamento Norte de Santander, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profirid sentencia en
audiencia inicial el dia 17 de mayo de 2018 (folios 162 - 167), la cual fue notificada en
estrados.

2° - El apoderado del Departamento Norte de Santander, presentd el dia 30 de mayo de
2018, recurso de apelacion en contra de la sentencia de primera instancia {folios 168 —
170}

3°.- Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 31 de agosto de 2018 (folios
175 - 177), se concedié el recurso de apelacion presentado por el apoderado del
Departamento Norte de Santander.

4°.- Como quiera que el recurse de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del Departamento
Norte de Santander, en contra de la sentencia del 17 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccidon de buzdn electrénico las informadas por los seflores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme ¢l presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-001-2014-01017-01
Medio de Control;  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Sandra Liliana Gutiérrez Lizarazo
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de

San José de Cucuta

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San Jose de Cdcuta, en contra
de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia el dia 28
de mayo de 2018 (folics 157 - 165), [a cual fue notificada por correo electronico el 21 de
junio de 2018.

2° - La apoderada del Municipio de San José de Cucuta, presentd e dia 26 de junio de
2018, recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera instancia (folios 169 -
171).

3%. Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 11 de septiembre de 2018
{folios 176 - 178), se concedid el recurso de apelacién presentado por la apoderada del
Municipio de San José de Cacuta.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con €l articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del Municipio de San
José de Culcuta, en contra de la sentencia del 28 de mayo de 2018, proferida por el
Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Clcuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téengase como
direccidon de buzoén electréonico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

MAGISTRADO <
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Revisidon Juridica al Acuerdo No. 016
Proceso Rad: 54-001-23-33-000-2018-00298-01
Accionante: Departamento Norte de Santander
Demandado: Consejo Municipal de Bochalema

En atencién al informe secretarial que antecede y una vez revisado el
expediente, observa el Despacho que el sefor Procurador 24 en lo Judicial Il
para Asuntos Administrativos en escrito visto a folio 46 del expediente,
manifiesta que se encuentra impedido para actuar como Procurador Judicial
dentro del presente proceso por estar incurso dentro de la causal 1° del articulo
141 de la Ley 1564 de 2012 en concordancia con el articulo 130 de la Ley 1437
de 2011.

Lo anterior al indicar que lo une un parentesco en el segundo grado de
consanguinidad con la doctora Ruth Helena Celis Celis, quien actua como
apoderada del municipio de Bochalema, razén por la cual solicita aceptar dicha
declaracion y por consiguiente se disponga la notificacion al Procurador 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos. '

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta la manifestacion realizada por el
Procurador 24 en lo Judicial Il para Asuntos Administrativos,”y por encontrarse
conflgurada la causal 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso,
con31dera el Despacho procedente aceptar el impedimento planteado por
aque!, separandolo del conocimiento del asunto de la referencia.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en los articulos 133 y 134 la Ley
1437 de 2011, el citado representante del Ministerio Publico sera reemplazado
por quien le sigue en orden numérico, esto es, por el sefior Procurador 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos.

Finalmente, en atencidén al memorial poder obrante a folio 41 del expediente,
encuentra el Despacho procedente reconocerle personeria a la doctora Ruth
Helena Celis Celis como apoderada de! Municipio de Bochalema, conforme y
para los efectos del poder otorgado a ella por la doctora Maria Inmaculada
Parada Bermon, en calidad de Alcaldesa de dicho municipio.

En consecuencia se dispone:

1.- ACEPTAR el impedimento manifestado por el Procurador 24 Judicial |l para
Asuntos Administrativos doctor Rafael Eduardo Celis Celis, para intervenir en ¢l
presente proceso, quien serd reemplazado por el sefior Procurador 23 Judiciai
Il para Asuntos Administrativos, doctor Esteban Eduardo Jaimes Botello.

2.- Una vez ejecutoriada esta providencia, comuniquese la decision al Doctor
Rafael Eduardo Celis Celis y al sefior Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos.

P

PR -



L -

Fpu0

Autoe 2
Radicado: 2018-00298
Revision Juridica del Acuerdo No. 016 de 2018

3.- Reconozcase personeria a la doctora Ruth Helena Celis Celis como
apoderada del Municipio de Bochalema, conforme y para los efectos del poder
otorgado a ella, el cual obra a folio 41 del expediente.

4.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para
proveer |0 pertinente.




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-23-33-000-2018-00232-00
Actor: Defensoria del Pueblo-Regional Ocana
Demandado: Instituto Nacional de Vias - INVIAS

Medio de Control: Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos

Por haberse cumplido a cabalidad lo dispuesto en el auto admisorio de la demanda y
vencidos los términos alli concedidos, se procedera a citar a las partes, al sefior
Procurador 24 Judicial Il para asuntos administrativos y al Director de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, para llevar a cabo |la celebracion de la
audiencia de pacto de cumplimiento de que trata el articulo 27 de la Ley 472 de
1998, para lo cual se fija el dia 10 de diciembre de 2018 a las 09:00 de la mafiana.

Ahora bien, en atencidn al memorial poder obrante a folio 82 del expediente,
encuentra el Despacho procedente reconocerle perscneria a la doctora Mary Rosa
Paredes como apoderada de! Instituto Nacional de Vias - INVIAS, conforme y
para los efectos del poder otorgado a ella por el doctor Elias Jaimes Fernandez, en
calidad de Director Territorial Ocafia de la referida entidad.

En consecuencia se dispone,

1.- Citese a las partes, al sefior Procurador 24 Judicial Il para asuntos
administrativos y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
con el fin de llevar a cabo la celebracién de la audiencia de pacto de cumplimiento
de que trata el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, para lo cual se fija el dia 10 de
diciembre de 2018 a las 09:00 de la mafana.

2.- Recondzcase personeria a la doctora Mary Rosa Paredes como apoderada del
Instituto Nacional de Vias - INVIAS, conforme y para los efectos del poder otorgado
a ella, el cual obra a folio 82 del expediente.

3.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para proveer lo

J

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Ponente: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADOQ: No. 54-001-23-33-000-2018-00285-00
ACCIONANTE: FELIPE NEGRET MOSQUERA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD

. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Se decide la solicitud de medida cautelar presentada por la parte demandante,
consistente en suspension provisional de los efectos del acto acusado.

II. ANTECEDENTES
2.1. La solicitud

La parte demandante solicita el decreto de una medida cautelar consistente en la
suspensién provisional de los efectos de la Ordenanza 007 del 5 de agosto de
2018, por el cual se reglamenta la participacién de menores de edad en eventos
de maltrato ‘animal y se regula la participacion del Departamento Norte de
Santander en estas actwldades

Para fundamentar Ia sohcutud sostiene que eI acto Ancurre- en nuhdad por mfnng;r
las notmas en que deberia fundarse, por cuanto el ingreso de mencres de edad
se encuéntra expresamente permitido en el articulo 22 de la Ley 916 de 2004, el
cual fue declarado exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-1192 de
2005, donde precisd que, lejos de desconocer la proteccion constitucional e
internacional de los nifios, nifias y adolescentes, el ingreso permitido de menores
de edad es una manifestacion o desarrollo de sus derechos de acceso a la
cultura, a la recreacién y a la educacién, luego existe cosa juzgada en favor del
ingreso de los mencres a la plaza de toros.

Adicionalmente, considera que la norma demandada adolece de competencia, por
cuanto el 6rgano que la expidié (Asamblea Departamental de Norte de Santander)
no tiene competencia administrativa para prohibir o limitar de manera general los
espectaculos taurinos para ciertos segmentos o sectores de la poblacion.

2.2. Pronunciamiento de la parte demandada
Segun informe secretarial obrante en folio 24 del cuaderno de medida cautelar, la
parte demandada no efectud intervencion durante el término de traslado

concedido.

lll. CONSIDERACIONES DE LA SALA

3.1. Medidas cautelares.
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Ahora bien, segin la Real Academia de la Lengua Espafiola el término “surgir” - (del latin
surgére)- significa aparecer, manifestarse, brotar."

En este punto esencial es donde radica la innovacion de la regulacion en el CPACA ds esta
institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el anterior CCA -
Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida excepcional solicitada y
sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito separado, estaba sujeta 0 dependia
de que la oposicién o la contradiccién del acto con las disposiciones invocadas como
fundamento de la suspension provisional fuera manifiesta, apreciada por confrontacion
directa con el acto o con documentos publicos aducidos con la solicitud.

De las expresiones "manifiesta” y “confrontacioén directa” contenidas en el articulo 152 de/
Cédigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y la jurisprudencia
dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el operador judicial pudiera
incursionar en andalisis o estudio, pues la transgresién por ef acto de las normas en que

deberfa fundarse, alegadas como sustento de la procedencia de la suspension, debla
aparecer “prima facie”, esta es, sin implicar estudio ni esfuerzo analitico alguno.

Ahora bien, no obstante que la nueva regulacion como ya se dijo parmite que el juez previo a
pronunciarse sobre la suspension provisional lleve a cabo analisis de la sustentacion de la
medida y estudie pruebas, ocurre que ante el perentorio sefalamiento del 2° inciso del
articulo 229 def CPACA (Capitulo X Medidas Caulelares- procedencia), conforme al cual: "La
decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, ¢s preciso entonces que el
juez sea muy cauteloso y quarde moderacion a fin que ef decreto de esta medida cautelar no
signifique tomar partido definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica
que lo produjo o _al demandado {en el caso el eleqido o el nombrado cuya designacion se
acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final se consideren sus

argumentos y valoren sus medios de prueba’. (Subraya fuera de texto)

3.2. Elacto administrativo demandado

En el presente caso, el acto administrativo sobre el cual se solicita suspension
provisional de sus efectos, es la Ordenanza 007 del 5 de agosto de 2016,
proferida por la Asamblea del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, por el
cual se reglamenta la participacion de menores de edad en eventos de maltrato
animal y se regula la participaciéon del Departamento Norte de Santander en estas
actividades (fls. 17-18 ¢. medida cautelar).

3.3. Fijacion del problema juridico

De conformidad con los cargos de nulidad planteados, esta Sala encuentra que el
sub judice plantea un problema juridico consistente en determinar si la Asamblea
del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER es competente para, mediante
ordenanza, regular prohibiciones de asistencia y participacién de los menores de
18 afios de edad, en actividades en el Departamento relacionadas con el rejoneo,
coleo, las corridas de toros, novilladas, corralejas, becerradas y tientas, asi como
las rifias de gallos, de qué tratan e! articulo 7 de la Ley 84 de 1989.

Adicionalmente, y en caso de que el anterior cargo no prospere, se establecera si
la ordenanza en cuestion incurre en nulidad por contravenir el articulo 22 de la Ley
916 de 2004 “Por la cual se establece el Reglamento Nacional Taurino” que
permite el ingreso de menores 10 afios de edad a los espectaculos taurinos y de
las actividades relacionadas con los mismos.

' Diccionaric de la Real Academia de Ja Lengua Espafivla, Vigésima Segunda Edicién, consultado en
hito.#lema.rae. es/drae/?val=surja

ZConsejo de Estado, Seccién Quinta, septiembre 13 del 2012, M.P Susana Buitrage Valencia Radicacién numero: 11001-
03-28-000-2012-00042-00, Actor: Johan Steed Orliz Fernandez, Demandado: Representantes De Los Egresados Ante El
Consejo Superior De La Universidad Sur colombiana.
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3.4. Tesis de la Sala que resuelve el problema juridico

En el presente asunto, la Sala encuentra que es el Legislador y no la Asamblea
del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, quién en el ejercicio de su
libertad de configuracién normativa, ostenta la facultad de adoptar el
ordenamiento juridico para la proteccién y respeto por los animales, con base en
el desarrollo jurisprudencial construido por la Corte Constitucional, y en pro del
bienestar fisico, emocional y mental de los nifios que presencian, participan y
acuden a actividades de tauromaquia, conforme el exhorto del Comité de la
Convencién Internacional sobre los derechos del nifio, prohibiendo, si es del caso,
las manifestaciones culturales que implican maltrato animal y la presencia y
participacion de los menores en tales eventos.

Bajo el anterior orden de ideas, la Sala no encuentra razén normativa alguna
emanada del legislador para concluir que la Asamblea del DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER pudiese prohibir el ingreso, participacién y asistencia de
los menores de 18 afos de edad, a eventos de rejoneo, coleo, las corridas de
toros, novilladas, corralejas, becerradas y tientas, asi como las rifias de gallos,
maxime cuando actualmente esta vigente la Ley 84 de 1989, que exceptud de
sancidn penal este tipo de eventos, y la Ley 916 de 2004, que estipuld que los
menores de 10 afos de edad deberan ingresar a los espectaculos taurinos en
compaiiia de un adulto (articulo 22).

3.5. Argumentos de la Sala que desarrollan la tesis adoptada
3.5.1. Analisis del cargo de la falta de competencia en el sub-examine
La ordenanza demandada adopta las siguientes regulaciones:

*ARTICULO PRIMERO.- Prohibir Ia participacion y asistencia a eventos relacionados
en la Ley 81 de 1989 en el departamento Norte de Santander a los menores de 18
aflos, con el propdsito de asegurar al nifio la proteccién y el cuidado que sean
necesarios para su bienestar y garantizar su desarrollo fisico, mental, moral y social,
reconociendo expresamente el derecho del nifio a la proteccién contra toda forma de
perjuicio o abuso mental, el derecho a la educacion compatible con la dignidad
humana.

ARTICULO SEGUNDO.- Prohibir la participacion de menores de 18 afios en el
entrenamiento para los eventos mencionados en la Ley 84 de 1989 que se realicen en
el Departamento Norte de Santander con el objeto de garantizar la proteccién contra
el desempefio de cualquier actividad que pueda resultar peligrosa para su desarrollo
fisico, mental, moral o social y el derecho al esparcimiento, al juego y a las actividades
recrealivas propias de su edad, conforme a la Convencién sobre los Derechos del
Nifio de la Organizacién para las Naciones Unidas 20/11/89.

ARTICULO TERCERO.- La Gobernacién del Departamento Norte de Santander y Sus
entidades descenlralizadas, no podrén destinar dinero publico a la construccién de
instalaciones que sean, exclusivamente para realizar las aclividades que trata el
articulo 7° de la Ley 84 de 1989, tampoco podran participar, promocionar o difundir los
eventos, confemplados en ef mencionado articulo.

ARTICULO CUARTO.- En los municipios del Departamento Norte de Santander en
los cuales se desarrolfan las aclividades de qué trata el articulo 7° de la ley 84 de
1989, se deberd estipular mediante la imprenta de la boleteria la prohibicién de la
asistencia y participacion de menocres de 18 afios, el cual guedara de la siguiente
manera: “PROHIBASE EL INGRESO DE MENORES DF 18 ANOS” entendiendo que
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toda publicidad, identificacién o promocién sobre dicho evento debe hacer referencia
expresa a la prohibicién establecida en ésta ordenanza, lo cual sera obligacion de los
Organizadores y promotores de dichos eventos indicar bajo un anuncio claro y
destacado la prohibicién de la participacién de menores de edad.

()

Articulo QUINTO.- El Gobierno Departamental realizara programas educalivos
encaminados a la promocion de esta ordenanza e informara a la Asamblea
Departamental, semestraimente las acciones realizadas para el cumplimiento de la
misma.

Articulo SEXTO.- La presente ordenanza rige a partir de la fecha de su sancion y
publicacion.

Dada en san José de Cucuta a los veintinueve (29) dias del mes de julio de dos mil
dieciséis (2016)".

Asi mismo, segun consta en su texto, la ordenanza en cuestion se fundamenta en
las facultades y atribuciones establecidas en el articulo 300, numeral 4 de la
Constitucién Politica, Ley 84 de 1989, Ley 1774 de 2016, Ley 1638 de 2013,
sentencia C-666/10 de la Corte Constitucional, Convencién sobre los derechos del
Nifio de la Organizacion para las Naciones Unidas 20/11/89.

Al respecto, la Ley 84 de 1989, “Por fa cual se adopta el Estatuto Nacional de
Proteccion de los Animales y se crean unas confravenciones y se regula lo
referente a su procedimiento y competencia”, en su articulo 1 estipula que “A partir
de la promulgacion de la presente Ley, los animales tendran en todo el territorio
nacional especial proteccién contra el sufrimiento y el dolor, causados directa o
indirectamente por el hombre”, teniendo por objeto “a) Prevenir y tratar el dolor y
el sufrimiento de los animales; b) Promover la salud y el bienestar de los animales,
asegurandoles higiene, sanidad y condiciones apropiadas de existencia; ¢)
Erradicar y sancionar el maltrato y los actos de crueldad para con los animales; d)
Desarrollar programas educativos a través de medios de comunicacion del Estado
y de los establecimientos de educacién oficiales y privados, que promuevan el
respeto y el cuidado de los animales; e) Desarrollar medidas efectivas para la
preservacion de la fauna silvestre” (articulo 2).

La Ley 1774 de 2016 “Por medio de la cual se maodifican el cédigo civil, la ley 84
de 1989, el codigo penal, el cédigo de procedimiento penal y se dictan olras
disposiciones”, que tiene por objeto: “Los animales como seres sintientes no son
cosas, recibiran especial proteccion contra el sufrimiento y el dolor, en especial, el
causado directa o indirectamente por los humanos, por lo cual en la presente ley
se tipifican como punibles algunas conductas relacionadas con el maltrato a los
animales, y se establece un procedimiento sancionatorio de caracter policivo y
judicial” (articulo 1).

La Ley 1638 de 2013, “Por medio de la cual se prohibe el uso de animales
silvestres, ya sean nativos o exoticos, en circos fijos e itinerantes”.

La Sentencia C-666 de 2010, proferida por la Corte Constitucional, versa sobre
demanda de inconstitucionalidad contra el articulo 7 de la Ley 84 de 1988. En tal
providencia la Alta Corte decide declarar exequible la norma, aceptando que hay
maltrato animal en las corridas de toros pero que también deben protegerse las
tradiciones de los pueblos, por lo cual permite la realizacion de corridas de toros

13+
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en Colombia pero poniendo las siguientes condiciones: 1) Permite la continuacion
de expresiones humanas culturales y de entretenimiento con animales, siempre y
cuando se eliminen o morigeren en el futuro las conductas especialmente crueles
contra ellos en un proceso de adecuacién entre expresiones culturales y deberes
de proteccion a la fauna. 2) Que Unicamente podran desarrollarse en aquellos
municipios o distritos en los que las mismas sean manifestacién de una tradicion
regular, periédica e ininterrumpida y que por tanto su realizacién responda a cierta
periodicidad. 3) Que solo podran desarrollarse en aguellas ocasiones en las que
usualmente se han realizado en los respectivos municipios o distritos en que estén
autorizadas. 4) Que sean estas las Unicas actividades que pueden ser
excepcionadas del cumplimiento del deber constitucional de proteccion a los
animales. 5) Que las autoridades municipales en ningin caso podran destinar
dinero publico a la construccién de instalaciones para la realizacion exclusiva de
estas actividades.

La Convencién sobre los Derechos del Nifio fue aprobada por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el 20/11/1989 y es el tratado internacional que
cuenta con mas ratificaciones de la historia. En nuestro pais fue ratificado
mediante la Ley 12 de 1991. En este sentido, la aceptacién de la Convencién por
parte de un nimero tan elevado de paises, refuerza la necesidad de garantizar de
forma universal la proteccién de la infancia. EI Comité en su informe del 5 de
febrero de 2014, manifestd su preocupacién “por el bienestar fisico y mental de
los niftos que participan en clases de tauromaquia y las actuaciones asociadas a
elfa, asi como el bienestar mental y emocional de los nifios espectadores que
estan expuestos a la violencia de la tauromaquia™. El Comité, con miras a la
eventual prohibicién de la participacion de los nifios en la tauromaquia, “insta al
Estado Parte a que adopte las medidas legislativas y administrativas necesarias
con el fin de proteger a todos los nifios que participan en el entrenamiento y
actuaciones de tauromaquia, asf como en su calidad de espectadores”.

A efectos de pronunciarse sobre el cargo de falta de competencia, para la Sala
es importante recordar que se trata de uno de aquellos vicios invalidantes de los
actos administrativos, conforme lo dispone el inciso segundo del articulo 137 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA-, al preceptuar que se declarard la nulidad de los actos “cuando hayan
sido expedidos con infraccién de las normas en que deberia fundarse, o sin
competencia, o en forma imegular, 0 con desconocimiento del derecho de
defensa y audiencia, 0 mediante falsa motivacién, o con desviacion de las
atribuciones propias de quien los profiri6.” (Se Resalta).

La falta de competencia gira en torno a determinar si quién expidié la decision es
éste al que el ordenamiento le ha reconocido la aptitud para actuar como legitimo
portador de la voluntad estatal, concretamente como autoridad normativa, y le
faculta para dictar actos de naturaleza administrativa creadores de situaciones
juridicas particulares y concretas o de caracter general, en tanto manifestaciéon de
poder reglamentario.

El atributo de la competencia, entonces, debe ser entendido como la posibilidad
que tiene una determinada persona, esto es, un érgang publico o un particular de
proferir o realizar un acto productor de determinados cambios normativos, que
repercutirdn en quien lo produce o un tercero, reconocide por el ordenamiento
juridico superior, siempre que se sigan los pascs establecidos para tal fin, o lo que
es lo mismo, mientras se dé el estado de cosas dispuesto en la norma juridica que
establece la competencia,
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En este orden de ideas, el vicio de falta de competencia o incompetencia se
presenta cuando el acto administrativo es expedido por quien ostenta la condicion
de funcionario ptblico o por particular autorizado por la ley para ejercer funcion
administrativa, pero lo hace por fuera de la esfera de atribuciones que la
Constitucién, la ley o el reglamento le han asignado; o no corresponde a los
asuntos que por razén de la materia, el territorio, la persona, el grado funcional o
jerarquico, o el tiempo inclusive, le son dables resolver.

Retomando el analisis del asunto de marras, la Sala encuentra que el numeral 4
de! articulo 300 de la Constitucidn Politica, invocado come fundamento en el acto
demandado, establece una de las facultades de las Asambleas Departamentales,
por medio de ordenanzas, cual es la de “Decretar, de conformidad con la Ley, los
tibutos y contribuciones necesarios para el cumplimiento de las funciones
departamentales’.

Como se puede observar, la norma constitucional citada expresamente por la
entidad demandada, le confiere a la asamblea departamental la facultad de
decretar, de conformidad con la Constitucidn y ia ley, los tributos y contribuciones
que su sostenimiento requiere.

Sin embargo, en el acto demandado, se regula materia diferente a la del tributo,
ya que a través de esta ordenanza se dictan prohibiciones de asistencia y
participacion de los menores de 18 anos de edad, en las actividades de qué tratan
el articulo 7 de la Ley 84 de 1989, esto es, el rejoneo, coleo, las corridas de toros,
novilladas, corralejas, becerradas y tientas, asi como las rifias de gallos.

En e! anterior contexto, la Sala encuentra que el acto acusada incurre en el vicio
de falta de competencia, toda vez que no se invocan.ni_se acreditan normas
constitucionales ni legales que permitan a la Asamblea del DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER ia adopcién de las restricciones impuestas a tales
espectaculos con animales, esto es, que le permitan ejercer la competencia legal
que dice cumplir.

En efecto, en los actos demandado se aducen razones diferentes a las del
decreto de tributos, como son las relativas a la proteccion y cuidado de los
menores de 18 arfios de edad necesarios para garantizar su bienestar y desarrollo
fisico, mental, moral y social, al punto de seflalar que los eventos relacionados en
en la Ley 84 de 1989 constituyen una actividad peligrosa para ellos.

A través de esta Ley “se adopta el Estatuto Nacional de Proteccién de los
Animales y se crean unas conlravenciones y se regula lo referente a su
procedimiento y competencia”, y en su articulo 7 exceptia de sancidn penal, y de
presumir los hechos dafiinos y actos de crueldad para con los animales
establecidos en los literales a), d), €), f) y g} del articule 6, el rejoneo, coleo, las
corridas de toros, novilladas, corralejas, becerradas y tientas, asi como las rifias
de gallos y los procedimientos utilizados en estos espectaculos.

Ahora bien, es menester destacar que el articulo 114 de la Constitucion, establece
que corresponde al Congreso de la Republica reformar la Constitucion, hacer las
leyes y ejercer control politico sobre el gobierno y la administracion. El Congreso
de la Republica, estara integrado por el Senado y la Camara de Representantes.
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Del mismo modo, la Carta Politica en su articulo 150 reitera la facultad del
Congreso de “hacer las leyes. Por medio de ellas ejerce las siguientes funciones:
1. Interpretar, reformar y derogar las leyes. (...)"

En consonancia ¢on ello, la Ley 3 de 1992 “Por la cual se expiden normas sobre
las comisiones del Congreso de Colombia y se dictan otras disposiciones”,
consagra en su articule 2 que “Tanfo en el Senado como en la Camara de
Representantes funcionaran Comisiones Constitucionales Permanentes,
encargadas de dar primer debalte a los proyecfos de acto legisiativo o de ley
referenfe a los asuntos de su competencia. Las Comisiones Constitucionales
Permnanentes en cada una de las Camaras serén siete (7) a saber’.

Y la Ley 5 de 1992 “Por la cual se expide el reglamento del Congreso, el Senado y
la Camara de Representantes”, en su articulo 6 de las clases de funciones del
Congreso, preceptia las siguientes:

“1. Funcion CONSTITUYENTE, para reformar la Constitucién Politica mediante
actos legislativos.

2. Funcion LEGISLATIVA, para elaborar, interpretar, reformar y derogar las
leyes y codigos en todos los ramos de la legislacion {...)".

Acorde con ello, la Sala encuentra que es el Legislador y no la Asamblea del
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, quién en el gjercicio de su libertad
de configuraciébn normativa, ostenta la facultad de adoptar el ordenamiento
juridico para la proteccién y respeto por los animales, con base en el desarrollo
jurisprudencial construido por la Corte Constitucional, y en pro del bienestar fisico,
emocional y mental de los nifios que presencian, participan y acuden a actividades
de tauromaquia, conforme el exhorto del Comité de la Convencién Internacional
sobre los derechos del nifo, prohibiendo, si es del caso, las manifestaciones
culturales que implican maltrato animal y la presencia y participacion de los
menores en tales eventos.

Bajo el anterior orden de ideas, la Sala no encuentra razdbn normativa alguna
emanada del legislador para concluir que la Asamblea del DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER pudiese prohibir e} ingreso, participacion y asistencia de
los menores de 18 afnos de edad, a eventos de rejoneo, coleo, las corridas de
toros, novilladas, corralejas, becerradas y tientas, asi como las rifias de gallos,
maxime cuando actualmente esta vigente la Ley 84 de 1989, que exceptud de
sanciéon penal este tipo de eventos, y la Ley 916 de 2004, que estipuld que los
menores de 10 afos de edad deberan ingresar a los espectaculos taurinos en
compaiiia de un adulto (articulo 22).

Finalmente, atendiendo la prosperidad del cargo de falta de competencia, por
economia procesal la Sala se abstendra de efectuar el analisis del restante
invocado en la solicitud de decreto de medida cautelar.

Por lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la medida cautelar de suspensién provisional de los
efectos de la Ordenanza 007 del 5 de agosto de 2016, proferida por la Asamblea



¥ Auto decide medida cauleler
Ref, 54001-23-33-000-2018-00285-00
Madio de Control: Nufidad

del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, por el cual se reglamenta la
participacién de menores de edad en eventos de maltrato animal y se regula la
participacién del Departamento Norte de Santander en estas actividades, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR el contenido del presente auto a las
partes.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, ingresar al Despacho para
proveer sobre la etapa procesal subsiguiente.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decision N° 2 del 15 de noviembre de 2018)

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magisfrado.-

CARLOS MARIO PENA DiAZ RlBlEL AME AS GONZALEZ
y Magistrado.- Magistrado.-
Ausente con permiso : U — s i 4 T
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER '
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA ’

San José de CL‘quta. quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado; 54-001-23-33-000-2012-00037-00
Accionante: Luz Marina Beltran Becerra en representacion de ta menor Julieth Nataly
I ~ Moreno Beltran _
Accionado: - Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional — Direccion de
v Sanidad Militar :
Referencia. . - Incidente de Desacato

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado en
providencia de fecha treinta (30) de agosto dltimo, por medio de la cual confirmé el
auto‘adiado uno (1) de agosto del afio que avanza, mediante la cual se declard el

desacato a la orden de tutela de la referencia. e na

En 'éi-enc‘ié'n a.'la ejecutoria de la providencia que impuso la sanciéon por-desacato
dentro del presente tramite y como quiera que el sancionado no acredito el pago de
F mtsma conforme lo dispone el articulo 10 del Decreto 1743 de 2014, por
Secretana enviese a la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial —Oficina de
Cobro Coactivo, la primera copia auténtica de la providencia que impuso la multa,
ina certificacion de ejecutoriada de la misma y la fecha en que se vencio el piéz'o
fué teriia el obligado para pagar la multa. De lo anterior se dejara constancia en el
expedienté. -

I T . P
T T U

Un'af'--'-'?ivéz": ‘camplido lo anterior, ARCHIVES

fel expediente previas andtaciones

secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE ¥ CYUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-006-2013-00422-01
Medio de Control:  Reparacion Directa
Demandante: Carlos Enrigue Agudelo Parada y otros
Demandados: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de |a Policia Nacional, en contra de la sentencia
dictada en primera instancia conforme o siguiente:

1°.. El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral de Cucuta, profirié sentencia el dia 14 de
noviembre de 2017 (folios 274 - 289), la cual fue notificada por correo electronico el 17
de noviembre de 2017.

2°.- E| apoderado de la Policia Nacional, presentd el dia 22 de noviembre de 2017,
recurso de apelacién en contra de la sentencia de primera instancia (folios 296 — 299)

39 . Mediante audiencia de conciliacién celebrada el dia 15 de junio de 2018 (folios 304),
se concedid el recurso de apelacién presentado por el apederado de la Policia Nacional.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién fue presentado en forma oportuna y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de
conformidad con el articulo 247 de 1a Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderade de la Policia
Nacional, en contra de la sentencia del 14 de noviembre de 2017, proferida por el
Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral de Cdcuta, de conformidad con el articulo 247
de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con {0
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

ROBIEL AMED YARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

710,



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref: Proceso Rad: 54-001-33-33-002-2014-01240-01
Medio de Control: Reparacion Directa
Accionante: Nereyda Garay Arciniegas y otros
Demandado: E.S.E. Hospital Emiro Quintero Canizares

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision
del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de
la sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°- El Juzgado Segundo (2°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirid
sentencia en audiencia de alegaciones y juzgamiento celebrada el dia veinticuatro
(24) de mayo de 2018, (folios 235 — 241 del cuaderno N°1), la cual fue notificada por

estrados.

2° - El apoderado de la parte actora, interpuso el dia siete (37) de junio de 2018 (folios
242 — 253), recurso de apelacion en contra de la sentencia del 24 de mayo de 2018.

3° 5 Mediante auto de fecha veinte '(20) de junia de 2018 (folio 254), se concedid el
recurso de apelacién presentado por el apoderaﬁg,d_mm actora,.encentra de la
sentencna del 24 de mayo de 2018 . et

40, Comq Quiera. que el recurso de apelacson fue presentado en forma oportuna, y se
encuentra debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita,
de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

De otra parte, en atencién al memorial poder obrante a folios 4 - 11 cuaderno No. 2
del expediente, encuentra el Despacho procedente reconocerle personeria al doctor
John Alexander Quintero Patifio, como apoderado de la E.S.E. Hospital Emiro
Quintero Cafizares, conforme y para los efectos del poder otorgado a él por el doctor
Jairo Pinzon Lopez, como apoderado de dicha entidad.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado de la parte actora,
en contra de la sentencia del 24 de mayo de 2018, proferida por el Juzgado Segundo
(2°) Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta, de conformidad con el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Recondzcase personeria al doctor John Alexander Quintero Patifo, para actuar
como apoderado de la E.S.E. Hospital Emirc Quintero Cariizares, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 75 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como
direccion de buzdn electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales
Delegados.

A
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Auto admisorio
Rad: 54001-33-33-002-2014-01240-01
Accionante: Nereida Garay Arciniegas y otros

4.-Una vez en firme el presente auto,
lo pertinente.

M

pasese el expediente al Despacho para proveer

ARGAS GONZALEZ
STRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA -
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Sén José de Cucuta, quince (15) de Noviembre del dos mil dieciocho (2018)

fatea ,lr{ .f-r“};

| Medlo de control: Accion de Cumplimiento

Acclonante Eveli Quintero Sanchez
| _ Acclonado Municipio de San José de Clcuta IR
Radicado:, 54-001-23-33-000-2018-00325-00 5
San ._Josc Ay (2018)

. ée;'f-e_n_‘él.'lentra al Despacho la accién de cumplimiento propuesta por la sefiora
Mysliiuintero Sanchez contra el Municipio de San José de Cucuta, a fin de
fé"a‘ﬁiﬁ?‘ el respectivo estudio de admisién, ante lo cual se hace necesario
8&Q5Erse sin competencia para conocer el presente asunto y en consecuencia
ferditiras) ‘expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de 'C_L'quté_, de
actiefdsicon lo siguiente: {2015

1. ANTECEDENTES:

Se enct - ¢ e refiona
Fsli Oy e
Fge;h _(f}umtero Sanchez interpone Accién de Cumplimiento en contra del
3 IZ’J r}
ML;HICIpIO San José de Cucuta, con el fin de garantizar el cumplimiento dr&el la
LEE 1RNC 3
L,ey, 1850 del 19 de julio de 2017 en el cual se establecen medldas de
betiitiree Cuoata, dz
proteccm’)n aI adulto mayor Ce
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La accion de la referencia fue repartida a este Despacho el dia quince (15) de
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Evel 3 2. CONSIDERACIONES:
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Tnbunal Admumstratwo de Norte de Santander
54001-23 33-000-2018-00325-00

pe acuerdo con lo consagrado en el articulo 155 del C.P.A.C.A. los JUeces
'Admlmstratwos en primera instancia conoceran de los siguientes asuntos 1

TR T U

f ”' ’ .
;. 5

A

“™0. De los relativos a la proteccidbn de derechos e intereses’ colectwos”"'
P “reparacién de dafies causados a un grupo y de cumplimiento, contra ag

R
s autorldades de los niveles departamental, distrital, municipal o Iocail O IIas 2
PIFA lub
personas privadas que dentro de esos mismos ambitos desempeiern -, ..
e LT

funciones administrativas...” (Negrillas del Despacho)

D ' .
e g e

joeng it d
En el mismo sentido el articulo 152 del C.P.A.C.A. asigna entre las
\r_! R
gompetenmas de los Tribunales Administrativos en primera lnstanca ,!a o0
Aty wl r..\l..e

si wente :

Dg v ket IR E-%’“ﬂ_w'itf“._(?:*?'
f}t;_’,-‘?'ii_"i";;'i' e pamnarn
] 16 De los relativos a la proteccién de derechos e intereses colectivos,

e - M 'J aun L

reparacnf:n de dafios causados a un grupe y de cumplimiento, contra las

“ autoridades del orden nacional o las personas privadas que dentro de ess CU&

mismo ambito desempefien funciones administrativas...” (NegrilldsedglJ2 2
{'¢+ ~ Despacho) bisenEd
PR T Bl
Asl las.cosas y en atencién a que la autoridad contra quien se dirige la.accion
es, exclusivamente el Municipio de San José de Cucutan es ;elqJuez
Administrativo del Circuito de Cucuta el competente para conocer en primera
instancia, conforme lo previsto en las normas antes mencionadas, por Iq gue se
dispondra su remisién inmediata en virtud al articulo 168 del CP.AC.A. el cual
indica que en caso de presentarse falta de competencia, le corresponde al Juez
de instancia, ordenar remitir el expediente al competente, a la mayor:brevedad
posible. (& por Evell
Quaen w3 de esla
En mérito de lo brevemente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, '

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR por competencia a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cucuta — Reparto-, la demanda de la referencia, instaurada por Eveli
Quintero Sanchez, conforme lo expresado en la parte motiva de esta
providencia.
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SEGUNDO: Por Secretaria remitase el expediente a la Oficina Judicial para que
Se'efe,Qf_Ué el respectivo reparto entre los Juzgados Administrativos del Circuito

de Clcuta, déjense las anotaciones secretariales de rigor.

I L

s NOTIFIQUESE Y C{/MPLASE S

H4001-23

r el B b , .
\Jn—GlJi\‘i- g dc,u H

ot e dhanly
se pfacie s .

aed rcud




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, trece (13) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION _ |:54-001-33-33-002-2015-00449-01

ACTOR _ |: SAMUEL JOSE RIOS WILCHEZ _

DEMANDADO . INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD

| DE NORTE DE SANTANDER

ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
| DERECHO

Con fundamento en lo establecido en el Articulo 244 del C.P.A.C.A,,
procede el Despacho a decidir el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado de la parte demandada contra el auto proferido en audiencia
inicial el seis {06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018}, por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta, por medio del cuai se

declaré no probada la excepcién de falta de Integracidn del litisconsorcio .

necesario, propuesta por el Instituto Departamental de Salud de Norte
de Santander, previos los siguientes:

1. ANTECEDENTES
1.1. La demanda

El dia diecinueve (19) de junio de dos mil quince (2015), el sefior
Samuel José Rios Wilchez, mediante apoderado judicial presenté
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, por medio de la
cual solicitd la declaratoria de nulidad del oficio No. 2313 del 19 de
noviembre de 2014, expedida por el Director del Instituto
Departamental de Salud de Norte de Santander, por medio del cual
resolvié desfavorablemente la solicitud de liquidacién de cesantias en
forma retroactiva, a la cual considera que tiene derecho por toda la vida
laboral al servicio de la institucién, teniendo en cuenta que es un
empleado puUblico del orden territorial vinculado antes del 30 de
diciembre de 1996.

1.2. Del auto apelado

E! dia seis {06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)‘,|el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta, se constituyd en
audiencia para llevar a cabo la diligencia de que trata el Artfculo 180 del
C.P.A.C.A,, durante la cual profirid la siguiente decision:

1 A folios 85 a 87 del Cuaderno Principal.

3



Ref. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00449-01
Demandante: SAMUEL JOSE RIOS WILCHEZ

"(...) el Despacho declara que no prospera la excepcién de: “Falta de
Integracidn de Litisconsorcio Necesario”, propuesta por el Instituto
Departamental de Salud IDS.”

Como fundamento de su decision, el A-quo sefiald en primer lugar que,
con ocasién del Contrato Interadministrativo celebrado entre la Unidad
Administrativa Especial de Campafias Directas adscrita al Ministerio
Nacional de Salud, y la entonces Direccion Seccional de Salud hoy
Instituto Departamental de Salud, se trasladaron a este Ultimo las
obligaciones prestacionales de los empleados mcorporados provenientes
de la U.A.E. de Campafias Directas.

Adicionalmente sefald que, de conformidad con la Ordenanza No. 0018
del 18 de julio de 2003, el Instituto Departamental de Salud “1.D.S” es
un establecimiento pdblico del orden departamental que cuenta con
personeria juridica, patrimonio propio, autonomia administrativa y
financiera, por lo que tiene la capacidad juridica procesal para
comparecer y responder por las resultas del proceso sin que exista
necesidad de involucrar a otras entidades, tales como el Ministerio de
Hacienda y Crédito Puablico, el Ministerio de Salud y Proteccién Social y
el Departamento Norte de Santander.

1.3. Del recurso de apelacion

El apoderado de la parte demandada, presenté recurso de apelacidn
contra la decisidn adoptada por el A-quo, el cual fue sustentado en los
siguientes términos:

"Se debe vincular a la Nacion al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico
y al Departamento Norte de Santander conforme lo establece el Articulo
2 del Decreto 0700 del 2013 por medio del cual se reglamenté la
financiacion del pasivo prestacional del servicio salud y se determiné la
concurrencia que asumird la Nacion y las entidades territoriales en su
condicién de empleadores y sujetos pasivos de la prestacién exigida en
esta demanda, prueba de ello son las certificaciones expedidas por el
profesional universitario coordinador de recursos humanos del Instituto
Departamental de Salud las cuales se adjuntaron al libelo demandatorio
en la que se hace referencia que el demandante se vinculé en la Unidad
Administrativa Especial de Campafias Directas y posteriormente el 1 de
enero de 1996 fue transferido por delegacion de funciones al Servicio
Seccional de Salud del Departamento de Norte de Santander”

2. CONSIDERACIONES
2.1. Competencia

De conformidad con lo establecido en el Articulo 153 del C.P.A.C.A,,
corresponde a esta Corporacién conocer de los recursos de apelacidn
formulados en los procesos tramitados en primera instancia por los



Ref. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00449-01
Demandante: SAMUEL JOSE RIOS WILCHEZ

jueces administrativos, en concordancia con lo establecido en el numeral
3 del Articulo 244 de la misma dispasicion legal.

Por otro lado, se tiene que de conformidad con lo establecido en el
Articulo 125 del C.P.A.C.A., corresponde al Magistrado Ponente dictar los
autos interlocutorios y de trdmite que no correspondan a las Salas de
Decisiéon, por lo que procedera el Despacho a resolver el recurso
interpuesto, por cuanto no corresponde a un asunto que deba resolver
la Sala, toda vez que se trata de una apelacidén contra un auto que nego
la intervencidn de terceros.

2.2. De la oportunidad y tramite del recurso de apelacion

En el presente caso, se tiene que el auto proferido durante la audiencia
inicial el seis (06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), es
susceptible de ser impugnado mediante recurso de apelacién conforme
lo previsto en el numeral 7 del Articulo 243 del C.P.A.C.A. Ahora bien,
respecto a la oportunidad y tramite del mismo, es preciso hacer
referencia al contenido del Articulo 244 ibidem, el cual establece lo
siguiente: -

"Articulo 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos. La
interposicién y decisién del recurso de apelacion contra autos se sujetara
a las siguientes reglas:

1. SI el auto se profiere en audiencia, la_apelacion deberd
i n

misma. De inmediato el juez dard traslado del recurso a los demds
sujetos procesales con el fin de que se pronuncien y a continuacion
procedera a resolver si lo concede o lo niega, de todo lo cual quedard
constancia en el acta,

(..)

3. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior
para que lo decida de plano.” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Del analisis del expediente, se advierte que el recurso fue presentado y
sustentado oportunamente durante el desarrollo de la audiencia en la
que fue proferido el auto impugnado, conforme lo exige el mencionado
Articulo 244.

Por lo anterior, procedera el Despacho a resolverio de fondo, teniendo
en cuenta los presupuestos que deben concurrir para que resulte
procedente la Integracién del litisconsorcio necesario, de conformidad
con las reglas establecidas en las normas aplicables al caso concreto.

M1



Ref. Nulidad vy Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00449-01
Demandante: SAMUEL JOSE RIOS WILCHEZ

2.3. Problema juridico

En el presente caso, el problema juridico se contrae a determinar si
éHay lugar a revocar la decisién adoptada por el A-quo en el auto
proferido el seis (06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), a
través del cual se declar6 no probada la excepciéon de falta de
integracion del litisconsorcio necesario propuesta por la parte
demandada, o por el contrario, debe confirmarse tal decisién por cuanto
no concurren los presupuestos necesarios para su integraciéon?

Para resolver tal interrogante, se analizardn |os presupuestos que deben
concurrir para que resulte procedente la integracién del litisconsorcio
necesario, y de esta manera determinar sl en el presente caso es
procedente integrarlo, de conformidad con lo establecido en el Articulo
61 del C.G.P.

2.4. Del litisconsorcio necesario

El Capitulo X del Titulo V del C.P.A.C.A., regula en términos generales la
intervencién de terceros en los procesos adelantados ante esta
jurisdiccion, y hace referencia a figuras procesales tales como la
coadyuvancia, el litisconsorcio facultativo, la intervencién ad
excludendum vy el llamamiento en garantia. No obstante, sobre el
litisconsorcio necesario no existe regulacién alguna en la mencionada
disposicién legal, por lo que es preciso hacer remision a las previsiones
del Articulo 61 del Cédigo General del Proceso, el cual sefiala lo
siguiente:

"Articulo 61, Litisconsorcio necesario e integracién del

contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos

juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién

legal, haya de resolverse de manera uniforme y neo sea posible decidir
- [ ] - a - 3 LY E4 & - ) - L)

demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se
hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar
y dar tras/ado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio, en
la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado. (...)” (Negrita y subrayado fuera de texto)

Por su parte, el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidn Tercera - Subseccién A. Consejero Ponente:
Jaime Orlando Santofimio Gamboa, en providencia del diecinueve (19)
de septiembre de dos mil dieciocho (2018), radicado ntmero: 25001-
23-36-000-2015-02427-01(61467), sefiald lo siguiente:

"Asi mismo, es preciso tener presente el concepto establecido
recientemente por esta Seccion, en la que sostiene que debe entenderse



Ref. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00449-01
Demandante: SAMUEL JOSE RIOS WILCHEZ

la vinculacién del litisconsorcio necesario imprescindible y obligatoria
toda vez que la cuestién litigiosa tiene por objeto una relacién juridica
material, Unica e indivisible que se debe resolverse de manera uniforme
en el proceso:

"Los litisconsortes, los cuales pueden estar presentes tanto en el
extremo actor como en la parte demandada, dependiendo de la
relacion sustancial de la cual derivan su vinculacién al proceso, se
dividen en tres clases, segun lo establece el Cédigo General del
Proceso (articulos 60 a 62), a saber: litisconsortes necesarios,
facultativos y cuasi-necesarios.__El _litisconsorcio pecesario  se

enta ndo Ia ion litigi i n ion
juridica _material, Unica e_indivisible, _gque debe resolverse de
manera uniforme_para todes los sujetos_que integran la parle
correspondiente (articulo 61 del C. G. del P.), lo cual impone que
el proceso no pueda adelantarse sin la presencia de dicho
litisconsorte, pues su vinculacion resulta imprescindible y
obligatoria’™®

Por lo anterior, resulta claro colegir que la figura de litisconsorcio
necesario se configura cuando existe un vinculo y/o relacién tnica e
indivisible con alguna de las partes y ello conduce necesariamente a que
este sufeto haga parte del proceso de forma obligatorio e indispensable.

4

De lo anteriormente expuesto, se advierte que el litisconsorclo necesario
debe integrarse en los casos en que exista una relaclon juridica, dnica e
indivisible, en cualquiera de los extremos de la /itis, en virtud de la cual
sea Indispensable la presencia de todas las personas que la integran,
como requisitp'indispensable para proferir sentencia.

En el presente caso, de conformidad con lo obrante en el expediente
considera el Despacho que no se encuentra acreditada la existencia de
una relacién juridica entre e! Instituto Departamental de Salud, la
Naclén -Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico y el Departamento
Norte de Santander, que imposibilite al juez de conocimiento proferir
sentencia, pues lo cierto es que lo que se discute en el presente caso es
la legalidad de un acto administrativo expedido por el Director del
Instituto Departamental de Salud en ejercicio de sus funciones, en el
que ademads no intervinieron las entidades mencionadas.

Por lo anterior, se tiene que no resulta procedente declarar probada la
excepcion propuesta por la parte demandada, como quiera que no ha de
integrarse el litisconsorcio necesario, por cuanto no es imprescindible la
comparecencia de la Nacion - Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y
el Departamento Norte de Santander, para adoptar una decisién de
fondo respecto a las pretensiones de ia demanda.

: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seceion Tercera, Subseccién A. Auto del 08 de
mayo del 2017, Rad 08001-23-31-000-2013-00078-01(58133)

qs-



Ref. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-33-33-002-2015-00449-01
Demandante: SAMUEL JOSE RIOS WILCHEZ

2.5. Conclusion

Por lo anterior, encuentra el Despacho que lo procedente en este caso
es confirmar la decisién contenida en el auto proferido el seis (06) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), durante el desarrollo de Ia
audiencia inicial por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta,
por medio del cual se declar6 no probada la excepcién de falta de
integracion del litisconsorcio necesario propuesta por la parte
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Tr:bunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisidn contenida en el auto proferido el
seis (06) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), durante el
desarrollo de la audiencia inicial por el Juzgado Segundo Administrativo
Oral de Cdcuta, por medio del cual se declaré no probada la excepcidn
de falta de integracidn del litisconsorcio necesario propuesta por la parte
demandada, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, devuélvase el
expediente al juzgado de origen, previas anotaciones secretariales de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARI JOSEF IBARRA RODRIGUEZ
AGISTRADA

Tania B,
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece {(13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2017-00176-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: José Concepcidn Jaimes Hernandez.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER

TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el termino que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

==

—EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13} de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2016-00099-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Nelly Quintero Quintero.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio ~
Departamento Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-



ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2017-00218-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Maria Mercedes Ortega Gelvez.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisteric —
Departamento Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igua! manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—EDGARENRIQUHE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-



ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANT. ANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00890-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Rafael Humberto Urefia Quintero.

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Clcuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
Maggstrado.-
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00961-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Carlos Julio Criado Botello.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las paries presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondréd que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2016-00236-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Edelmira Gamboa Rico.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondré que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado.-
<

é_—a’?%

N
R S
VAR
\



ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00966-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Alvaro Osorio.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—EDGAR EMRIGUE BERNAL JAUREGUI
Magisfrado.-



ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuacuta, Trece (13) de Noviembre de dos mi! dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54548-33-33-001-2017-00223-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Carmen Maria Albarracin Bautista.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54518-33-33-001-2016-00045-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor; Amparo Camargo Baron.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por

escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondré que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UE BERNAL JAUREGUI

Magistrado.-
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-010-2016-01017-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Jorge Eliecer Salinas Garcia.

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER

TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos. '

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Jud icial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

e T W eI A Jdemdo s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-



ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-006-2014-00968-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Nelly Calve Omania.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de

San José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10} dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Magistrado.-
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-001-2014-01060-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Maria Trinidad Arciniegas.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos. :

De igual manera, se dispondra que vencido el termino que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro, del expediente.
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-40-009-2016-00205-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Jackeline Lépez Sanala.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADOQ por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por

escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administratives,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado.-




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil dieciocho (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

Radicade: 54518-33-33-001-2017-00213-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Judith Maria Carvajal Villamizar.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por e! termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retirc del expediente.
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IQUE BERNAL JAUREGUI
Magisgrado.-
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