TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2019-00268-00

Demandante: FRIGORIFICO LA FRONTERA LTDA.
Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS DIAN
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Al efectuar el analisis para proveer sobre la peticion de la referencia, se encuentra
que no es posible darle tramite, por cuanto se configura el presupuesto establecido
en el numeral 3 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, es decir que el
asunto no es susceptible de control judicial por esta jurisdiccion, lo cual da lugar al
rechazo, en los términos que a continuacién se explicaran.

1.- ANTECEDENTES

La sociedad FRIGORIFICO LA FRONTERA LTDA, a través de su representante
legal y por intermedio de apoderada, impetra demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y.restablecimiento del dereche consagrado en el articulo 138 del
CPACA, deprecando la nulidad del Oficio107242-448 de fecha 27 de diciembre
de 2018, por el cual la Gestién Cobranzas, Division de Recaudo y Cobranzas, de la
Direccion Seccional de Impuestos Culicuta DIAN, da respuesta a la solicitud
realizada el dia 21 de diciembre de 2018.

2.- CONSIDERACIONES

Dentro de las diferentes formas en que se manifiestan las autoridades
administrativas, se encuentran los actos administrativos, entendiendo por tales
aquellas manifestaciones unilaterales de voluntad de la Administracion tendientes a
producir efectos juridicos, esto es, encaminados a crear, modificar o extinguir
situaciones juridicas, ya sean de caracter subjetivo, particular, como en el caso de
los permisos, un nombramiento y otorgamiento de una licencia, etc., o de caracter
general u objetivo, como resulta, por ejemplo, del ejercicio de la potestad
reglamentaria.

Los actos administrativos objeto de control de legalidad por la via jurisdiccional son
aquellos que ponen término a un procedimiento administrativo. En ese sentido, el
articulo 43 del CPACA dispone: “son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”, es
decir, aquellos que producen efectos juridicos al crear, reconocer, modificar o
extinguir situaciones juridicas.

Ahora bien, la norma realiza una distincion entre actos administrativos de caracter
definitivo y aquellos de tramite. Por su parte, los actos definitivos son los que
concluyen la actuacion administrativa, en tanto que deciden directa o indirectamente
el fondo del asunto y producen efectos juridicos definitivos, mientras que los de
tramite contienen decisiones administrativas necesarias para la formacién del acto
definitivo, pero por si mismos no concluyen la actuacion administrativa, salvo que,
como lo prevé la norma, la decisidon que se adopte impida que continte tal actuacion,
caso en el cual se convierte en un acto administrativo definitivo porque le pone fin
al proceso administrativo. Por tanto, es vital establecer el tipo de acto administrativo
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Radicado: 54-001-23-33-000-2019-00268-00

del que se trata para efectos de determinar si sobre este puede realizarse un control
a través de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

Al respecto, la Alta Corporacion de la Jurisdiccidén Contencioso Administrativa en
del 26 de noviembre de 2015", sostuvo lo siguiente:

‘[...] se advierte que unicamente las decisiones de la administracion producto de Ia
conclusion de un procedimiento administrativo, o los actos de tramite que hacen imposible
la continuacion de esa actuacion, son susceptibles de control de legalidad por parte de la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, de modo tal que los actos de trémite o preparatorios
distintos de los antes sefialados se encuentran excluidos de dicho control. asi mismo, se
exceptuan de control jurisdiccional los actos de ejecucién de una decisién administrativa o
Jjurisdiccional, toda vez que a través de ellos tampoco se decide definitivamente una actuacion,
pues solo son expedidos en orden a materializar o ejecutar esas decisiones [...]" (Negrilla y
subraya fuera del texto original).

De lo anterior se colige que son objeto de control judicial: 1) los actos administrativos
definitivos, es decir, aquellos que crean, modifican o extinguen una situacion juridica
determinada, 2) aquellos actos administrativos que sin ser definitivos hacen
imposible continuar con la actuacién y 3) los actos administrativos de ejecucion
cuando se cumpla con los requisitos sefialados anteriormente.

Ahora, el articulo 101 del CPACA establece que dentro del proceso de cobro
coactivo los actos que son susceptibles de control de legalidad por la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo son los que deciden las excepciones, los que ordenan
llevar adelante la ejecucion y los que liquidan el crédito.

En cuanto a la naturaleza del proceso administrativo de cobro coactivo de
obligaciones tributarias, la Seccion Tercera del Consejo de Estado ha sefalado que
este no es mas que un “un procedimiento administrativo que por su naturaleza no
entrana el gjercicio de la funcion jurisdiccional como que en ella no se discuten
derechos sino que se busca poder hacer efectivo el cobro de las obligaciones
tributarias o deudas fiscales surgidas de la potestad impositiva del Estado y se
pretende exigir su cumplimiento compulsivo cuando el sujeto pasivo de dicha
obligacién lo ha incumplido parcial o totalmente’?.

El Titulo VIII del Libro Quinto del Estatuto Tributario reglamenta el cobro de las
obligaciones tributarias a cargo de los contribuyentes o responsables por parte de
la Administracion, en el procedimiento de cobro coactivo. Este procedimiento esta
exclusivamente encaminado a hacer valer los créditos fiscales a favor de la
Administracion, contenidos en los documentos sefialados por la misma ley que
constituyen titulo ejecutivo.

De conformidad con el articulo 835 del Estatuto Tributario, dentro del proceso de
cobro coactivo so6lo son demandables ante la Jurisdiccién Contencioso
Administrativa, las resoluciones que fallan las excepciones y ordenan llevar adelante
la ejecucidn. A su vez, el articulo 833-1 ibidem establece que las actuaciones
administrativas realizadas dentro de este procedimiento son de tramite, y contra
ellas no procede recurso alguno.

! Consejo De Estado, Seccién Primera, Consejero ponente: Guillermo Vargas Ayala, 26 de noviembre de 2015, Expediente
No. 25000-23-41-000-2013-00717-01, Actor: Fiduciaria Bancolombia en Liguidacion en Calidad de Vocero del Fideicomiso
Fundacién Otero ~ BANCAFE PANAMA, Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota D.C.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia del 30 de mayo de 2002, Exp. No.
12545 Consejero Ponente. German Rodriguez Villamizar.
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En principio, el articulo 101 del CPACA sélo permite demandar los actos que
deciden las excepciones, los que ordenan llevar adelante la ejecucion y los que
liquidan el crédito, a diferencia de lo regulado en el articulo 835 del Estatuto
Tributario que permite demandar los actos que fallan las excepciones, ya sea que
se decidan a favor o en contra del deudor, norma ésta ultima que prima para
efectos tributarios, dada la especialidad de la regla, tal cual lo reconoce el articulo
100 ibidem.

La Seccion Cuarta del Consejo de Estado ha dicho que se ejerce control
jurisdiccional, sobre dicha actuaciéon administrativa, cuando la jurisdiccion
contencioso administrativa conoce de las acciones que se formulen contra
resoluciones que deciden sobre las excepciones y ordenan seguir con la ejecucion
en procesos de jurisdiccion coactiva de caracter tributario, establecidos en el articulo
835 del Estatuto Tributario®; de igual manera, ha sostenido que el control
jurisdiccional se amplia a actuaciones que, sin ser las sefialadas por el articulo 835
del Estatuto Tributario, pueden constituir decisiones diferentes a la simple ejecucion
de la obligacién tributaria, porque crean una obligacion distinta, como es el caso de
la liquidacion del crédito o de las costas. Asi, se ha querido dar proteccion juridica
a controversias independientes originadas en la aplicacién de normas tributarias
especiales, recientes, o posteriores a la expedicion y notificacion de las resoluciones
que fallan las excepciones®*.

Acorde con lo anterior, la Sala considera que el Oficio 107242-448 de fecha 27 de
diciembre de 2018 (fl. 20), mediante la cual la Gestién Cobranzas, Division de
Recaudo y Cobranzas, de la Direccion Seccional de Impuestos Cucuta, da
respuesta a la solicitud realizada el dia 21 de Diciembre de 2018 por el
FRIGORIFICO LA FRONTERA LTDA, no es susceptible de ser enjuiciado a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, por tratarse de un
acto de tramite, dictado dentro del proceso de jurisdiccidn coactiva expediente
200200033.

De la lectura del aludido oficio, se observa que el mismo responde a la naturaleza
de acto de tramite o preparatorio, en tanto se produce en el curso del procedimiento,
por ello y debido a la naturaleza que ostenta el acto administrativo demandado,
este solo se limita a resolver la solicitud en donde se desestimd la configuracion de
la prescripcion de la deuda tributaria aludida, y en su defecto orden6 continuar con
las respectivas acciones para asi dar cumplimiento al proceso de cobro coactivo
que se venia surtiendo. s

Asi las cosas, establecido que el acto administrativo acusado no esta sujeto a
control jurisdiccional, conforme lo sefiala el numeral 3 del articulo 169 del CPACA,
la presente demanda se rechazara.

En merito de las consideraciones anteriormente expuestas, el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

7 ART. 835. Intervencion del contencioso-administrativo. Dentro del proceso de cobro administrativo coactivo, sélo serén
demandables ante la jurisdiccion contencioso-administrativa las resoluciones que fallan las excepciones y ordenan llevar
adelante la ejecucion; la admision de la demanda no suspende el proceso de cobro, pero el remate no se realizaré hasta que
exista pronunciamiento definitivo de dicha jurisdiccion.

* Entre otras, ver sentencias de 29 de enero de 2004, exp. 12498, C.P. doctora Ligia Lopez Diaz y auto de 19 de julio de
2002, exp. 12733, C.P. doctor Juan Angel Palacio Hincapié.
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PRIMERO: RECHAZAR la demanda promovida por la sociedad FRIGORIFICO LA
FRONTERA LTDA en contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES — DIAN, por no ser el asunto susceptible de control judicial y de
conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, DEVUELVASE los anexos de la solicitud sin
necesidad de desglose, y procédase al ARCHIVO de la misma, previas las
anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la abogada Sonia Edith Palma
Jaimes, para actuar como apoderada de la sociedad FRIGORIFICO LA
FRONTERA LTDA, en los términos y para los efectos del poder obrante en folio 10
del expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 002 del 26 de septiembre de 2019)

)
-

et

RIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magijstrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cicuta, veintiséis (26) de septiembre del dos mil
diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-001-2018-00191-01
Demandante: Luz Amada Gémez Quintero
Demandado: Nacién -~ Min. Educacién - Fondo Nacional

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial gue antecede (Fis. 82) y por considerar
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cdédigo General
del Proceso modificd la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente,

En consecuencia, se dispone:

1.- Corrase trasiado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.~ Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase ftraslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retirc del
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clicuta, veintiséis (26) de septiembre del dos mil
diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2018-00025-01
Demandante: Elida Rosa Alvarez Sepulveda
Demandado: Nacion — Min. Educacién — Fondo Nacional

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fls. 110) vy por considerar
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General
del Proceso modificd la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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IBARRA RODRIGUEZ
Magistrada
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TRIBUNALA INISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistra ‘35} Ponente; MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ
San José de Clcouta, veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

RAD. : 54-001-23-33-000-2019-00261-00

DEMANDANTE. : FERDINAN OVIEDO RAMIREZ Y OTRO .

DEMANDADO : NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO
NACIONAL

ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admisién de la demanda de
la referencia, procede el Despacho a proveer lo pertinente, previos 0s

O\?\ﬁfﬁgi

1. ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial, los sefiores Ferdinan Oviedo Ramirez vy
Nancy Herndndez Ruiz presentaron demanda en contra de la Nacion -

Tel medio de control

Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, en e

de nulidad v restablecimiento del derecho, solicitando que se declare la

nulidad de la R No, 1903 del 09 de mavyo de 2019, por medio de
la cual se declara no procedente extender los efectos de la sentencia de

nificacion SUI-010-52 del 12 de abril ocasion de la muerte

del Soldado Campesino Miltor

2.  CONSIDERACIONES

El Consejo de Estado! ha definido la competencia como la facultad que le
asiste a un juez para ejercer, por autoridad de la ley y en determinado
asunto, la jurisdiccion que corresponde a la Republica de Colombia. Para

S T M
cuales se encuentra &

1921

tal efecto, existen unos factores, dentro de o

factor territorial, que cobra importancia para la asignacion de la

ey Y 'y Lo g ey gy ook
competencia, en la med signaci

& vednaaa en

criterios de

elementos del proceso, personas 0 cosas.

FConsejo de Estado - Seccion Primera, providencia del 15 de febrero de 1991, Rad.:
1170, C.P.: Rodrigo Vielra Puerta
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RESUELVE:

PRIMERQO: DECLARAR LA FALTA DE COMPE
Corporacion por razon del territorio, para conocer del asunto de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: Una vez en firme esta providencia, por Secretaria REMITIR

el expediente de la referencia al Tribunal Administrativo de Boyaca,

previas anotaciones secretariales de rigor,

456 -
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Chcuta, veintiséis (26) de septiembre del dos mil
diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-40-009-2017-00111-01
Demandante: Juan Carlos Mendez

Demandado: Caja de Retiros la Fuerzas Militares - Cremil
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fls. 141) vy por considerar
innecesaria la celebracidén de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procederd a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escritc sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General
del Proceso modificd la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el téermino que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

=0



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clicuta, veintiséis (26) de septiembre del dos mil
diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-005-2018-00053-01
Demandante: Pablo José Florez Morales

Demandado: Nacién — Min. Defensa ~ Ejercito Nacional
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial gue antecede (Fls. 73) y por considerar
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 de]
CPACA, se procederd a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cbdigo General
del Proceso modificé la parte final de la norma antes citada, se
dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, uno (1) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-23-33-000-2014-00059-00
Medio de control: Reparacion directa

Demandante: Jorge Jacome Sagra

Demandado: Municipio de San José de Cucuta

Seria del caso adelantar la audiencia de pruebas programada para el préximo
cuatro (4) de octubre, sino advirtiera el Despacho que la perito requirid la
ampliacion del término por diez (10) dias mas, conforme y se aprecia a folio 719
del expediente, motivo por el cual se accedera a lo solicitado por ser la Unica
prueba que se encuentra pendiente para su recaudo, senalando el dia treinta (30)

de octubre del afio que avanza a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.).

324



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintiséis (26) de septiembre del dos mil
diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00402-01
Demandante: José Luis Sarmiento Gélvez
Demandado: Nacion - Min. Educacidon — Fondo Nacional

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: | Nulidad y Restablecimientc del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (Fls. 108) y por considerar
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procederd a correr traslado por el término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General
del Proceso modificd la parte final de la norma antes citada, se
dispondrad que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta traslado al Procurador Judicial Designado para asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, sUrtase traslado al Procurador Judicial designado para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Par anoiacion an ED
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

- Expediente: 54-001-23-33-000-2015-00378-00

Demandante: Palmas Catatumbo S.A.

Departamento Norte de Santander — Nacién - 11
Ministerio de Defensa — Policia Nacional — Ejército
Nacional — Municipio de Tibu — Presidencia de la 3
Demandado: Republica — Ministerio de Agricultura

 Medio de control: Reparacion Directa

En folios 1390 y 1391 se aprecian memoriales suscritos por la Contadora Plblica
Sandra Jaqueline Jaimes Torres, quien funge como perito dentro del presente
asunto, mediante el cual, por una parte, solicita se le conceda prorroga de 4
meses para la presentacion del dictamen de determinacion de dafios y perjuicios
materiales sufridos por la parte demandante, con el fin de recopilar la informacion
necesaria, y verificar fuentes primarias, ante lo cual, el Despacho dispone otorgar
un plazo de 3 meses contados a la notificacidon del presente auto, dentro de
los cuales la precitada perito debera aportar la pericia correspondiente.

Adicionalmente, en atencion a la solicitud de pago de honorarios, transporte,
seguridad y material que se necesitan para realizar el peritaje, se dispone, por
Secretaria de esta Corporacion, se realicen las gestiones necesarias a fin de
hacer entrega efectiva a la perito Sandra Jaqueline Jaimes Torres, de la suma
de un millon de pesos ($1°000.000), contenida en el depdsito judicial efectuado
por la parte demandante, como se evidencia a folio 1361 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve

(2019)
Expediente: 54-001-33-33-005-2015-00109-01
Demandante: JOSE ALEXANDER RIVERA CASTANO Y
OTROS
Demandado: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO
NACIONAL
Medio de control: | REPARACION DIRECTA

En atencion a los recursos de apelacidon planteados por la parte
demandante y demandada vistos a (fls 217 y SS del expediente)
teniendo en cuenta el término del traslado a las partes, se hace
necesario continuar con el tramite de los recursos interpuestos, por lo
que en virtud del informe secretarial que antecede (fl. 234), y por
considerar innecesaria la celebraciéon de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento de conformidad con lo dispuesto en el numeral 40 del
articulo 247 del CPACA, se procedera a correr traslado por el término de
diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General
Proceso modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra
que vencido el término que tienen las partes para alegar, se surta
traslado al Procurador judicial para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- Coérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las
partes presenten por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por
Secretaria, surtase traslado al Procurador Judicial para Asuntos
Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFI SE Y CUMPLASE

BARRA RODRIGUEZ
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-004-2018-00331-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: ALIX TERESA VILLAMIZAR DE RAMIREZ
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00135-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: MILDRED SANTIAGO SANGUINO

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial |l para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

———
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Culcuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-002-2014-02007-02

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: JORGE ENRIQUE VANEGAS VILLAMIZAR
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander — Municipio de
Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-003-2017-00294-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: LUCY FATIMA AROCHA RODRIGUEZ
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~20%



ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00183-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: BLANCA BELEN GARCIA ACEVEDO
Demandado: Departamento de Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: N° 54-518-33-33-001-2015-00082-02

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA NURY GUTIERREZ GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE CULTURA

LLAMADO EN GARANTIA: COMPANIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A. -
INCITECO S.A.S., ELECTRO DISENOS S.A. y HN
INGENIERIA S.A. S como integrantes del CONSORCIO
ESPACIO PUBLICO HIE Y A CIVILE LTDA.

Corresponde pronunciarse acerca de la solicitud de aclaracion y adicion elevada por
la apoderada de la parte demandante, frente a la providencia dictada por esta
Corporacion, el dia 22 de agosto de 2019.

1. ANTECEDENTES

La Sala de Decision 002 de la Corporacion profirié auto el 22 de agosto de 2019 (fls.
241-242), decidiendo lo siguiente:

“PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el dia 24 de enero de 2019 por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, mediante el cual se negé la
excepcion previa de Falta de representacion por inexistencia del poder, conforme lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor, para que contintie con el trémite
del proceso”.

Frente a la anterior decisiéon, el apoderado de la parte demandante, solicitd su
aclaracion y adicién (fls. 249), considerando que la providencia dictada por el
Juzgado de Primera Instancia, objeto de apelacién, no fue la de negar la excepcion
previa de Falta de representacion por inexistencia del poder, sino por el contrario,
rechazo de la demanda por falta de poder, accediendo a lo solicitado por la NACION
— MINISTERIO DE CULTURA, por lo que la decisién correcta no es confrrmar la
decision apelada, sino revocarla.

2. CONSIDERACIONES

2.1. De la posibilidad de aclarar y/o adicionar providencias.

Inicialmente, resulta importante sefialar que los articulos 285 y 287 del CGP,
aplicables al caso por virtud del articulo 306 del CPACA, sobre la aclaracion y
adicion de providencias disponen lo siguiente:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el
Jjuez que la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

2t
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Auto

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procedera
de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su
gjecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion. (..)".

()

“Articulo 287. Adicion. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los
extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser
objeto de pronunciamiento, deberéa adicionarse por medio de sentencia complementaria,
dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior siempre que
la parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dejo de resolver la demanda
de reconvencion o la de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que
dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0 a
solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podra recurrirse también la providencia principal.” (Subrayas fuera del
texto original).

Sobre la aclaracion de providencias, el tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco’, ha
precisado lo siguiente:

‘Para que pueda aclararse una sentencia es menester que en la parte resolutiva de ella
se encuentren conceptos que se presten a interpretaciones diversas o que generen
incertidumbre, o que estén en la parte motiva pero tengan directa relacion con lo
establecido en la resolutiva.

Pone de presente lo anterior que, ante todo, debe mirarse si la duda o confusion surgen

de la parte resolutiva, pues si ésta es nitida, clara, asi en la motiva puedan darse esas

fallas, la aclaracion no es pertinente porque unicamente procede entrar a realizar .
precisiones acerca de la parte motiva cuando la resolutiva se refiere a ella y de la

remision surge duda, como aconteceria, por ejemplo, si en aquella se dice que se

condena a pagar los intereses desde la presentacion de la demanda y en la resolutiva

se menciona que éstos se pagan, tal como se dijo en la parte motiva, desde la ejecutoria

del fallo.

La peticion de aclaracion debe interponerse dentro del término de ejecutoria y aun
cuando en sentido estricto objetivamente la conducta de la parte en nada difiere de la
interposicion de la reposicion, dado que este recurso no esta previsto con fines de
aclaracion, no debe emplearse tal expresion. (...)".

De la lectura detallada de lo transcrito se desprende, claramente, que para
conservar la seguridad de las decisiones, se ha establecido que las providencias
son intangibles o inmutables por el mismo juez que las dictd, por lo que no se
pueden reformar y mucho menos revocar, y solamente en circunstancias
determinadas en el ordenamiento juridico puede aclararse, corregirse o adicionarse.

' Hernan Fabio Lopez Blanco. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Tomo |. Parte General.
Undécima Edicion. DUPRE Editores. 2012.
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Igualmente, que la adicion solo resulta procedente cuando la decision no desate
uno de los extremos del proceso, o deje de decidir alguna situacion que legalmente
debe ser abordada en la providencia. La doctrina ha senalado en relacion con dicha
figura:

“Tales remedios no son recursos, con los cuales en ocasiones se puede lograr similar
objeto, debido a que éstos son un medio de impugnacioén de las providencias judiciales
de empleo exclusivo por las partes o terceros habilitados para intervenir dentro del
proceso, mientras que la aclaracion, correccion o adicién pueden darse a solicitud de
parte o inclusive de oficio y respecto de providencias que no admiten en la misma
instancia recurso alguno como sucede con las sentencias.?

Al respecto, el tratadista Hernan Fabio Lopez Blanco?, ha precisado lo siguiente:

‘Puede acontecer que el juez al tomar su determinacion dejé de resolver parte de las
solicitudes que estaban para su consideracién de manera especial cuando es sentencia
lo que profirio, de ahi que si tal cosa ocurrié puede el funcionario de oficio o a peticion
de parte complementar lo resuelto (...). Téngase muy presente que la adicién no puede
ser motivo para violar el principio de inmutabilidad de la sentencia por el mismo juez
que la dicto y es por eso que so pretexto de adicionar no es posible introducir ninguna
modificacién a lo ya definido, pues se trata es de agregar, de pronunciarse sobre
pretensiones no estimadas pero no de reformar las ya consideradas; en suma, de
proveer adicionalmente pero sin tocar lo ya resuelto.” (Se resalta).

2.2. Procedencia de la solicitud. Caso concreto.

Examinado el expediente, la Sala advierte que la solicitud de aclaracion y adicion
elevada, por una parte, proviene de la parte demandante, por ende, se encuentra
legitimada para deprecarla, y de otra, es oportuna como quiera que fue recibida
mediante correo electronico el 29 de agosto de 2019 (fls. 248-249), esto es, dentro
del término de ejecutoria del auto notificado personalmente al buzon de correo
electrénico el 26 de agosto de 2019 (fls. 242).

Ahora, al analizar el memorial presentado por la parte demandante, se encuentra

que a su juicio en la providencia del Tribunal, no se debia confirmar la decision de
primera instancia, sino revocarse ya que la apelacion giraba en torno al rechazo de
la demanda por falta de poder, accediendo a lo solicitado por la NACION —
MINISTERIO DE CULTURA.

En el caso concreto, se recuerda que el A quo, en la etapa de excepciones de la
audiencia inicial del 24 de enero de 2019, decidié negar la excepcion en cuestion,
debido a que obra en el expediente a folio 73 poder conferido por la sefiora Yuli
Esmeralda Agudelo Tarazona, para que inicie y lleve a su terminacion medio de
control de reparacion directa contra de la NACION - MINISTERIO DE CULTURA,
decision que, una vez notificada en estrados, fue recurrida por el apoderado de la
cartera ministerial.

El auto apelado fue confirmado por esta Corporacion, teniendo en cuenta que “tal y
como se advirtié en su oportunidad en el auto en cuestion, si bien en el presente
caso se presenté una irregularidad respecto a la representacion judicial de la
demandante, ésta se subsano por medio del poder conferido posteriormente, el cual
ratifico la facultad de las abogadas Sandra Milena rozo Hernandez y Yuly Esmeralda
Agudelo Tarazona, para actuar en defensa de sus intereses y ante la jurisdiccion

2 OPEZ Blanco, Hernan Fabio “Procedimiento Civil — Parte General”, Ed. Dupre, Bogota, 2002, tomo |, p. 649.
% Hernan Fabio Lopez Blanco. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Tomo |. Parte General.
Undécima Edicion. DUPRE Editores. 2012.
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contencioso administrativa, procurando la declaratoria de responsabilidad estatal de
la NACION — MINISTERIO DE CULTURA, y consecuente reparacion de perjuicios”.

En este orden de ideas, la Sala considera que no hay lugar a acceder a la solicitud
de aclaracién de la providencia, toda vez que no recae sobre aspectos o puntos que
debieron ser objeto de pronunciamiento o que no se resolviera cualquiera de los
extremos de la litis, y en la parte resolutiva del auto no se encuentra frase o concepto
que pueda generar duda o confusién.

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracion y adicion elevada por la apoderada de

la parte demandante, frente a la providencia de fecha 22 de agosto de 2019,
conforme |lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, DEVUELVASE el
expediente al Juzgado de origen.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(La anterior providencia fue aprobada en Sala Oral de Decisién N° 2 del 26 de septiembre de
2019)




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-003-2017-00430-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: WALTER ALVARO CARRERO MALDONADO
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

Prestaciones Sociales del Magisterio - Departamento
Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-003-2017-00484-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: FREDY ANTONIO MENDEZ VASQUEZ
Demandado: Instituto de Transito y Transporte de los Patios

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BERNAL JAUREGUI
Magistrado.- £




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-40-009-2017-00080-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: CIRO ALFONSO VEGA VILLAMIZAR

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
De Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de
Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00168-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: YANETH RUEDA VARGAS

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial |l para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-40-010-2016-01128-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: LIDA NUBIA SALAZAR CONTRERAS

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidén

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protecciéon Social - UGPP

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e e v
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EDGARENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-003-2017-00252-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: YAMILE ORTEGA SOLANO

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial |l para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-001-2014-01403-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: MARTHA MEDINA CARRENO

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio -
Municipio de Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-003-2017-00301-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: MARIA OLIVA PARADA DE PARADA

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial |l para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UE BERNAL JAUREGUI %%
agistrado.- ) &
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-001-2017-00214-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: GRACIELA MORA PENALOZA

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional

Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magjstrado.-




ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-004-2015-00676-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: JESUS MARIA APOLINAR MANCILLA

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenien por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UE BERNAL JAUREGUI
Magistrago.-

GAR EN
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-003-2017-00214-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: ESTHER MARIA SARABIA MORA

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio -
Departamento Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial ||l para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wt
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ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-33-33-007-2018-00133-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: CARMEN BELEN GUTIERREZ LIZARAZO
Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional

De Prestaciones Sociales del Magisterio

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cdcuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-010-2017-00009-01

ACCIONANTE: EDINSON LEAL PARRA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA- modificado por el
articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,
ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por el
apoderado de la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, en contra de la sentencia de fecha 24 de julio del 2019,
proferida por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direcciéon de buzoén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

NOT

N

A

EDGAR ENRIQUE/BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-001-2014-01423-01

ACCIONANTE: CENTRAL DE TRANSPORTE DE CUCUTA

DEMANDADO: MAURICIO PUERTO TUTA'Y LUIS EDUARDO OCHOA
CASTELLANO

MEDIO DE CONTROL: |RESTITUCION DEL INMUEBLE ARRENDADO

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA- modificado por el
articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el
apoderado de los demandados en contra de la sentencia de fecha 02 de agosto
del 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzodn electrdnico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, uno (1) de octubre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-33-31-003-2010-00656-01

ACCIONANTE: JORGE HERIBERTO MORENO GRANADOS

COADYUVANTES LUIS ARTURO MELO DIAZ ~ JUSTO PASTOR

ACCIONANTE: CASTELLANOS LAGUADO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA |
FUNAMBIENTE - CURADURIA URBANA 1 - CURADURIA

VINCULADOS: URBANA 2 - CONCEJO MUNICIPAL DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL.: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

En folios 31 y 32 del cuaderno de incidente, se aprecian memorial suscrito por el
Ingeniero Yonny Pascual Contreras Roa Secretario de Despacho del Area de
Direccion de Infraestructura, mediante el cual solicita que se amplie el plazo para
remitir los documentos faltantes, ante lo cual, el Despacho dispone otorgar un
plazo de 5 dias contados a la notificacion del presente auto, dentro de los
cuales el Municipio de San José de Clcuta, debe allegar la totalidad de la
documentacion e informacion requerida en autos que anteceden.

Adicionalmente, resulta menester destacar que en respuesta emitida por el sefior
Alex Alfredo Corredor Jurado en calidad de Secretario del Despacho Area de
Direccion de Tesoreria vista a folio 39 del cuaderno de incidente, en la cual
enuncia que los recursos traslados por concepto de Impuesto de delineacion
urbana, ocupacion de vias y uso de suelos del primer y segundo semestre de los
anos comprendidos entre el 2004 al 2006 no reposa en los archivos de dicha
oficina, al encontrase protegidos por parte de Secretaria General del Area de
Archivo Central del Municipio de Cucuta, ante lo cual resulta pertinente recordar
que el objeto de la prueba es que se certifique el monto recaudado por el
Municipio durante los periodos comprendidos entre el 2004 al 2018, por concepto
de los impuestos de delineacion urbana, ocupacion de vias y uso de suelos del
primer y segundo semestre de los afios en mencion, ante lo cual, el despacho
dispone otorgar el mismo plazo mencionado con antelacion, a fin que de allegue
ia certificacién requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-
" EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magisfrado.- £,
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TRIBUNAL ADMiNiSTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicaciéon ndimero; 54-001-33-40-008-2017-00307-01

Demandante: Amanda del Rosario Rizo Molina
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - Cremil
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

' Visto el informe secretarial que antecede (fl.123) y por considerar innecesaria la

celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C. A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito

sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro

del expediente.

NOTIFIQUESE Y

Angie V.

Por anotalss »
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO“ bE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion niumero: 54-001-33-33-004-2014-00495-01

Demandante: Maria Luisa Rojas Tarazona y Otros

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
UGPP y Maria Elena Mejia Caicedo

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho /

Visto el informe secretarial que antecede (fl.314) y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A_, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito

sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23
Judicial | para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro

del expediente.

NOTIFIQUESE Y

Angie V.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicacion numero: 54-001-33-40-008-2017-00096-01

Demandante: Klaus Faber Mogolién
Demandado: Nacion — Procuraduria General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 1009) y por considerar innecesaria
la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C A., se procedera a
correr traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por

escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
termino que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro

del expediente.

NOTIFIQUESE Y CL

Angie V.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicacién nimero: 54-001-33-40-008-2017-00133-01

Demandante: Denys Mercedes Uribe Guatibonza

Demandado: Contraloria General del Departamento de Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (f1.519) y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C A., se procedera a cotrer
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito

sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procura:ﬂor 24
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro

del expediente.

NOTIFIQUESE Y C MPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Ref.. Proceso Rad: 54-001-23-31-005-2005-01034-02
M. de C. : Ejecucion de sentencia
Actor . Elia Silvia Saavedra de Ramirez
Contra UGPP

Procede la Sala a resolver el impedimento planteado por la Magistrada Maria
Josefina Ibarra Rodriguez, quien considera encontrarse incursa en la causal de
impedimento prevista en el numeral 6 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del CPACA.

i MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

1.1. Manifiesta la Magistrada, que la razén de su impedimento, radica en gue una
de las partes es la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales “UGPP” y tiene la condicién de demandada dentro del
proceso rad. 11001032500020180096300, siendo demandante la UGPP, por lo que
se encuentra incursa en las causales de recusacion consagradas en el numeral 6
del articulo 141 del CGP.

1.3. La causal establecida en el numeral 6° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, establece a su turno:

“Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las
siguientes:

(...)6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compariero permanente 0
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.”

1.4. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decisidn lo considera fundado, toda vez, que de acuerdo
con la afirmacion efectuada por la Doctora Maria Josefina lbarra, fue demandada
por la UGPP dentro del proceso con rad. 11001032500020180096300.

1.5. En razén de lo anterior, se declarara fundado el impedimento, declarandola
separada del conocimiento del presente asunto.

1.6. Una vez ejecutoriado el auto anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral
3% del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, pasese el expediente al despacho del

746




-

Radicado: 54-001-23-31-000-2005-07034-02
Auto resuelve impedimento

Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado que sigue en turmno, a efectos de
resolver lo que corresponda.

1.7. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por la Doctora
MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGEZ. Por tal motivo, se le declara separada del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, pasese
¢l expediente al despacho del Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado
gue sigue en turno, a efectos de que resuelva lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
bhado en Sala de Decision del 26 de sepligmbre de 2019)

CARYEFBARIoEENA BiAZ Rl




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicacién niamero: 54-001-33-33-001-2012-00219-01

Demandante: Sara Moreno Mantilla y Otros
Demandado: Nacion — Rama judicial —Fiscalia General de la Nacidon
Medio de control: Reparacién Directa

Visto el informe secretarial que antecede (fl.765) y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C A_, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito

sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro

del expediente.

NOTIFIQUESE ) CUMPLASE

HERNANDOAYALAYENARANDA
Magistrado

£ anrataito ‘@EﬁQ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Proceso Rad: 54-001-33-33-005-2014-00793-01
M. de C. : Nulidad y restablecimiento
Actor . Piedad Carmefia Gémez Picdn
Contra - UGPP

Procede la Sala a resolver el impedimento planteado por la Magistrada Maria
Josefina Ibarra Rodriguez, quien considera encontrarse incursa en la causal de
impedimento prevista en el numeral 6 del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del CPACA.

L MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

1.1. Manifiesta la Magistrada, que la razén de su impedimento, radica en que una
de las partes es la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales “UGPP” y tiene la condicidon de demandada dentro del
proceso rad. 11001032500020180096300, siendo demandante la UGPP, por o que
se encuentra incursa en las causales de recusacion consagradas en el numeral 6
del articulo 141 del CGP.

1.3. La causal establecida en el numeral 6° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, establece a su turno:

“Articulo 141. Causales de recusacién. Son causales de recusacion las
siguientes:

(...)6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compariero permanente o
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.”

1.4. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que de acuerdo
con la afirmacion efectuada por la Doctora Maria Josefina Ibarra, fue demandada
por la UGPP dentro del proceso con rad. 11001032500020180096300.

1.5. En razén de lo anterior, se declarard fundado el impedimento, declarandola
separada del conocimiento del presente asunto.

1.6. Una vez ejecutoriado el auto anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral
3° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, pasese el expediente al despacho del
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Radicado: 54-001-33-33-005-2014-00793-01
Auto resuelve impedimento

Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado gue sigue en turno, a efectos de
resolver lo gue corresponda.

1.7. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por la Doctora
MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGEZ. Por tal motivo, se le declara separada del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, pasese
el expediente al despacho del Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado
que sigue en turno, a efectos de que resuelva lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
a2do en Sala de Decisidn del 26 de septigmbre de 2019)

& A DAz RlBIEL AMED YARGAS GONZALEZ
Mbgistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-008-2017-00027-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Alejandro Sanchez Calderdn
Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 240) vy considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificod la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procuradoer Judicial 24 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- Igualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 823 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.~ Una vez vencido el termino que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref: Radicado : 54-001-33-40-010-2016-00815-01
Medio de Control . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Heriberto Jauregui Acero
Demandado : UAE de Gestidén Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social UGPP.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 173) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 24 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- lguaimente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
sUrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre del dos mil diecinueve (2019)

Rad.: 54-001-33-33-005-2014-00088-01
Demandante: Liliana Ramirez Molina
Demandado: Registraduria Nacional del Estado Civil de Norte de Santander

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

. En atencidon al impedimento planteado por el Magistrado Edgar Enrigue Bernal
Jauregui mediante escrito visto a folio 348, procede la Sala a resolver de plano

el mismo, conforme lo siguiente:

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El doctor Edgar Enrique Bernal Jauregui informa que se encuentran incurso en la
causal de impedimento prevista en el numeral 7° del articulo 141 de la Ley 1564
de 2012- Cédigo General del Proceso, toda vez que fue notificado de la apertura
de investigacion disciplinaria por parte de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura por queja propuesta por el apoderado de la
parte demandante Omar Javier Garcia Quifionez.

2. Causal de impedimento invocada

La causal de recusacién establecida en el articulo 141, numeral 7 del C.G.P,
—=r establece:

“...Son causales de recusacion las siguientes: (.0
7. Haber formulado alguna de las partes, su representante o apoderado, denuncia
penal o disciplinaria confra el juez, su cényuge o compafiero permanente, o pariente
en primer grado de consanguinidad o civil, antes de iniciarse el proceso o después,
siempre que la denuncia se refiera a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de la
sentencia, y que el denunciado se halle vinculado a la investigacion...”

Con el fin de establecer si hay lugar a los impedimentos planteados, se hace
necesario referenciar el tratamiento doctrinario, en cual indicé en particular
Hernan Fabio Lopez Blanco en el libro Procedimiento Civil Tomo |, que sefiala lo
siguiente:

“Sin duda alguna, el animo prevenido que se crea contra una persona que denuncia
penalmente a otra, © a su cényuge, padres o hijos, justifica plenamente la existencia
de esta causal, la cual sin embargo ha sido objeto de unas particulares precisiones
en la reforma introducida por el decreto 2282 de 1989 al sefialar que Unicamente
puede proponerse la recusacion cuando la denuncia se formulé antes de iniciarse el
proceso civil o “después, siempre que la denuncia se refiera a hechos ajenocs al
proceso o a la ejecucion de la sentencia, v gue el denunciado se halle vinculado a la
investigacion penal.” (Subrayado por la Sala)

Asi mismo el Honorable Consejo de Estado, en providencia de fecha diez (10) de




Tribunal Administrativo de Norte de Santander
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
54.001-33-33-005-2014-00088-01

julio de dos mil dieciocho {2018), proferida en el proceso de radicado 11001-03-
15-000-2014-01602-00(A), dispuso como requisitos de la citada causal, los
siguientes:

“ . Es decir, para que se configure la causal invocada es necesaric que se cumplan
los siguientes requisitos: «[...] (i} que la denuncia se formule antes de iniciarse el
proceso, o {ii) que sea con posterioridad pero por hechos ajenos al mismo, y {iii) que
en todo caso el denunciado haya sido formalmente vinculado a ia
investigacién penal. [...}» (Resaltado fuera de texto)...”

Por lo anteriormente expuesto, la Sala considera pertinente declarar fundado el
impedimento planteado por el Magistrado Edgar Enrique Bernal Jauregui, en
razén a que el prenombrado se encuentra vinculado a la investigacion
disciplinaria que adelanta la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura en atencién a queja propuesta por el apoderado de la parte
demandante, Omar Javier Garcia Quifionez.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: DECLARENSE FUNDADO el impedimento planteado por el
Magistrado Edgar Enrique Bernal Jauregui, conforme a lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDOQO: En firme esta providencia, pasese el expediente al Despacho del
Magistrado que le siga en turno para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Sala Ordinaria de Decision Oral del 26 deseptiembre de 2019)

ARGAS GONZALEZ

CARIOS 1t s PE SIAZ ROBIEL AME
’ agistrado.-




Ry py
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicaciéon nimero: 54-001-33-33-001-2017-00212-01

Demandante: Aura Stella Jaimes Moreno

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl.115) y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A., se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito

sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro

del expediente.

NOTIFIQUESE Y

Angie V.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2015-00577-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Josefina LLanes Pefiaranda
Demandado : Nacion — Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio San
José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 200) y considerando innecesaria la
celebraciéon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 823 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 24 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- lgualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTA’NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2017-00409-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Carmen Cecilia Hurtado Ortiz
Demandado - Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio San
José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 139) y considerando innecesaria la
celebracidon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- Ilgualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado . 54-001-33-33-004-2017-00139-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Alexander Javier Canchila Mercado
Demandado : Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional —

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 185) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificéd la parte final de la norma antes citada, se dispondré que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- Igualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
5US aiégatos de conclusidon,

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administratives por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cacuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref: Radicado . 54-001-33-40-007-2017-00283-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Yamile Sanchez Chinchilla
Demandado . Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 242) y considerando innecesaria la
celebracidon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articuio 623 del Cddigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- lgualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion,

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, tres (3) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: Incidente de desacato

Radicado No: 54-001-23-31-000-2011-00312-00

Accionante: Geovanny Ortega Ledn

Accionado: Direccion de Sanidad del Ejército Nacional — Oficial Jefe

Medicina Laboral de la Direccién de Sanidad del Ejército

Corresponde al Despacho decidir sobre la solicitud de inaplicacion y suspension
de la ejecucién de la sancién impuesta dentro del presente tramite incidental,
elevada por el Director de Sanidad del Ejército Nacional conforme y se aprecia a

folios 78 a 84 y 108 a 113 del expediente.

1.- Antecedentes

Mediante sentencia de tutela de fecha trece (13) de octubre de dos mil once
(2011), el Honorable Consejo de Estado revoco la providencia del 18 de agosto

de 2011 de esta Corporacion disponiendo:

“...Decretase la proteccion del derecho fundamental a la salud del sefior Geovany

Ortega Leon.

Ordénase a la Direccién de Sanidad del Ejercito Nacional que convoque a una
nueva Junta Médico Laboral para que evalue la situacién médica del sefior Geovany
Ortega Leon, asimismo, debera reanudar la prestacion del servicio médico
asistencial mientras se defina su situacién por parte del Tribunal Médico Laboral y
en caso de que la evaluacion médica arroje la necesidad de un tratamiento por las
patologias que padece, la prestacion del dicho servicio se extenderad hasta su

restablecimiento....”

En atencion a la anterior orden y ante el incumplimiento de la misma, el sefior
Geovanny Ortega Leon solicitdé mediante escrito! de fecha 9 de julio de 2018, se

diera inicio a incidente de desacato por cuanto la accionada se negaba a prestarle

" Folio 1 del expediente.




Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00106-00
Actor: Fabian Andrés Pérez Acero
Auto

las atenciones en salud que requeria, siendo desvinculado del subsistema de

salud de las Fuerzas Militares.

Asi las cosas, a través de auto? adiado 10 de julio de 2018, este Despacho

dispuso admitir y correr traslado del incidente.

Sin que obrara prueba que acreditara el cumplimiento de la orden, mediante
proveido® de fecha 24 de julio de 2018, esta Corporacion dispuso declarar
desacato al fallo de tutela referido y sancionar al Brigadier General German Lopez
Guerrero, Director de Sanidad del Ejército Nacional y al Teniente Coronel Enrique
Alfonso Alvarez Hernandez, en su condicion de Oficial Jefe Medicina Laboral de
la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional con multa de 10 dias de salario

minimo legal mensual vigente, a cada uno.

En tramite de consulta de la providencia antes referida, el Honorable Consejo de
Estado mediante auto interlocutorio* del 16 de agosto de 2018, confirmé la

decision del 24 de julio de 2018, proferida por esta Corporacion.

En virtud de lo anterior, siendo remitido por el superior el cuaderno de incidente,
mediante auto de fecha 20 de septiembre de 2018, se obedecié y cumplié la
orden impartida por el Consejo de Estado, ante lo cual le libro la respectiva
comunicacion ante el Jefe de la Oficina de Cobro Coactivo de la Administracion

Judicial Seccional de Norte de Santander®.

Fue asi como el Director de Sanidad Militar, mediante memoriales vistos a folios
78 a 84 y 108 a 115 solicita se inaplique la sancion e inejecute el procedimiento
de cobro coactivo de la sancion impuesta consistente en 10 dias de salario
minimo legal mensual vigente, arguyendo que el sefior Geovanny Ortega Leon
se encuentra activo para la realizacion de los conceptos médicos ordenados los
cuales fueron practicados, por lo que considera presentarse cumplimiento de la

orden impartida.

2.- Consideraciones:

2 Folios 42 del expediente.

3 Folios 53 a 57 del expediente.
4 Folios 62 a 65 del expediente.
5 Folio 77 del expediente.




Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00106-00
Actor: Fabian Andrés Pérez Acero
Auto

Ha sido reiterada la Jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional en
advertir que la finalidad del tramite del incidente por desacato es lograr el
cumplimiento de la orden emitida por el juez de tutela para proteger los derechos
fundamentales y no la imposicion de una sancién en si, en este sentido, valido

se hace citar el auto 181 de 2015, en el que sefalo:

“En conclusion, (i) la figura del cumplimiento es de caracter principal y oficioso,
mientras que el desacato es subsidiario; (ii) para imponer sanciones en el tramite
incidental de desacato el juez debe establecer la responsabilidad objetiva y subjetiva
del incidentado; (iii) para determinar la responsabilidad subjetiva del incidentado, se
debe verificar que el desobedecimiento de la orden de tutela es producto de una
conducta caprichosa o negligente de este; (iii) corresponde al incidentado informar
aljuez las medidas desarrolladas para alcanzar la satisfaccion del fallo, asi como las
razones precisas que en el caso concreto han impedido el cumplimiento de la orden
de tutela, evitando justificaciones vagas o genéricas que no tengan relacion con la
situacion especifica del demandante; (iv) de manera concomitante con el tramite de
desacato, el juez debe dictar las medidas de cumplimiento que sean del caso, con
el objeto de remover los obstaculos que impidan el acatamiento del fallo y; (v) en el
supuesto en que el juez haya adelantado todo el procedimiento incidental y decidido
sancionar por desacato al responsable, éste podra evitar que se materialice la multa
o el arresto cumpliendo el fallo que lo obliga a proteger los derechos fundamentales
del actor. De este modo, si se verifica el cumplimiento del fallo luego de consultada
y confirmada la sancidén, el juez de primera o Uunica instancia debera
declarar inmediatamente el cumplimiento de la sentencia y revocar o dejar sin efecto
la sancién impuesta y Ias actuaciones que dependan de ella, de conformidad con la
jurisprudencia de esta Corte y la competencia asignada por el articulo 27 del Decreto
2591 de 1991 que dispone que este “mantendra la competencia hasta que esté
completamente restablecido el derecho o eliminadas las causas de la amenaza”. Lo
anterior, sin perjuicio de las sanciones que ya se hubieren ejecutado™.

En providencia de fecha 21 de junio de 2017, el Honorable Consejo de Estado,
Seccion Segunda, Subseccion B, M.P. César Palomino Cortés, proceso de
radicado 68001-23-33-000-2017-00210-01, sefalo al respecto: “en el evento en
que el juez que conozca el tramite incidental por desacato, imponga una sancion
a la persona responsable de cumplir la orden emitida en el fallo de tutela; y la

misma sea confirmada por el superior jerarquico; dicha sancion puede llegar a

modificarse o revocarse siempre y cuando el cumplimiento se realice antes

de que la misma se ejecute, pues como se indicé anteriormente la finalidad de

este tramite es que se logre la proteccion efectiva de los derechos fundamentales

del incidentante”. (Negrillas y subrayado del Despacho)

En el caso bajo estudio observa la Sala que el presente tramite incidental se
adelantd en procura que se reanudara la prestacion del servicio medico

asistencial mientras se definiera la situacién por parte del Tribunal Médico

% M.P. Luis Emesto Vargas Silva
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Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00106-00 t
Actor: Fabian Andrés Pérez Acero
Auto

Laboral, revisado el expediente acreditado se tiene, conforme a los documentos
allegados por Sanidad del Ejército Nacional, que el sefior Geovanny Ortega Ledn
se encuentra activo en el Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares y que se
le han practicado varios de los exdmenes necesarios para la realizacion de la

Junta Médico Laboral, encontrandose pendientes algunos.

Asi las cosas y como quiera que aun no se ha realizado la Junta Médico Laboral
gue se ordenara en la sentencia de tutela y asi mismo se tiene que la sancién se
encuentra ejecutada en atencién a la informacioén recibida por la Oficina de Cobro
Coactivo de la Direccidén Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, donde
se indico que el pasado 28 de marzo se libraria mandamiento de pago, resulta

improcedente inaplicar la sancién impuesta, conforme a la Jurisprudencia del |

Honorable Consejo de Estado, que refiere la posibilidad de revocar o modificar
las decisiones por desacato de tutela ante el cumplimiento, siempre y cuando las

mismas no sean ejecutadas.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander
RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a revocar, modificar o inaplicar la sancion impuesta

en el presente tramite incidental.

SEGUNDO: En firme esta providencia archivgse el expediente de la referencia, .

previas las anotaciones Secretariales del rigfr.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cuacuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado - 54-518-33-33-001-2015-00085-01
Medio de Control : Repeticion
Actor : Municipio de Chinacota
Demandado : Oscar Andrés Delgado Gil

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 285) y considerando innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificod la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el termino
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- Igualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2018)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2017-00324-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Victor Manuel Barajas Zarbrano
Demandado . Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 125) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 24 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- lgualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por esonto
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
sUrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado - 54-001-33-33-002-2016-00319-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Maria Esther Cardenas de Ortega
Demandado : Nacidén — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento
Norte de Santander.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 168) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- lgualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
termino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2017-00331-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Rosario Clavijo Sanjuan
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio San
José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 168) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 24 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- lgualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2015-00545-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Carlos Arturo Ayala Solano
Demandado : Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 152) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrifo
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modific la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- Igualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administratives por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, tres (03) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rad. 54-001-23-33-000-2015-00252-00

Demandante: Luz Marina Rodriguez Vega y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia- Ejército- Ecopetrol
SAS- Oleoducto del Norte de Colombia- Sociedad Aérea de
Ibague.

Mediante auto dictado el 25 de septiembre de 2019, se fij6 el dia 04 de octubre de
2019 a las 9:00 a.m. para llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 de la Ley 1437 del 2011.

No obstante lo anterior, ante las solicitudes elevadas por los extremos procesales
pidiendo el aplazamiento de la diligencia, este Despacho encuentra necesario fijar
como nueva fecha para llevar a cabo la citada audiencia del dia catorce (14) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019) las 09:00 a.m.

De igual manera, y en virtud del principio de publicidad, se ordenara que por
Secretaria se oficie a las partes y al Ministerio Publico.

En consecuencia se dispone:

Fijese como fecha y hora para llevar a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS, de que
trata el articulo 181 de la Ley 1437 del 2011, el dia catorce (14) de noviembre de
dos mil diecinueve (2019), a las 09:00 a.m.

Por Secretaria, oficiese a las partes y al Ministerio Publico, a las direcciones de
correo electrénico aportadas para recibir notificaciones judiciales.
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San Jose de Clcuta, veintisiete (27) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-001-2014-01304-01
DEMANDANTE: MANUEL MENDEZ ALVARADO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~
POLICIA NACIONAL

MEDIC DE CONTROL: | EJECUTIVO

Del andlisis del '-'&x;:}@di@r*a‘fe y en atencidn al informe secretarial que
antecede, advierte el D¢ ‘&Q&CHU que lo procedente seria fijar fecha y hora
para llevar a cabo i@z audiencia de sustentacion y fallo de acuerdo a las

precisiones realizadas en providencia de fecha veinte (20) de mayo de
dos mil diecinueve (2019)F, sobre el tramite pertinente de acuerdo a las
reglas procesales del Codigo {:ﬁ%rzé:; I del Proceso.

Sin embargo, es necesario aclarar que aungue este Despacho venfa
adoptando la tesis del Consejo de Estado segun la cual, 10s procesos
ejecutivos deben tramitarse con sujecion a las normas procesales
contenidas en el Codigo General del Proceso, resulta imperioso acoger el
precedente horizontsl de esta ( (}f"p{);’“&{t:@ , sequn el cu 35 el tramite que

j i ‘ rgamiento dentro del

debe imprimirse a 18 e
H Z@f {,E‘C,'fz

H [ ~y g P g,
FeCurse do apaiadion es ¢ 0o

CPACA,

Sobre el particular, el Magistrado de esta Corporacion Hernando Avala
Peflaranda, en providencia proferida dentro del proceso radi e;:z{ﬁo bajo el

namero: 54-001-33-33-006~-2015-00453-01 de fecha veintiuno (21) de
marzo de los corrientas, resolvio lo sigulente

“Visto ef informe secretarial gue antecede (1.106) y por considerar
innecesaria la celebracion de la de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 49 del articulo 247 del
C.P.A.C.A., se procederd a correr traslado por término de diez (10) dias,
para que las partes presenten por escrito sus alegatos (L.)7

Bernal Jaurequi?, Robile

Pl s Qde ‘iéi ron A la misma Lesis

rranco Avala Peflaranda.

(»\

FA folio 38@ gM uaderno Principal.

2 Rad, No. 5 UQ “33-007%-2014-00162-01 de fecha nueve (09) de mayo de 2019,

* Rad. No. w~’3f}i 33 Of’}r’*{;"\sz'ﬁ 01188-01 de fecha %m (08) de mayo de 2019,

* Rad, No. 54- ~35-004-2015-00641-02 de fecha seis gz}is} de diclembre de 2018,
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Por lo anterior v con fundamento en lo establecido en el Articuio 247 del
C.P.A.C.A., por considerarse innecesaria la celebracion de la audiencia de
alegaciones v juzgamiento, se dispondra correr traslado por el término de
diez (10) dias para que las partes presenten sus alegatos por escrito.

En consecuencia, se dispone:

que las partes presenten por escrito los alegatos de conclusicn, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 247 del C.P.A.CA,, de igual
manera, se dispondra gue vencido el término anterior, se surta traslado
al Procurador Judicial II para Asuntos Administrativos por un término de
diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-33-006-2019-00228-01

Accion : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor - José Wilson Rodriguez Mora y Otros

Contra  : Nacién- Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Tribunal a resolver el impedimento planteado por la Juez Sexto
Administrativo Oral de Clcuta, quien estima ademas, que el impedimento formulado
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta.

L ANTECEDENTES

1.1. El sefior José Wilson Rodriguez Mora y otros, a través de apoderado(a) judicial,
interpone demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
Nacién- Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos de
que se inaplique el articulo 1 del Decreto 383 de 2013, mediante el cual se sefiald
que la bonificacion judicial no constituye factor liquidable para las prestaciones
sociales por cuanto su contenido resulta contrario a la igualdad y por exceder la
libertad de configuracion legislativa, ademas de unos actos administrativos
notificados el 19 y 30 de abril de 2018, mediante los cuales se niega el
reconocimiento de la inclusiéon como factor salarial la bonificacién judicial v los actos
fictos negativos frente a los recursos de apelacién interpuestos ante la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial.

1.2. El proceso le correspondio por reparto a la Juez Sexto Administrativo Oral de
Clcuta, el cual mediante auto del 13 de septiembre de 2019, se declard impedida
para conocer del proceso y considerd que la causal de impedimento planteada,
comprendia a todos los Jueces Administrativos Orales de Cucuta, razon por la cual,
remitio el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander para que se
decidiera el impedimento.

f. CONSIDERACIONES

2.1. La Juez Sexto Administrativo Oral de Cucuta, consideré que se configura la
causal de impedimento de que tratan el numeral 1 del articulo 141 del CGP, toda
vez, que respeto de la controversia planteada en la demanda le asiste un interés
tanto a él como a los Jueces Administrativos del Circuito judicial de Cucuta, toda
vez, que el asunto concierne a un reclamacion de caracter laboral, que incluye como
pretensién el reconocimiento de la bonificacion  judicial como factor salarial;
peticion, que afecta su imparcialidad e independencia para adoptar una decision,
debido a que se encuentran en iguales circunstancias facticas y juridicas que los
demandantes.

94.
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Radicado: 54-001-33-33-006-2019-00228-01
Auto Resuelve impedimento

2.2. Analizadas las causales esgrimidas junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decisidn lo considera fundado, toda vez, que como bien
o afirma la Juez Sexto Adminisirativo del Circuito de Clcuta, tanto elia como los
demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta poseen un interés en las
resultas del caso objeto de controversia, toda vez que se encuentran disfrutando de
la bonificacién de actividad judicial, por lo que pueden eventualmente verse
cobijados con el resultado del litigio planteado.

2.3. En razdn de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por
los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto.

2.4. Ademas de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 2° del articulo
131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remisién del expediente al Presidente
de éste Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un
conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

2.5. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral N° 03 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora
para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente
asunto.

ARGAS GONZALEZ HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado.- -~ cMagistrado.-
Ausente con permiso)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SQNTA,NDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, primero (01) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-002-2015-00408-01
Medio de Control . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Tulia Nelly Contreras de Jauregui
Demandado . Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio San
José de Cucuta.

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 275) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 24 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- lgualmente, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, madificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos de conclusion. ‘

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el
téermino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Accion: Tutela

Radicado: 54-001-22-21-000-2017-00184-00

Actor: Jeanieth Yarelis Correa Ibarra

Demandado: Direccion de Sanidad del Ejército Nacional — Establecimiento de

Sanidad Militar BASPC No. 30 Guasimales

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contenciose Administrativo, Seccion Segunda — Subseccion B, en providencia de
fecha primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018), que confirmo sentencia
de fecha 16 de noviembre de 2017, proferida por esta Corporacion, que declard
carencia actual del objeto por hecho superado y adicioné sentencia impugnada en
el sentido de tutelar los derechos constitucionales fundamentales a la salud y vida

de los menores Dayber Santiago y Yeray Santiago Luna Correa.

Asi mismo, por no haber sido seleccionada para su eventual revision por parte de
la Honorable Corte Constitucional, ARCHIVESE en forma definitiva el expediente,

previas las anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pena Diaz
San José de Clcuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-40-008-2017-00309-01

Accidn : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : Cruz Irene Gonzalez Martinez

Contra  : Nacidén — Ministerio de Defensa-Direccion Ejecutiva de Justicia
Penal Militar

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el impedimento
planteado por la Juez Octavo Administrativo Oral de Cucuta, la cual a su vez, estima
que el impedimento formulado comprende a todos los Jueces Administrativos del
Circuito de Cucuta, las siguientes,

CONSIDERACIONES

La sefiora Cruz Irene Gonzalez Martinez, quien se desempefidé como Juez 171 de
Instruccidn Penal Militar de Cucuta, a través de apoderado(a) judicial, interpone
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacion-
Ministerio de Defensa- Direccion Ejecutiva de Justicia Penal Militar, a efectos de que
se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 0374 MD-
DEJPM-GAP del 24 de marzo de 2017 que resolvid un derecho de peticion negando
la prima especial de servicios como lo sefala la Ley 4 de 1992 en su articulo 14.

La Juez Octavo Administrativo Oral de Cucuta, mediante auto calendadoe 10 de julio
de 2019, formula impedimento, sefalando que concurre en la causal de recusacion
establecida en el numeral 1 del articulo 141 del CGP, aplicable por remisién del
articulo 130 de la ley 1437 del 2011, como quiera, que en su calidad de juez se
encentra en circunstancias facticas y juridicas semejantes a la de la demandante, a
tal punto que no es posible separar de tales consideraciones el iteres por las resulias
del proceso, pues presentd demanda con pretensiones similares, solicitando lo que
regula el articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

La causal establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, establece:
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Radicado: 54-001-33-40-008-2017-00309-01
Auto Resuelve impedimento

“1. Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decisidn lo considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma la Juez Octavo Administrativo Oral de Cucuta, tanto ella como los demas
Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta poseen un interés en las resultas del
caso objeto de controversia, toda vez que al ostentar un cargo funcionalmente
similar al de la parte demandante, pueden eventualmente verse cobijados con el
resultado del litigio planteado.

En razon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por los
Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto.

Ademas de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 2° del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remision del expediente al Presidente de
este Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un
conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral N° 03 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto. '

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefale fecha y hora
para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente
asunto.

NOTIFIQUES

(Discutido y aprobado en Sala de '
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pe#fa Diaz
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Ref.: Froceso Rad: 54-001-33-33-001-2019-00108-01

Accion  Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Pablo Molina Vega
Contra  : Nacion — Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el impedimento
planteado por la Juez Primero Administrativo Oral de Clcuta, el cual a su vez,
estima que el impedimento formulado comprende a todos los Jueces

Administrativos del Circuito de Cacuta.
i ANTECEDENTES

El sefior Pablo Molina Vega, a traves de apoderado(a) judicial, interpone demanda
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la Nacién-Ministerio de
Defensa- Ejército Nacional, a efectos de que se declare la nulidad de los actos
administrativos contenidos en el oficio No. 2018-3171787611 del 19 de septiembre
de 2018 expedido por la Oficina Seccién de ndmina del Ejército nacional y el oficio
No. 2018-3172072561 del 25 de octubre de 2018, expedido como consecuencia del
recurso de apelacion, y como consecuencia de ello, se ordene el reconocimiento,
reliquidacién y el pago de tfodas v cada una de las prestaciones sociales y
bonificaciones, teniendo como base y adicionando la bonificacién judicial como
factor salarial reconocida en el Decreto 0383 del 2013.

1.2. El proceso le correspondié por reparto a la Juez Primero Administrativo Oral
de Cucuta, la cual mediante auto del 10 de julio de 2019 (fl. 60) se declara impedida
para conocer del proceso y considerd gue la causal de impedimento planteada,
comprendia a todos los Jueces Administrativos Orales de Clcuta, razdn por la cual,
remitio el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander para que se
decidiera el impedimento.

il CONSIDERACIONES

2.1. Sobre el impedimento
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Radicado: 54-001-33-33-001-2019-00108-01
Auto resuelve impedimento

2.1.1. En el presente caso, la Juez Primero Administrativoc Oral de del Circuito de
Cucuta manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de
Cucuta, se encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, que establece:

“1. Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

2.1.2. Ello, como quiera, que el asunto concierne a la reclamacién de caracter
laboral por el no reconocimiento y pago por parte de la Fiscalia General de la Nacion
de la denominada “bonificacion judicial” como factor salarial, encontrandose los
jueces impedidos por tener un interés en las resultas del proceso, comoquiera, que
dicha bonificacion judicial ésta concebida tambien a favor de los jueces de la
Republica. Adicionalmente, a que la Juez Primero Administrativo precisa que
interpuso la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho solicitando la
inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial.

2.2.3. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma la Juez Primero Administrativo Oral de Cucuta, tanto ella como los demas
Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta poseen un interés en las resultas del
caso objeto de controversia, toda vez que pueden eventualmente verse cobijados
con el resultado del litigio planteado, pues si bien en el presente caso, se trata de
un Secretario del Juzgado 59 de Instruccidén Penal Militar, no lo es menos, que la
bonificacion judicial fue creada mediante diferentes actos administrativos a favor de
los servidores de la Rama Judicial, al punto que no es posible separar el analisis
juridico que se haga sobre el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, del propio
interés por las resultas del proceso. Por tanto en garantia del derecho a la igualdad
consideramos que se afectaria el juicio de valor mediante el cual se procederia a
resolver el problema juridico planteado en la demanda.

2.2.4. Enrazon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por
los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto.

2.2.5. Ademas de lo anterior, en aplicacién a lo previsto en el numeral 2° del articulo
131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remision del expediente al Presidente
de este Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un
conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

2.2.6. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral N° 03 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cacuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefale fecha y hora
para efectuar el sortec de un conjuez que asuma el conocimiento del presente
asunto.

HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado.-
(Ausente con permiso)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-23-33-000-2018-00106-00
M. de C. : Nulidad y restablecimiento
Actor - Marlene Islian Sarmiento de Villamizar
Contra CUGPP

Procede la Sala a resolver el impedimento planteado por la Magistrada Maria
Josefina lbarra Rodriguez, quien considera encontrarse incursa en la causal de
impedimento prevista en el numeral 6 del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del CPACA.

L MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

1.1. Manifiesta la Magistrada, que la razén de su impedimento, radica en que una
de las partes es la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales “UGPP” y tiene la condicion de demandada dentro del
proceso rad. 11001032500020180096300, siendo demandante la UGPP, por lo que
se encuentra incursa en las causales de recusacién consagradas en el numeral €
del articulo 141 del CGP.

1.3. La causal establecida en el numeral 6° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, establece a su turno:

“‘Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siquientes:

(...)8. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compafiero permanente o
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.”

1.4. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que de acuerdo
con la afirmacién efectuada por la Doctora Maria Josefina Ibarra, fue demandada
por la UGPP dentro del proceso con rad. 11001032500020180096300.

1.5. En razon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento, declarandola
separada del conocimiento del presente asunto.

1.8. Una vez ejecutoriado el auto anterior, en aplicacién a lo previsto en el numeral
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Auto resuelve impedimento

3° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, pasese el expediente al despacho del
Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado que sigue en turno, a efectos de
resolver lo que corresponda.

1.7. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidn del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por la Doctora
MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGEZ. Por tal motivo, se le declara separada del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, pasese
el expediente al despacho del Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado
que sigue en turno, a efectos de que resuelva lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discutido y gprobado en Sala de Decisidon del 26 de septiembre de 2019)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-23-33-000-2019-00053-01
M. de C. : Nulidad y restablecimiento

Actor - Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social
Contra . Esteban Ortiz Guerra

Procede la Sala a resolver el impedimento planteado por la Magistrada Maria
Josefina lbarra Rodriguez, quien considera encontrarse incursa en la causal de
impedimento prevista en los numerales 1y 6 del articulo 141 del Cbdigo General
del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del CPACA.

L MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

1.1. Manifiesta la Magistrada, que la razéon de su impedimento, radica en que una
de las partes es la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales “UGPP” y que el asunto debatido es la interpretacion
de la forma en que debe liquidarse el IBL a quienes se encuentran en el régimen de
transicion del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, como es su caso.

1.2. Refiere, que dado que en el proceso se debate la aplicacion del IBL en el
régimen de transicion de fa Ley 100 de 1993 y tiene la condicion de demandada
dentro del proceso rad. 11001032500020180096300, siendo demandante la UGPP,
se encuentra incursa en las causales de recusacion consagradas en los numerales
1y 6 del articulo 141 del CGP.

1.3. Las causales establecidas en los numerales 1°y 6° del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, establecen a su turno:

“‘Articulo 141. Causales. de recusacién. Son causales de recusacion las
siguientes: o

(..)1. Tener el juez, su cényuge, compariero permanente o alguno de sus
parientes dentro dei cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad,
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