TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control:
Radicado No:
Demandante:
Demandado:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
54-001-33-40-010-2016-00179-01

Concepcion Cardenas de Pino

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Se encuentra al despacho el presente asunto, a efecto de resolver la solicitud de

desistimiento del recurso de apelacion propuesto por la apoderada de la Nacion

Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, no obstante y dada la sentencia SU-014-CE-S2-2019 del 25 de abril

de 2019, se requiere de la citada entidad para que en el téermino de cinco (5) dias

sirva manifestarse al respecto.

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

HERNANDG AYALA/PENARXNDA

o

For anotaoidn o
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00727-01

Demandante: Sonia Amparo Duarte Guatibonza

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Se encuentra al despacho el presente asunto, a efecto de resolver la solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion propuesto por la apoderada de la Nacion
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, no obstante y dada la sentencia SU-014-CE-82-2019 del 25 de abril
de 2019, se requiere de la citada entidad para que en el término de cinco (5) dias

sirva manifestarse al respecto.

NOTIFIQUESE Y LUMPLASE

HERNANDO PENXARANDA
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cducuta, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2015-00089-01

Demandante: Gloria Amparo Nieto Ramirez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Se encuentra al despacho el presente asunto, a efecto de resolver la solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion propuesto por la apoderada de la Nacion
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, no obstante y dada la sentencia SU-014-CE-S2-2019 del 25 de abril
de 2019, se requiere de la citada entidad para que en el término de cinco (5) dias

sirva manifestarse al respecto.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

PENARANDA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-33-40-010-2016-00869-01

Demandante: Ulises Diaz Moreno

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Se encuentra al despacho el presente asunto, a efecto de resolver la solicitud de
desistimiento del recurso de apelacion propuesto por la apoderada de la Nacion
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, no obstante y dada la sentencia SU-014-CE-S2-2019 del 25 de abril
de 2019, se requiere de la citada entidad para que en el término de cinco (5) dias

sirva manifestarse al respecto.

NOTIFIQUESE/Y CUMPLASE

HERNANDOQ PENARANDA
Magistrado

A6S




Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00024-01
Demandante: Rodolfo Diaz Nifio
Demandado: Nacion Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Corresponde al Despacho decidir el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandada contra decision proferida en audiencia inicial,
llevada a cabo el dia cuatro (4) de agosto de dos mil diecisiete (2017) por el Juzgado
Décimo Administrativo de Cucuta, mediante el cual afirma declaré no probada la

excepcion de caducidad formulada por la misma.
1. ANTECEDENTES

1.1. A través de apoderada judicial el sefior Rodolfo Diaz Nifio, presenta demanda
tendiente a que se declare la nulidad de los  actos administrativos
No0.20145660864011 del 15 de agosto de 2014 y 201556600465431 del 25 de mayo
de 2015 mediante los cuales se neg6 las solicitudes referente peticiones que elevara
con el proposito de que se le reajustara su asignacién de retiro que como soldado
profesional le fue reconocida conforme al articulo 1 inciso 2° del decreto 1794 de
2000, asi y bajo dicha consideracion se le reliquide y pague el auxilio de cesantias

para los afios en reclamacion, entre otros.

1.2. La citada demanda tras haberle correspondido por reparto al Juzgado Décimo
Administrativo Mixto de Clcuta, en curso de la audiencia inicial, y en desarrollo de la
misma, tras abordar el punto de excepciones, refirid acometer de oficio el estudio en
el caso en concreto de la caducidad respecto de la reclamacion de cesantias,
advirtiendo que en tratando del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho conforme lo previsto en el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 debia
presentarse dentro de los cuatro meses a partir del dia siguiente de la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin el caso, sin
embargo se consigna por la misma normatividad la demanda podra presentarse en
cualquier tiempo cuando se dirija contra actos que reconocen o nieguen total o

parcialmente prestaciones periédicas. Arguye las solicitud de liquidacion de la




Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00024-01
Actor: Rodolfo Diaz Nifio
Auto

asignacién devengada por el actor se realiza encontrandose en servicio, aspecto que
comprende prestaciones periddicas, sin embargo tal consideraciéon sélo se mantiene
mientras esté vigente la relacion laboral, y para el efecto cita providencia del Consejo
de Estado.

Sefala respecto del estudio de la documentaciéon que obra en el expediente, alude
respecto de la excepcion de caducidad y en relacion con el oficio No.
20145660864011 del 15 de agosto de 2014, no se cuenta con el acta de notificacion
personal en términos del articulo 67 de la ley 1437 de 2011, ni tampoco certificado de
remision por correo certificado, por lo que mal puede tomarse la fecha de elaboracion

del oficio como punto de partida para el estudio de la excepcién propuesta.

2.- EL RECURSO DE APELACION

La apoderada de la parte demandada interpuso recurso de apelacién contra lo
resuelto en punto de la caducidad del medio de control, aduciendo que si bien no
existe documento del que se determine la notificacion del acto acusado y haciendo
uso de la misma providencia que citara el despacho para resolver el asunto,
considera resulta valedero contar el termino de los cuatro meses a partir del dia
siguiente de la expedicion del acto administrativo, solicitando se revoque lo resuelto

en primera instancia.

3. CONSIDERACIONES
3.1 Competencia

Conforme con el inciso cuarto del numeral 6 del articulo 180 del CPACA, el auto que
decide sobre las excepciones en audiencia inicial es apelable si se dicta en primera
instancia. En consecuencia, esta Corporacion es competente para resolver el recurso
de apelacién y la decision debe adoptarse en Sala Unitaria, en cumplimiento del
articulo 125 ibidem, pues la providencia no encuadra en ninguno de los supuestos de

los numerales 1, 2, 3 y 4 del articulo 243 ibidem®.

' Articulo 243 del CPACA “Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de
los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los
jueces administrativos: 1. El que rechace la demanda; 2. E|l que decrete una medida cautelar y el que
resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en ese mismo tramite; 3. El que ponga fin al
proceso; 4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Publico. (...)" Ver Auto del 3 de julio de 2014 de la Sala Plena, exp.
25000-23-36-000-2012-00395-01 (49.299), C.P. Enrique Gil Botero.




Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00024-01
Actor: Rodolfo Diaz Nifio
Auto

3.2 Asunto a resolver

Le corresponde al despacho proceder a definir acerca del recurso de apelaciéon que
propusiera la apoderada de la parte demandada, en la que conforme a la actuacion
cumplida la juez de instancia a juicio de la citada profesional declaré no probada la

~ excepcion de caducidad por la misma propuesta.

Pertinente resulta precisar que se pone de manifiesto y controvertido el que
efectivamente la juez de primera instancia hubiera tomado una decision el pasado
dia 4 de agosto de 2017 respecto de la caducidad, pues si bien es cierto concedi6 el
recurso que se le propusiera al respecto, no es menos cierto que se echa de menos
que se hubiere pronunciado en términos de declarar probada o no la caducidad

deprecada por la demandada.

Del texto de la audiencia aludida se tiene que obra en la misma que la juez en

tratandose de la citada excepcion respecto del expediente que nos ocupa indico:; ...
En este orden de ideas, el Despacho ha realizado la revision de cada uno de los asuntos sometidos a
su conocimiento, revisando para el efecto, si ha operado el retiro del servicio, asuntos en los cuales
conviene revisar la caducidad del medio de control, debiendo solo(sic) encontrando aspectos
relevantes de estudio en dos de los 14 expedientes sobre los cuales se adelanté la audiencia inicial:

Radicado No. 201500024 excepcion propuesta por la apoderada de la entidad accionada: demanda la
nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 20145660864011 de fecha 15 de agosto de
2014, sin embargo de las pruebas aportadas por las partes no se acredita la presentacién de acta a
través de la cual se surtié la notificacion personal del acto administrativo en los términos del articulo
67 de la ley 1437 de 2011, ni tampoco certificado de remisién por correo certificado, como resulta
visible en los demaés expedientes, por ello, no puede tomarse las fechas de elaboracion de los oficios
como puntos de partida para el estudio de la caducidad, pues en este caso corresponderia al de la

notificacion, aspecto no acreditado en el plenario. ...”

Para el Tribunal resulta claro pese a la vaguedad de la decision adoptada por la juez
y de haber concedido el recurso, que en forma alguna tomé partido en cuanto a
decidir si en el expediente que nos ocupa se presentaba la caducidad, tanto y mas
que pone de manifiesto la carencia de medios para poder contar el término de cuatro
meses a que se contrae el articulo 164 del CPACA, a mas que en el auto que dictara
en la citada audiencia nétese adoptoé ineludible posiciones frente a otros expedientes

y otras excepciones.

Asl las cosas y sin que se requiera de mayores elucubraciones, es claro que la juez

no definib acerca de la excepcion propuesta, lo que impone la necesidad de proceder




Radicado: 54-001-33-40-010-2015-00024-01
Actor: Rodolfo Diaz Nifio
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a devolver las presentes diligencias, para que conforme a sus competencias resuelva
de manera expresa y sin ambages si en el presente asunto se estructura o no la
excepcion de caducidad como se le promoviera por la apoderada de la demandada o
si requiere para dilucidar su decisién decrete las pruebas que considere necesarias

para ello.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander

RESUELVE:

PRIMERO: Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen, para lo de su

competencia.

SEGUNDO: Dejense por Secretaria las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y C

N’

HERNANDO A PENARANDA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-23-33-000-2014-00322-00

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Cl Sociedad de Comercializacion Internacional DACOR SAS
Demandado: DIAN

Seria del caso adelantar la audiencia de pruebas programada para el préximo
once (11) de octubre, sino advirtiera el Despacho que el apoderado de la parte
demandada elevé solicitud invocando la imposibilidad de comparecer por
encontrarse fijada con antelacién audiencia en esta misma Corporacién dentro
del proceso de radicado 54001-23-33-000-2019-00182-00, motivo por el cual se
accederd a lo solicitado, sefialando el dia veintinueve (29) de noviembre del afo

gue avanza a las nueve de la manana (9:00 a.m.).

En la citada fecha la parte demandante hara comparecer a quienes se les recibira

la declaracion.

NOTIFigUBRSE'Y CUMPLASE

06



Tribunal Administrativo de Norte de Santander
San José de Clcuta, siete (07) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO: 54-001-23-33-0060-2018-00170-00
ACCIONANTE: RAUL FLOREZ JAIMES
DEMANDADO: UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL UGPP

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Debido a la imposibilidad para celebrar la audiencia de pruebas programada para el dia

03 de octubre de 2019 en las horas de la tarde, en virtud del cierre del Palacio de

Justicia por parte de Asonal Judicial, el Despacho dispone reprogramar la audiencia de

pruebas para llevarla a cabo el dia siete (07) de noviembre de 2019 a las 3:00 p.m.

Como corolario de lo anterior, comuniquese inmediatamente a los interesados y al

%‘jééegado del Ministerio Publico, con el objeto de asegurar la comparecencia.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cuatro (04) de octubre de dos mil diecinueve (2019)
Magistrado Ponente: Dr. Carlos Mario Pefia Diaz

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2016-01453-00
DEMANDANTE: WILLIAM EDUARDO GONZALEZ TARAZONA
DEMANDADO: AGUAS KPITAL S.A. EPS Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: | PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

En virtud de lo normado en el articulo 29 de la ley 472 de 1998 en consonancia
“con los articulos 110 y 277 del Cédigo General del proceso, CORRASE
" TRASLADO de la aclaracién al informe allegadc por el Departamento de
Geotécnica y Mineria de la Facultad de Ingenierias UFPS- Cucuta visible a folio
339 del expediente y de la aclaracion al informe de la Secretaria Municipal de
- Gestidn del Riesgo de Desastres a folios 347 a 348, por el término de (3) dias.
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