TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

Ref.: Rad.:  54-001-23-33-000-2020-00034-00
Dte.: GABRIEL PENA RODRIGUEZ
Ddo.: UNIVERSIDAD FRANCISCO DE PAULA SANTANDER
M. de. C.: RECURSO DE INSISTENCIA

Procede la Sala a resolver el impedimento planteado por el Magistrade Edgar
Enrique Bernal Jauregui, quien considera encontrarse incurso en la causal de
impedimento prevista en el numeral 4 del articulo 130 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
L MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

Manifiesta el Magistrado, que la abogada Martha Liliana Giraldo Palma, quien es su
companera permanente, presta servicios profesionales al servicio de la Universidad
Francisco de Paula Santander; razon por la cual, se encuentra incurso en la causal

de impedimento contenida en el articulo 130 del CPACA, numeral 4.

La causal establecida en el numeral 4° del articulo 130 del CPACA, establece:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o serén recusables, en los cascs sefialados en el articuio 150 del
Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos: (...)

4. Cuando el cényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna
de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan
la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de las
sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”

Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento

manifestado, esta Sala de decisién lo considera fundado, toda vez, que de acuerdo
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con la afirmacion efectuada por el Doctor Edgar Enrique Bernal Jauregui, su
compafera permanente tiene un contrato vigente con la Universidad Francisco de
Paula de Santander- entidad demandada dentro del presente medio de control-,
motivo suficiente, para que opere de manera objetiva la causal de impedimento
planteada. En razdén de lo anterior, se declarara fundado el impedimento
manifestado por el Magistrado en mencién, declarandolo separado del conocimiento

del presente asunto.

Una vez ejecutoriado el auto anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 3°
del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, pasese el expediente al despacho del Dr.
Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado que sigue en turno, a efectos de

resolver lo que corresponda.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision del Tribunal

Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por el Doctor
Edgar Enrique Bernal Jauregui. Por tal motivo, se le declara separado del

conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, pasese
el expediente al despacho del Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado

gue sigue en turno, a efectos de que resuelva lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y apypobadg en Sala de Decision Oral del 13 de febrero de 2020)

do.-

~

F RS TR B9
? S}\:?

| r ,
!'»-’j;j e e, .,,L,m%zu&< -

N

)
nﬂ@a& ﬂ;
e Entorin, Qannral




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-001-2017-00469-01

ACCIONANTE: BRIDY JOSE ALVIZ CONTRERAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA- modificado por el
articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el
apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha 22 de
noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelaciéon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzoén electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cdcuta, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-33-003-2018-00157-01
M. de C. : Nulidad y restablecimiento
Actor . Luis Eduardo Urbina Albarracin.
Contra C UGPP

Procede la Sala a resolver el impedimento planteado por la Magistrada Maria
Josefina lbarra Rodriguez, quien considera encontrarse incursa en la causal de
impedimento prevista en el numeral 6 del articulo 141 del Cdodigo General del
Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 del CPACA.

L MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

1.1. Manifiesta la Magistrada, que la razon de su impedimento radica en que una de
las partes es la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales “UGPP” y tiene la condicidon de demandada dentro del
proceso rad. 11001032500020180093600, siendo demandante la UGPP, porlo que
se encuentra incursa en las causales de recusacion consagradas en el numeral 6

del articulo 141 del CGP.

1.2. La causal establecida en el numeral 6° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, establece a su turno:

‘Articuto 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

(...)B. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compafiero permanente o
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su
representante o apoderado.”

1.3. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decisidn lo considera fundado, toda vez que, de acuerdo
con la afirmacién efectuada por la Doctora Maria Josefina Ibarra, fue demandada
por la UGPP dentro del proceso con rad. 11001032500020180096300

1.5. En razén de lo anterior, se declarara fundado el impedimento, declarandola
separada del conocimiento del presente asunto.

84



2

Radicado. 54-001-23-31-000-2018-00157-01
Auto resuelve impedimento

1.6. Una vez ejecutoriado el auto anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral
3° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, pasese el expediente al despacho del
Dr. Carlos Mario Pefia Diaz, por ser el Magistrado que sigue en turno, a efectos de
resolver lo que corresponda.

1.7. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidon del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por la Doctora
MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGEZ. Por tal motivo, se le declara separada del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, pasese
el expediente al despacho del Dr. Carlos Mario Peria Diaz, por ser el Magistrado
que sigue en turno, a efectos de que resuelva lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Discugido y aprobado en Sala de Decisidn del 13 de febrgro de 2020)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuacuta, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz

EXPEDIENTE: 54-301-33-33-003-2019-00010-01

DEMANDANTE: HIMELDA RINCON GONZALEZ

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede la sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto en contra del auto proferido
el 06 de junio de 2018, por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Chcuta, mediante
el cual se decidié rechazar la demanda.

1. EL AUTO APELADO

En el auto cuestionado, el A quo decidié rechazar la demanda incoada por la parte
demandante en contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ~FOMAG-, al configurarse la
caducidad del medio de control.

Seflala que al versar el litigio sobre el valor reconocido por concepto de cesantias definitivas
de la demandante, era su obligacion demandar la legalidad del acto administrativo que
reconocio en forma indebida las mismas, es decir, la Resolucién 0311 del 13 de febrero
de 2017, aclo éste que tiene el caracter de definitivo al consolidar una situacion juridica
sobre una prestacion unitaria y no periddica, por lo que el acto ficto generado casi un afio
después de expedido el acto de reconocimiento de cesantias, no es susceptible de control
judicial, en tanto que el acto demandable es el que reconocid y liquidd las cesantias
definitivas.

Afirma el juzgado que cuando por via judicial se requiera la reliquidacion de las cesantias,
en el caso en concreto, las definitivas, debe solicitarse la nulidad del acto administrativo a
través del cual se hizo el reconocimiento y liquidacidn de la prestacion, resultando
improcedenie elevar peticiones posteriores al respecto.

Con respecto a la operancia del fendmeno de caducidad, precisé que como el acto que es
realmente susceptible de control judicial es la resolucion a través de la cual se hizo e
reconocimiento y liquidacidn de la prestacidn, acorde a lo dispuesto en el numeral 2 literal
d) del articulo 164 del CPACA, debia ser demandado dentro de los 4 meses contados g
partir de su notificacion, y es posible inferir que se incumplié con la oportunidad establecida
en la ley para el efecto.

2. EL RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision del A quo, la apoderada de la parte demandante, promueve y
sustenta el recurso apelacion, planteando como primer motive, el derecho que le asiste a
su poderdante de recibir el pago de sus cesantias definitivas con la inclusién de la prima de
servicios, segun lo estipulado en el articulo 5 del Decreto 1545 de 2013, y como ha sido
reiterado en {a jurisprudencia de la Corte Constitucional que citd en su escrito.

Agrega, que aunque el decreto anteriormente sefialado reconoce la inclusidn de la prima
de servicios como factor salarial para la liquidacién de las cesantias definitivas, sefala que
95 entidades territoriales vy la Fiduprevisora S.A. por un tiempo no estaban reconociendo tal
inclusion a los docentes del magisterio del territorio nacional, v no fue hasta la expedicién
de la circular No.18 con radicado 2017017526561 del 4 de mayo de 2017 y el Comunicado
014 de 4 de octubre del mismo afic, que la Fiduprevisora emitié un concepto de viabilidad
de incluir comeo factor de liguidacion para las cesantias definitivas la prima de servicios.

De igual forma, argumenta que si bien el acto administrativo de reconocimiento de las
cesantias definitivas es un acto determinante, fue hasta octubre de 2017 que se ordend a

o
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las Secretarias de Educacion la reliquidacion de la prestacion de los docentes a quienes se
les liquidd errdneamente las cesantias definitivas, por 1o que se buscd por medio de un
derecho de peticion, que no fue contestado por la administracion, la liquidacion correcta de
las mismas, sin buscar revivir los términos fenecidos del primer acto administrativo, sino
pretendiendo la exigencia de los derechos que le perienecen a su poderdante, que la
autoridad competente aplicd tardiamente y que modificé su posicidn errada con
posterioridad a la superacion de los términos iniciales.

Por lo anterior, concluye sefialando que antes de iniciar el medio de control se realizd el
framite administrativo establecido en el CPACA, que se basd en la presentacion de la
reclamacion administrativa el dia 22 de noviembre de 2017, transcurridos tres meses sin
respuesta se configurd el silencio administrativo negativo, como dicho acto por su condicion
de ficto no es susceptible de que se configure la caducidad para el ejercicio del medio de
control, no podia concluirse que el medio de control fue presentado extemporaneamente
como lo hizo el juez al rechazar la demanda.

3. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia, procedencia, oportunidad y tramite del recurso.

Con fundamento en el numeral 1 del articulo 243, y articulos 125 y 153 del CPACA, resulta
procedente el recurso de apelacidon impetrado vy sustentado oportunamente por la parte
demandante, en contra de la decisién de rechazar la demanda adoptada por el Juzgado de
primera instancia, y la competencia para decidirlo de plano es de la Sala Oral del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, puesto que hace parte de los autos que deben ser
aprobados por la misma.

3.2. Marco juridico.

Para comenzar a desatar el recurso, es pertinente realizar algunas precisiones sobre la
naturaleza de las cesantias y la caducidad del acto administrativo que en este caso,
reconocio la liquidacion de las cesantias definitivas.

Respecto a las cesantias, jurisprudencialmente el Consejo de Estado para determinar el
caracter unitario o periddico de las mismas, ha establecido como criterio la culminacion o
vigencia del vinculo laboral. En tal sentido se ha precisado que mientras el vinculo laboral
del servidor publico se encuentre vigente se considera que las prestaciones gue se pagan
con regularidad tienen connotacion de periddicas, pero la pierden una vez ocurre la
desvinculacidn, pues a partir de ese momento se expide un acto administrativo que
define el derecho, y por tanto, debe demandarse dentro de la oportunidad prevista
por la legislacion.

£l medio de control pertinente para poder controvertir ante la Jurisdiccién Contenciosa la
legalidad del acto administrativo que reconocio el pago de las cesantias, es el de nulidad y
restablecimiento del derecho, que segun el articulo 164 del CPACA debe ser presentado
dentro del término de 4 meses contados a partir del dia siguiente de la comunicacion,
notificacion, ejecucidn o publicacién del acto administrativo, segln el caso, so pena de
operar el fendmeno de caducidad.

Lo anterior es reiterado por el Consejo de Estado en diferentes sentencias, en los siguientes
términos: “Tanto la doctrina como la jurisprudencia han precisado que la cesantia, es una
prestacion social que no es perioddica, sino que se causa por periodos determinados, lo que
implica que el derecho a percibirla se agote al concluir el ciclo que la origina y que obliga a
fa administracion a reconocerla y pagarla, emitiendo para ello un acto administrativo cuya
fegalidad puede controvertirse, previo agotamiento de la via gubemativa, si a ello hubiere
lugar, dentro de los cuatro meses siguientes a su notificacion. so pena de que se produzca
la caducidad de la accion (..) En ese orden de ideas, en principio no es factible que con una
peticion posterior se pueda solicitar a la administracion la revision del valor reconocido por
dicho concepto”.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, sentencia de 4 de agosto de
2010, Expediente: 0230-08, Consejero Ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
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No obstante, la misma Corporacién ha manifestado que aunque la regla general es que al
existir un acto administrativo demandable bajo la figura de nulidad y restablecimiento del
derecho, y que por ende, si se quiere discutir su contenido, debe presentarse la demanda
respectiva dentro del término establecido en la norma procesal, este criterio no es absoluto,
pues debe tenerse en cuenta el contexto por el cual, el administrado elevé una nueva

peticion.

Bajo esta postura, el Consejo de Estado en la sentencia precitada, argumentd que aun
estando en firme un acto administrativo que reconozca un derecho al administrado, por
ejemplo, el de las cesantias, si posteriormente se configura un hecho nuevo que
beneficia al mismo creando una expectativa legitima, esto lo faculta para solicitar a
la administracion la respectiva reliquidacion.

Lo dicho se establecié por la Alta Corporacién de la siguiente forma: “Existiendo un hecho
nuevo que genera una expectativa legitima de mejoramiento de un derecho laboral
econémico, el administrado una vez agotada la via gubernativa queda facultado para
acudir a la jurisdiccion en accion de nulidad y restablecimiento del derecho para que
sea la jurisdiccion de lo contencioso administrativo la que decida sobre la viabilidad de
acceder o no a su pretension de reliquidacion, tal y como ocurrié en este evento™. (Negrilla
fuera del texto original).

3.3. Caso en concreto

Ahora bien, adentrandonos en el caso en concreto, la Sala observa que como la docente
prestd sus servicios al Departamento desde el 15 de abril de 1975 hasta el 01 de febrero
de 2016, mediante Resolucién 0311 del 13 de febrero de 2017 (fls. 22-23) le fueron
reconocidas las cesantias definitivas.

El Decreto Nacional 1545 de 2013 por el cual se establece la prima de servicios para el
personal docente oficial, en su articulo 5 reconoce la prima de servicios como factor salarial
para efectos de la liquidacion de las cesantias. Pese a la existencia de dicho decreto, en la
liquidacion de la Resolucién 0311 del 13 de febrero de 2017, la Secretaria de Educacion
no incluyd en la liquidacidon valor alguno por concepto de la prima de servicios.

Sin embargo, el 4 de octubre de 2017 la Fiduprevisora S.A. expide el comunicado 14, con
el fin de dar a conocer a los Secretarios de Educacidon, Coordinadores de Prestaciones
Econdmicas y Representantes del Ministerio de Educacién, el nuevo criterio fijado por la
entidad sobre la procedencia de la inclusion de la prima de servicios en el estudio de
cesantias parciales y/o definitivas de los docentes afiliados al FNPSM, apoyado en un
concepto que aquella v el Ministerio de Educacidn habian proferido en mayo del mismo
afo. Este comunicado reza lo siguiente:

“Mediante circular No. 18 con radicado interno 20170175265601 de 4 de mayo de 2017, se
gstablecio la procedencia de Ja inclusion de la prima de servicios en el estudio de cesantias
parciales y/o definitivas de los docentes afiliados al FNPSM.

Buscando la disminucion de demandas por este concepto, se estd incluyendo de manera
administrativa 10 mencionado en la circular de reconocer la misma sin que medie demanda
alguna.

. El decreto 1445 de 2013, esfablece la prima de servicios para el personal docente y directivo
docente oficial de las instituciones educativas de preescolar, basica y media.

A pesar de la existencia del mencionado Decreto, el factor salarial prima de serivicios no se
incluia en la liquidacion de las cesantias parciaies y definitivas de los docentes de régimen de

retroactividad.

Con el animo de unificar criterios y de incluir en las liquidaciones de las prestaciones econsmicas
los factores salariales de creacién legal a los cuales tiene derecho los docentes. se iniciaron
mesas de ltrabajo con diferetnes Secretarias de Educacion, la Vicepresidencia juridica de
Fiduprevisora y el Ministerio de educacion, por lo que se logré establecer que el mencionado
radicado 20170175265601 emitié concepto juridico en el cual se dio solucién al problema

2 Consejo de Estado, Ibidem.
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juridico: ses viable aplicar como factor salarial la prima de servicios para la liquidacion de
pensiones y cesantias de los docentes?

“De acuerdo al Decreto 1545 de 2013, es viable que para la liquidacién de las cesantias de los
docentes y directivos docentes oficiales se contemple como factor de liquidacion la prima de
servicios haciendo énfasis en que se debera contemplar dicho factor desde el momento de su
causacion, es decir que como quiera que la prima de servicios se cre6 en el afio 2013 y seran
beneficiarios de su reconocimiento y pago quienes hayan cumplido un afio en Ja entidad, se
concluye que el primer pafo de fa prima de servicios que trata el Decreto 1545 de 2013 se
realizara en julio de 2014”.

Asi las cosas se aplicaréa el concepto emitido por el Ministerio de Educacion en el sentido de -
incluir la prima de servicios a los docentes y directivos docentes oficiales de las instituciones
educativas de preescolar, basica y media, de régimen de retroactividad”.?

De igual forma, en el portal web de la Secretaria de Educacion Municipal de San José de Cucuta,
a través de un comunicado emitido el 23 de octubre de 2017, se sefald lo siguiente:

“‘Que seguin Comunicado No. 014 del 04/10/2017 emitido por FIDUPREVISORA la inclusién de
la prima de servicios se esta incluyendo de manera administrativa siendo reconocida sin que
medio demanda alguna.

Por lo tanto, los docentes con régimen de cesantias de RETROACTIVIDAD retirados a partir del
01 de Julio de 2014 hasta el 03 de Mayo de 2017 y que no les fue incluida la prima de servicios
en la Cesantias Definitiva deben tramitar el ajuste de la prestacién para su inclusién’.

Asi las cosas, como ha quedado visto en lineas transcritas, para el afio 2017 se expidieron
por parte la Fiduprevisora S.A. y la Secretaria de Educacion Territorial comunicados acerca
de la viabilidad de la inclusion de la prima de servicios en el estudio de cesantias parciales
y/o definitivas-de los docentes afiliados al FOMAG, lo cual, a juicio de la Sala, corresponde
a un hecho nuevo, acaecido tiempo después de la Resoluciéon 0311 del 13 de febrero de
2017, y que como lo ha reconocido el Consejo de Estado, crea una expectativa legitima de
mejoramiento de un derecho laboral econémico a favor de la parte demandante, que la
habilita para solicitar ante la administracion la reliquidaciéon de sus cesantias definitivas,
siempre y cuando no se hubiera configurado prescripcion de los derechos.

Adicionalmente, segun se desprende del expediente, la parte accionante por medio de
derecho de peticion de fecha 22 de noviembre de 2017 (fls. 20-21), solicitdé al FOMAG, el
reconocimiento y pago de la prima de servicios como factor salarial para la reliquidacién de
sus cesantias definitivas, en virtud del comunicado 014, y segun el libelo demandatorio, a
la fecha la administracién no se ha pronunciado.

Al respecto, la Sala encuentra que se ha cumplido con el requisito formal de demandarse
el silencio administrativo ficto o presunto negativo constituido a partir de la falta de respuesta
expresa, de fondo, pertinente y congruente a la misma por parte del FOMAG, y se adjunta
la prueba que lo acredita.

En consecuencia, como segun el articulo 164 del CPACA, el término de caducidad para
demandar la nulidad de un acto ficto, es en cualquier tiempo, es claro que en el presente
asunto no ha operado el fendmeno de caducidad.

Finalmente, cabe agregar que la parte demandante aun tiene a su favor los términos de
prescripcion de los derechos laborales, pues la reclamacién ante la administracion renovo
el término de 3 afios preestablecido en la norma laboral con que cuente el interesado para
acudir al contencioso administrativo; asi se ha venido reiterando por la jurisprudencia del
Consejo de Estado al sostener que: “os articulos 41 del Decreto 3135 de 1968 y 102 del
Decreto 1848 de 1969, indican que una vez el derecho se hizo exigible se cuenta con
término de 3 afios para reclamario, el cual se interrumpe por una sola vez y por un lapso
igual, debe tenerse en cuenta que la presentacion de la peticion ante la administracion

% Fiduprevisora S.A. Comunicado N°14 de fecha 04 de octubre de 2017. Asunto: “Prima de servicios docentes
régimen de retroactividad”. Disponible en:
http://www.fomag.gov.co/documents/2017/Comunicados/COMUNICADO%2014-
PRIMA%20DE%20SERVICIOS%20DOCENTES%20REGIMENY%20RETROACTIVIDAD.pdf

“ Alcaldia San José de Cucuta, Secretaria de Educacion Municipal. “La oficina del fondo prestacional de la
Secretaria de Educacion Municipal informa”. Disponible en: http://www.semcucuta.gov.co/la-oficina-del-fondo-
prestacional-de-la-secretaria-de-educacion-municipal-informa/
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interrumpe la prescripcion y a partir de ese momento, el interesado cuenta con tres afos
para su reclamacion en sede judicial™.

En virtud de lo anteriormente expuesto la Sala de Decision Oral 3 del Tribunal Administrativo
de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: REVOQUESE el auto proferido el dia 06 de junio de 2019, por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de Clcuta, mediante el cual se dispuso el rechazo de la
demanda, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. kn su lugar,
debera realizar nuevamente el estudio de admisién de la demanda, previa verificacion del
cumplimiento de los demas requisitos de ley.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen,
previa las anotaciones secretfariales de rigor.

RZ)BiELAM D YARGAS GONZALEZ
Magistrado

8 rio Gener

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, sentencia de 25 de septiembre
de 2017, Expediente: 0043-13, Consejero Ponente: William Hernandez Gémez.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020)
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz

EXPEDIENTE:

DEMANDANTE: MARIA TERESA CAPACHO CONTRERAS

DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
| MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede la sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto en contra del auto proferido
el 13 de marzo de 2019, por el Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Clcuta,
mediante el cual se decidio rechazar la demanda.

1. EL AUTO APELADO

En el auto cuestionado, el A guo decidio rechazar la demanda incoada por la parte
demandante en contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-, al configurarse las
causales 3 y 1 del articulo 169 del CPACA.

En relacion a la no susceptibilidad de control judicial del acto demandado, sefiala que al
versar el litigio sobre el valor reconocido por concepto de cesantias definitivas de la
demandante, era su obligacion demandar la legalidad del acto administrativo que reconocid
en forma indebida las mismas, es decir, la Resolucion 0367 del 22 de septiembre de
2015, acto éste que tiene el caracter de definitivo al consolidar una situacion juridica sobre
una prestacién unitaria y no periddica, por lo que el acto ficto generado casi un ano después
de expedido el acto de reconocimiento de cesantias, no es susceptible de control judicial,
en tanto que el acto demandable es el que reconocio y liquidd las cesantias definitivas.

Afirma el juzgado que cuando por via judicial se requiera la reliquidacion de las cesantias,
en el caso en concreto, las definitivas, debe solicitarse la nulidad del acto administrativo a
través del cual se hizo el reconocimiento vy liquidacién de la prestacién, resultando
improcedente elevar peticiones posteriores al respecto, para efectos de lo cual, cita
jurisprudencia del Consejo de Estado y del Tribunal Administrativo de Antioguia.

Con respecto a la operancia del fendmeno de caducidad, precisé que como el acto que es
realmente susceptible de control judicial es la resolucion a través de la cual se hizo el
reconocimiento vy liquidacion de la prestacion, acorde a lo dispuesto en el numeral 2 literal
d) del articulo 164 del CPACA, debia ser demandado deniro de los 4 meses contados a
partir de su notificacion, y es posible inferir que se incumplio con la oportunidad establecida
en la ley para el efecto.

2. EL RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decisién del A quo, la apoderada de la parte demandante, promueve y
sustenta el recurso apelacion, planteando como primer motivo, el derecho que le asiste a
su poderdante de recibir el pago de sus cesantias definitivas con la inclusidn de la prima de
servicios, segun lo estipulado en el articulo 5 del Decreto 1545 de 2013, y como ha sido
reiterado en la jurisprudencia de la Corte Constitucional que citd en su escrito.

Agrega, que aungue el decreto anteriormente sefialado reconoce la inclusion de la prima
de servicios como factor salarial para la liquidacién de las cesantias definitivas, sefiala que
95 entidades territoriales y la Fiduprevisora S.A. por un tiempo no estaban reconociendo tal
inclusion a los docentes del magisterio del territorio nacional, y no fue hasta la expedicion
de la circular No.18 con radicado 2017017526561 del 4 de mayo de 2017 y el Comunicado
014 de 4 de octubre del mismo afio, que la Fiduprevisora emitié un concepto de viabilidad
de incluir como factor de liquidacion para las cesantias definitivas la prima de servicios.
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De igual forma, argumenta que si bien el acto administrativo de reconocimiento de las
cesantias definitivas es un acto determinante, fue hasta octubre de 2017 que se ordent a
las Secretarias de Educacién la reliquidacion de la prestacion de los docentes a quienes se
les liquidd erréneamente las cesantias definitivas, por lo que se buscod por medio de un
derecho de peticion, que no fue contestado por la administracion, la liquidacion correcta de
las mismas, sin buscar revivir los términos fenecidos del primer acto administrativo, sino
pretendiendo la exigencia de los derechos que le pertenecen a su poderdante, que la
autoridad competente aplicé tardiamente y que modificé su posicidn errada con
posterioridad a la superacion de los términos iniciales.

Por lo anterior, concluye sefalando que antes de iniciar el medio de control se realizé el
tramite administrativo establecido en el CPACA, que se basd en la presentacion de la
reclamacion administrativa el dia 22 de noviembre de 2017, transcurridos tres meses sin
respuesta se configurd el silencio administrativo negativo, como dicho acto por su condicion
de ficto no es susceptible de que se configure la caducidad para el ejercicio del medio de
contrel, no podia concluirse que el medio de control fue presentado extemporaneamente
como lo hizo el juez al rechazar la demanda.

3. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia, procedencia, oportunidad y tramite del recurso.

Con fundamento en el numeral 1 del articulo 243, y articulos 125 y 153 del CPACA, resulta
procedente el recurso de apelacion impetrado y sustentado oportunamente por la parte
demandante, en contra de la decision de rechazar la demanda adoptada por el Juzgado de
primera instancia, y la competencia para decidirlo de plano es de la Sala Oral del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, puesto que hace parte de los autos que deben ser
aprobados por la misma.

3.2. Marco juridico.

Para comenzar a desatar el recurso, es pertinente realizar algunas precisiones sobre la
naturaleza de las cesantias y la caducidad del acto administrativo que en este caso,
reconocid la liquidacion de las cesantias definitivas.

Respecto a las cesantias, jurisprudencialmente el Consejo de Estado para determinar el
caracter unitario o periddico de las mismas, ha establecido como criterio la culminacién o
vigencia del vinculo laboral. En tal sentido se ha precisado que mientras el vinculo laboral
del servidor pUblico se encuentre vigente se considera que las prestaciones gque se pagan
con regularidad tienen connotacion de periédicas, pero la pierden una vez ocurre la
desvinculacion, pues a partir de ese momento se expide un acto administrativo que
define el derecho, y por tanto, debe demandarse dentro de la oportunidad prevista
por la legislacién.

=l medio de control pertinente para poder controvertir ante la Jurisdiccion Contenciosa la
legalidad del acto administrativo que reconocié el pago de las cesantias, es el de nulidad y
restablecimiento del derecho, que segun el articulo 164 del CPACA debe ser presentado
dentro del término de 4 meses contados a partir del dia siguiente de la comunicacion,
notificacién, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso, so pena de
operar el fendmeno de caducidad.

Lo anterior es reiterado por el Consejo de Estado en diferentes sentencias, en los siguientes
términos: “Tanto la doctrina como la jurisprudencia han precisado que la cesantia, es una
prestacion social que no es periddica, sino que se causa por periodos determinados, lo que
implica que el derecho a percibirla se agote al concluir el ciclo que la origina y que obliga a
la administracién a reconocerla y pagarla, emitiendo para ello un acto administrativo cuya
legalidad puede controvertirse, previo agotamiento de la via gubernativa, si a ello hubiere
lugar, dentro de los cuatro meses siguientes a su notificacion, so pena de que se produzca
la caducidad de fa accidn () En ese orden de ideas, en principio 1o es factible que con una
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peticion posterior se pueda solicitar a la administracion la revision del valor reconocido por
dicho concepto™.

No obstante, la misma Corporacién ha manifestado que aunque la regla general es que al
existir un acto administrativo demandable bajo la figura de nulidad y restablecimiento del
derecho, y que por ende, si se quiere discutir su contenido, debe presentarse la demanda
respectiva dentro del término establecido en la norma procesal, este criterio no es absoluto,
pues debe tenerse en cuenta el contexto por el cual, el administrado elevé una nueva

peticion.

Bajo esta postura, el Consejo de Estado en la sentencia precitada, argumentd que aun
estando en firme un acto administrativo que reconozca un derecho al administrado, por
ejemplo, el de las cesantias, si posteriormente se configura un hecho nuevo que
beneficia al mismo creando una expectativa legitima, esto lo faculta para solicitar a
la administracion la respectiva reliquidacion.

Lo dicho se establecié por la Alta Corporacion de la siguiente forma: “Existiendo un hecho
nuevo que genera una expectativa legitima de mejoramiento de un derecho laboral
econdémico, el administrado una vez agotada la via gubernativa queda facultado para
acudir a la jurisdiccion en accion de nulidad y restablecimiento del derecho para que
sea la jurisdiccion de lo contencioso administrativo la que decida sobre la viabilidad de
acceder o no a su pretension de reliquidacion, tal y como ocurrié en este evento™. (Negrilla
fuera del texto original).

3.3. Caso en concreto

Ahora bien, adentrandonos en el caso en concreto, la Sala observa que como la docente
prestd sus servicios al Departamento desde el 06 de junio de 1980 hasta el 12 de enero de
2015, razén por la cual, mediante Resolucion 0367 del 22 de septiembre de 2015 (fls. 22-
23) le fueron reconocidas las cesantias definitivas.

El Decreto Nacional 1545 de 2013 por el cual se establece la prima de servicios para el
personal docente oficial, en su articulo 5 reconoce la prima de servicios como factor salarial
para efectos de la liquidacion de las cesantias. Pese a la existencia de dicho decreto, en la
liquidacion de la Resolucién 0367 del 22 de septiembre de 2015, la Secretaria de
Educacion no incluyé en la liquidacion valor alguno por concepto de la prima de servicios.

Sin embargo, el 4 de octubre de 2017 la Fiduprevisora S.A. expide el comunicado 14, con
el fin de dar a conocer a los Secretarios de Educacion, Coordinadores de Prestaciones
Econémicas y Representantes del Ministerio de Educacion, el nuevo criterio fijado por la
entidad sobre la procedencia de la inclusion de la prima de servicios en el estudio de
cesantias parciales y/o definitivas de los docentes afiliados al FNPSM, apoyado en un
concepto que aquella y el Ministerio de Educacion habian proferido en mayo del mismo
afio. Este comunicado reza lo siguiente:

“Mediante circular No. 18 con radicado interno 20170175265601 de 4 de mayo de 2017. se
establecid la procedencia de ja inclusion de la prima de servicios en el estudio de cesantias
parciales y/o definitivas de los docentes afiliados al FNPSM.

Buscando la disminucion de demandas por este conceplto, se esta incluyendo de manera
administrativa lo mencionado en la circular de reconocer la misma sin que medie demanda

alguna.

El decreto 1445 de 2013, establece la prima de servicios para el personal docente y directivo
docente oficial de las instituciones educativas de preescolar, basica y media.

A pesar de la existencia del mencionado Decreto, el factor salarial prima de serivicios no se
incluia en la liquidacion de las cesantias parciales y definitivas de los docentes de regimen de
retroactividad.

" Consejo de Estado, $ala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, sentencia de 4 de agosto de
2010, Expediente: 0230-08, Consejero Ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
2 Gonsejo de Estado, |bidem.
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Con el animo de unificar criterios y de incluir en las liquidaciones de las prestaciones economicas
los factores salariales de creacion legal a los cuales tiene derecho i0s docentes, se iniciaron
mesas de trabajo con diferetnes Secretarias de Educacion, la Vicepresidencia juridica de
Fiduprevisora y el Ministerio de educacion, por lo que se logré establecer que el mencionado
radicado 20170175265601 emitio concepto juridico en el cual se dio solucion al problema
juridico: ;es viable aplicar como factor salarial la prima de servicios para la liguidacion de
pensiones y cesantias de los docentes?

“De acuerdo al Decreto 1545 de 2013, es viable que para la liquidacion de las cesantias de los
docentes vy directivos docentes oficiales se contemple como factor de liguidacién la prima de
servicios haciendo énfasis en que se deberd contemplar dicho factor desde e/ momento de su
causacion, es decir que como quiera que la prima de servicios se creo en ef afio 2013 y seran
beneficiarios de su reconocimiento y pago quienes hayan cumplido un aflo en la entidad, se
concluye que el primer pafo de la prima de seivicios que trata el Decrefo 1545 de 2013 se
realizara en julio de 2014°. :

Asf las cosas se aplicard el concepto emitido por el Ministerio de Educacion en el sentido de
incluir la prima de servicios a los docentes y directivos docentes oficiales de las instituciones
educativas de preescolar, basica y media, de regimen de refroactividad™ ?

De igual forma, en el portal web de la Secretaria de Educacion Municipal de San José de Cucuta,
a través de un comunicado emitido el 23 de octubre de 2017, se sefiald lo siguiente:

“Que segun Comunicado No. 014 del 04/10/2017 emitido por FIDUPREVISORA la inclusion de
la prima de servicios se esta incluyendo de manera administrativa siendo reconocida sin que
medio demanda alguna.

Por lo tanto, los docentes con régimen de cesantias de RETROACTIVIDAD retirados a partir del
01 de Julio de 2014 hasta el 03 de Mayo de 2017 y que no les fue incluida la prima de servicios
en la Cesantias Definitiva deben tramitar gl ajuste de la prestacion para su inclusion™.

Asi las cosas, como ha quedado visto en lineas transcritas, para el afio 2017 se expidieron
por parte la Fiduprevisora S.A. y la Secretaria de Educacion Territorial comunicados acerca
de la viabilidad de la inclusion de la prima de servicios en el estudio de cesantias parciales
y/o definitivas de los docentes afiliados al FOMAG, lo cual, a juicio de la Sala, corresponde
a un hecho nuevo, acaecido tiempo después de la Resolucion 0367 del 22 de septiembre
de 2015, y que como lg, ha reconocido el Consejo de Estado, crea una expectativa legitima
de mejoramiento de un derecho laboral econdmico a favor de la parte demandante, que la
habilita para solicitar ante la administracion la reliquidacion de sus cesantias definitivas,
siempre y cuando no se hubiera configurado prescripcion de los derechos. :

Adicionalmente, segun se desprende del expediente, 1a parte accionante por medio de
derecho de peticidn de fecha 22 de noviembre de 2017 (fls. 20-21), solicité al FOMAG, el
reconocimiento y pago de la prima de servicios como factor salarial para la reliquidacion de
sus cesantias definitivas, en virtud del comunicado 014, y segun el libelo demandatorio, a
la fecha la administracion no se ha pronunciado.

Al respecto, la Sala encuentra que se ha cumplido con el requisito formal de demandarse
el silencio administrativo ficto o presunto negativo constituido a partir de la falta de respuesta
expresa, de fondo, pertinente y congruente a la misma por parte del FOMAG, vy se adjunta
la prueba que lo acredita.

En consecuencia, como segun el articulo 164 del CPACA, el término de caducidad para
demandar la nulidad de un acto ficto, es en cualquier tiempo, es claro que en &l presente
asunto no ha operado el fendmeno de caducidad.

Finalmente, cabe agregar que la parte demandante aun tiene a su favor los términos de
prescripcion de los derechos laborales, pues la reclamacion ante la administracion renové
el término de 3 afos preestablecido en la norma laboral con que cuente el interesado para

* Fiduprevisora S.A. Comunicado N°14 de fecha 04 de octubre de 2017. Asunto: “Prima de servicios docentes
régimen de retroactividad”. Disponible en:
hitp:/iveww . fomag.gov.co/documents/2017/Comunicados/COMUNICADO%2014-
PRIMA%Z0DE%20SERVICIOSY%20DOCENTES%20REGIMEN%20RETROACTIVIDAD .pdf

4 Alcaldia San José de Clcuta, Secretaria de Educacion Municipal. “l.a oficina del fondo prestacional de ia
Secretaria de Educacidn Municipal informa”. Disponible en: hitp://iwww. semcucuta. gov.cofla-oficina-del-fondo-
prestacional-de-la-secretaria-de-educacion-municipal-informa/
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acudir al contencioso administrative; asi se ha venido reiterando por la jurisprudencia del
Consejo de Estado al sostener que: “los articulos 47 del Decreto 3135 de 1968 y 102 def
Decreto 1848 de 1969, indican que una vez el derecho se hizo exigible se cuenta con
término de 3 afios para reclamarlo, el cual se interrumpe por una sola vez y por un lapso
igual, debe tenerse en cuenta que la presentacion de la peticion ante la administracion
interrumpe la prescripcion y a partir de ese momento, el interesado cuenta con tres afjos
para su reclamacion en sede judicial™.

En virtud de lo anteriormente expuesto la Sala de Decisidn Oral 3 del Tribunal Administrativo
de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: REVOQUESE el auto proferido el dia 13 de marzo de 2019, por el Juzgado
Seéptimo Administrativo Oral de Cucuta, mediante el cual se dispuso el rechazo de la
demanda, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. En su lugar,
debera realizar nuevamente el estudio de admision de la demanda, previa verificacion del
cumplimiento de los demas requisitos de ley.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen,
previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y
(Discutido y aprobado en Sala de Decisig

Magistrado

notifice a las
- o ins &:00 a.m
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& Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda, sentencia de 25 de septiembre
de 2017, Expediente: 0043-13, Consejero Ponente: William Heméndez Goémez.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

Ref: Radicado - 54-001-33-33-001-2017-00135-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Elizabeth Cardenas Eslava
Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones —

Colpensiones

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 272) y considerando innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
gue tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial 23 para
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado por
el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos
de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
sUrtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dieciocho (18) de febrero de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54-001-23-33-000-2017-00401-00

Accionante: NEUROCOOP S AS

Demandado: NACION — ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE
PAMPLONA

Medio De Control: | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Revisada la actuacion, se advierte que en proveido que antecede, por error
involuntario, se fij6 como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL
dentro del proceso de la referencia, el dia 26 de febrero de 2020 a las 9:00 A.M.,
cuando la hora correcta es a las 10:00 A.M. de la misma fecha.

Por lo anterior, en aplicacion del articulo 286 del CGP', aplicable por remisién
expresa del articulo 306 del CPACA, MODIFICAR el auto por el cual se cito a la
celebracion de la audiencia inicial contenida en el articulo 180 del CPACA, en el
sentido de fijar como fecha y hora para llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL el dia
miércoles 26 de febrero de 2020 a partir de las 10:00 A.M.

Asi mismo, se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la ley 1437
de 2011, y se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello, se constituya como una excusa para la inasistencia a tal
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la diotd At quier tiemp0O, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto. a i
Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.



San José de Cucuta, dieciocho (18) de febrero de dos mil veinte (2020)
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz

RADICADO: 54-001-23-33-000-2020-00040-00

DEMANDANTE: Osney Adolfo Gonzalez Amaya

DEMANDADO: Jorge Mayid Gene Beltran -Municipio de San José de Cuputa
MEDIO DE | Nulidad electoral

CONTROL.:

Hallandose el proceso de la referencia para resolver sobre la admisién de 13
demanda, se observa:

Primigeniamente debe sefalarse, que en materia electoral, la demanda debd
reunir las exigencias previstas en los articulos 162, 163, 164 y 166 del C.P.A.C A
asi como, la presentacion debe hacerse dentro del plazo previsto en el literal a) de§
numeral 2 del articulo 164 del mismo Cdédigo.

En lo que tiene que ver con el cumplimiento de los requisitos formales observa ¢
Despacho que la demanda se ajusta a tales exigencias. Asi mismo, se constat(
que la demanda fuese presentada en término, pues el acto administrativg
mediante el cual se realizé el nombramiento del sefior Jorge Mayid Gene Beltray
como Secretario de Despacho, Cédigo 020 Grado 05, Secretario de Transito
Transporte data del 02 de enero de 2020 y la demanda de la referencia fug
impetrada el dia 13 de febrero de 2020 (Fi 4), esto es, dentro de los 30 dias qug
prescribe el literal a) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

Ahora bien en torno a las pretensiones, tenemos que la parte actora en su
petitum, solicita que se declare la nulidad del Decreto No. 001 del 02 de enero de
2020, por el cual se hacen unos nombramientos, por lo cual el estudio de nulidad|
recaera sobre el nombramiento del Dr. Jorge Mayid Gene Beltran, en el cargo de
Secretario de Transito y Transporte, Codigo 020, Grado 05.

En consecuencia, se resuelve:

ADMITIR la demanda electoral presentada contra el acto de nombramientg
contenido en el Decreto No. 0001 del 02 de enero de 2020, proceso, que serd
tramitado en PRIMERA INSTANCIA, de conformidad con lo normado en e
numeral 9 del articulo 152 del CPACA. Para el efecto se dispone:

1. De conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 277 del CPACA
NOTIFIQUESE por estado electrénico esta providencia a la parte demandante
notificacion que debera surtirse de igual manera a la direccion de correq
electréonico suministrada en la demanda.

2. NOTIFIQUESE al demandado JORGE MAYID GENE BELTRAN la presents
providencia, en la forma dispuesta en el numeral 1, literal a) del articulo 277 de
CPACA, esto es, la notificaciéon personal se surtira en la direccion suministradd
por el demandante, mediante entrega de copia de la providencia que haga e
citador a quien deba ser noftificado, previa identificacidon de este mediantqg
documento idéneo, y suscripcion del acta respectiva en la que se anotara 4
fecha en que se practica la notificacion, el nombre del notificado y la providencia

¥
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a notificar. En caso de que dicha notificacién no sea posible se procedera segun
lo reglado en el numeral 1° literal b) de la norma ibidem. ‘

. NOTIFIQUESE Notifiquese personalmente, de conformidad con el articulo 197
del CPACA y segun lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 277 ibidem esta
providencia al Municipio de San José de Clcuta a través de su Alcalde
Municipal, como autoridad gue adoptd el acto.

. De coqfofmidad con lo establecido en el numeral 3 del articulo 277 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admision de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO.

. INFORMAR a la comunidad la existencia de este proceso en los términos del
numeral 5 del articulo 277 del CPACA, en la pagina web de la entidad
demandada y del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, de lo cual se
debera allegar constancia en el expediente de que asi se realizd.
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