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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clucuta, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-23-33-000-2018-00259-00

Demandante: lvan Guillermo Restrepo Marin

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional —
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez revisado el expediente, encuentra el Despacho que mediante auto proferido
dentro de la audiencia inicial que se celebro el pasado 28 de octubre de 2019, se fijd
como fecha para la audiencia de recaudo de pruebas contemplada en el articulo 181
de la Ley 1437 de 2011 para el dia 17 de marzo de 2020 a las 3 p.m., tal como se
puede observar a folio 173 del expediente.

Ahora bien, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander mediante
el Acuerdo CSJINS 2020-120 del 13 de marzo de 2020, modifico el horario de trabajo
y atencion al publico de 7 am. a 3 p.m., en todos los despachos judiciales del
Distrito Judicial de Cucuta (administrativo, ordinario y jurisdiccional disciplinario) a
partir del 16 de marzo hasta el 30 de mayo de 2020.

En virtud de lo anterior, se hace necesario reprogramar la fecha para la celebracién
de la audiencia de pruebas contemplada en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011
para el mismo dia 17 de marzo de 2020 pero a las 10:00 de la manana.

En consecuencia se dispone,

1.- Fijese como fecha para la celebracion de la audiencia de pruebas contemplada
en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 para el dia 17 de marzo de 2020 a las
10:00 de la mafana, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- Como consecuencia de lo anterior, por Secretaria citese a las partes, al sefior
Procurador 23 Judicial Il y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para la realizacion de la audiencia en la fecha y hora ya sefalada.

3.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para proveer lo
pertinente. :

. gl

!
iy 3
bk or €3
e Y L.
.J !

NOTIFIQUESE Y CUMP

Y

ar'al

Cimmrobaric, ont

RJBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-23-33-000-2019-00007-00
Demandante: Dumian Medical S.A.S.

Demandado: E.S.E. Hospital Universitario Erasmo Meoz
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez revisado el expediente, encuentra el Despacho que mediante auto de fecha
18 de diciembre de 2019, se fij6 como fecha para la celebracion de la audiencia
inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia 16 de
marzo de 2020 a las 3 p.m., tal como se puede observar a folio 348 del expediente.

Ahora bien, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander mediante
el Acuerdo CSINS 2020-120 del 13 de marzo de 2020, modificé el horario de trabajo
y atencion al publico de 7 am. a 3 p.m., en todos los despachos judiciales del
Distrito Judicial de Cucuta (administrativo, ordinario y jurisdiccional disciplinario) a
partir del 16 de marzo hasta el 30 de mayo de 2020.

En virtud de lo anterior, se hace necesario reprogramar la fecha para la celebracién
de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 para el
dia 30 de marzo de 2020 a las 09:00 de la manana.

En consecuencia se dispone,

1.- Fijese como fecha para la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia 30 de marzo de 2020 a las 09:00 de
la manana, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- Como consecuencia de lo anterior, por Secretaria citese a las partes, al sefior
Procurador 23 Judicial 1l y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para Ia realizacion de la audiencia en la fecha y hora ya sehalada.

3.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para proveer lo
pertinente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-23-33-000-2019-00348-00
Demandante: Carlos Alberto Contreras
Demandado: Concejales del Municipio de Durania
Medio de Control: - Nulidad Electoral

Una vez revisado el expediente, encuentra el Despacho que mediante auto de fecha
6 de marzo de 2020, se fij6 como fecha para la celebraciéon de la audiencia inicial
contemplada en el articulo 283 de la Ley 1437 de 2011, para el dia 17 de marzo de
2020 a las 4 p.m., tal como se puede observar a folio 77 del expediente.

Ahora bien, el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander mediante
el Acuerdo CSJINS 2020-120 del 13 de marzo de 2020, modificod el horario de trabajo
y atencion al publico de 7 am. a 3 p.m., en todos los despachos judiciales del
Distrito Judicial de Cucuta (administrativo, ordinario y jurisdiccional disciplinario) a
partir del 16 de marzo hasta el 30 de mayo de 2020.

En virtud de lo anterior, se hace necesario reprogramar la fecha para la celebracion
de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 para el
mismo dia 17 de marzo de 2020 pero a las 02:00 de la tarde.

En consecuencia se dispone,

1.- Fijese como fecha para la celebracion de la audiencia inicial contemplada en el
articulo 283 de la Ley 1437 de 2011 para el dia 17 de marzo de 2020 a las 02:00 de
la tarde, por las razones expuestas en la parte motiva.

2.- Como consecuencia de lo anterior, por Secretaria citese a las partes, al sefior
Procurador 23 Judicial Il y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para la realizacion de la audiencia en la fecha y hora ya sefalada.

3.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para proveer lo
pertinente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)

Ref: Radicado : 54-001-23-33-000-2020-00006-00
Accidon : Nulidad Electoral
Actor : Tonny Gonzalo Riatiga Mazo
Contra - Mario Vicente Figueroa Fernandez.

En atencidon a la expedicion del Acuerdo No. 120 de 13 de marzo de 2020 del
Consejo Seccional de la Judicatura “por medio de la cual se modifica el horario de
atencion en publico en todos los Despachos Judiciales del Distrito Judicial de
Cucuta y administrativo de Norte de Santander y se toman otras determinaciones
con fundamento en la circular del Consejo Superior de la Judicatura PC8J20-06
de 12 de marzo de 2020, por el cual se establece el protocolo para la prevencion
del contagio de COVID 19 en sedes judiciales” que establecidé un nuevo horario de
atencién al publico de 7:00 a.m. a 3:00 p.m., considera este Despacho que se
hace necesario proceder a fijar una nueva hora para llevar a cabo la audiencia
inicial previamente fijada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 283 de la
Ley 1437 del 2011.

En consecuencia se dispone:

1°.- Fijese para el mismo dia DIECINUEVE (18) DE MARZO DE 2020, a efectos
de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL, de que trata el articulo 180 de la Ley

1437 del 2011, como nueva hora para la misma, las 02:00 p.m.

2°.- Por Secretaria, oficiese a las partes y al Procurador 24 Judicial |l para
Asuntos Administrativos, a las direcciones de correo electrénico aportadas para
recibir notificaciones judiciales.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Controversias contractuales
Radicado No: 54-001-23-33-000-2020-00052-00
Demandante: CONSORCIO CIC OCANA
Demandado: MUNICIPIO DE OCANA

En atencion al informe secretarial que antecede y dado que la demanda cumple con
los requisitos sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, habra admitirse y ordenarse el
tramite de ley.

En consecuencia, se dispone:

1.- Admitir la demanda interpuesta, en ejercicio del medio de control de
controversias contractuales consagrado en el articulo 141 de la Ley 1437 de 2011,
por el Consorcio CIC OCANA, a través de apoderado debidamente constituido, en
contra del Municipio de Ocafna, Norte de Santander.

2. Notifiquese por estado electronico este proveido a la parte demandante, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- Notifiquese personalmente la admisién de la demanda al Municipio de Ocana,
Norte de Santander, de conformidad con los articulos 171y 199 del CPACA.

4 .- Notifiquese personalmente la admision de la demanda al Ministerio Publico a
través del sefior Procurador Delegado para actuar ante este Tribunal y a la Agencia
Nacional Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del CGP.

5.- Vencido el término sefialado en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, sin necesidad de fijacion alguna por Secretaria, cérrase traslado de la
demanda, a la entidad demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta
(30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de
2011.

6.- Fijese la suma de cuarenta mil pesos ($40.000.00), conforme al numeral 4° del
articulo 171 del C.P.A.C.A, como gastos ordinarios del proceso, los cuales deberan
ser consignados por la parte accionante en la cuenta de gastos del proceso No. 3-
082-00-00636-6, en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la
prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

7. Adviértase a la entidad demandada, que de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término para
dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
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Auto admisorio
Rad: 54001-23-33-000-2020-00052-00
Accionante: Consorcio CIC OCANA

contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se
encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario (a) encargado (a) del asunto.

9. Reconodzcase personeria para actuar a la doctora MARIA SUSANA DIAZ

QUINTERO, como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido, obrante a folio 27 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020)

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 54-001-23-33-000-2012-00084-00

Actor: Héctor Rubio Rios

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccidon Cuarta, en providencia de fecha treinta (30) de
octubre de dos mil diecinueve (2019), que revoco los ordinales segundo y tercero

de la sentencia apelada y no condend en costas en esa instancia.

En consecuencia, ARCHIVESE en forma definitiva el expediente, previas las

anotaciones secretariales a que haya lugar.
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RADICACION P BG-518-35-31-001-2000-017 2402

DEMANDANTE : ﬁtmmfzm @wzm% m%aw Y OTROS

DEMANDADO : 'NACION -~ MINISTERIC DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL - POLICIA NACIONAL

ACCION : EJECUCION DE SENTENCIA

ASUNTO | RESUELVE RECURSO DE QUEIA
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a decidir el recurso de queja | n%a ue;i’o por el u@udud% de fa parte
actora contra el auto proferido el veinticuatro (24) de octubre de dos
mil diecinueve (2019), por medio del cual el Juzgado Primero
Adm inistrativo  del  Circu ;t@ Judicial  de %m@é@f rechazd  por

o contra in sentencia

1. ANTECEDENTES

El dia veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve {?{}1%3 @l
A-~guo profirid sentencia anticipada en el proceso de la referencia, @
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Ministeric de f‘}'@zm&,a ~ Fjército Naclonal, por las razones expuestas
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TERCERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en contra de
Necién -~ Ministerio de Defensa — Ejército Nacional y Policia Nacional,
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siete mil cuatrocientos treinta v siete pesos con 14/100 centavos
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egunda instancia de las apelaciones contra sentencias de prmera
'r"s::;i“ sncia vy autos susceptibles de este medio de impugnacion, ast como
G en aue no se conceda el de

de los recurses de gueia en ios cas
apelacion o se conceda en un efecto distinto al gue corresponda. Al
respecto, la mencionada disposicion legal sefiala lo siguiente:

Chrficiio 153, Competencia de los tribunales administrativos en
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e sulos Susce; f‘wg de este medio de impugnacién, asi_como de los
recurses de gueja cuando no se conceda el de apelacion o se conceda
en un efecto distinto del gue corresponda.” (Subrayado fuera de texto)

Ast las cosas, teniendo en cuenta que el presente asunto versa sobre
el recurso de queja interpuesto contra un auto proferido en primera
”““‘Zuﬁ{;ii‘% por &b Juzgado Primero Administrative del Circuito de
lona, por medio del cual negd por extemporaneo el recurso de
&f}éz%ac iOn presentado mmtm la ;’}rc\v'd@ﬂcia de fecha vwﬁ% séis (26 de
septiembre de dos mil diecinueve {20193, cuentra el Despacho que
o procedente es determinar st el recurso de  apeiac f:m fue
oportunamente interpuesto, © s por el contrario excedio &l terminoe
orevisto en la ley, para posteriormente establecer si estuvo bien © ma%
negado el recurso interpuesto.

Ahora bien, por tratarse de una solicitud de ejecucion presentada
dentro del mismo proceso ordinario en gue fue expedida la sentencia
cuya ejecucion se pretende, y por tratarse del punto objeto de
controversia en el presente caso, considera el Despacho gue es
preciso determinar en primer lugar f‘z,%:{zi es el f‘{é@smﬁ r duridico
aplicable, conforme lo expuse el Consejo '
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Conseijo de Estado unificara la diversidad de criterios sobre ia
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Ahora bien, dicho lo anterior vy teniendo en cuenta que respecto al
tramite de los procesos ejecutivos resultan aplicables tanto jas normas
del CP.ACA, como las del C.G.P., f“a:}r‘rm;emde es ab!ww cuadndo

@ime seUre un i ;
ormas de abordario, Como es &l Case por ejemplo,
para interponer el recurso de apelacion contra sentencias,
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Sobre el particular, debe hacerse referencia al contenide del Articulo
306 del C.P.ALCA,L, el cual establece 1o sigulente

Chrticiio 306, Aspectos no fﬁ*g*?iagi’fvm
contemplados en este Codigo se seguira e Codigo de Procedimmie
Civil en lo gue sea commipatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Adrministrative.”

Asl las cosas, debe recordarse que la norma v aplicable por

HNos del mencic ol de acudirse a la norma
racter gemra% en este caso, el Cdédigo mm@m% del Proceso,
a aquelios aspectos no regulados en la norma especial.
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La Seccion Tercera del Consejo de Estado en reciente providencia del
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Asi, a manera de §§ust;’ac§éa es pz"eciso indicar que distinta es la

. e onny Bor prn ey 3 s -~ 2N
@ materia hace el Codigo General

- L - - g e e
£ 50 1da Digyg Y creda.
o 3 o oy, g} s " . H * 5 §
nsejo de Bstado gue ia disposicion apli

wr cuanto se trataba de un asunto

Mediante auto de fecha veinticuatro (24) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), el Juzgado Primero Administrativo de Pamplona
negd

extemporaneo el recurso de apelacion g“w sentado por la
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Asi las cosas, y conforme fue explicado en los acdpites anteriores, o
primero que debe determinarse es, si el tema de la oportunidad para
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dia tres (03) de octubre, considera el Despacho que [o fue dentro del
términe legal previsto para el efecto, contrario a lo gue en su
msmenio considerd el A-guo, como quiera gue la norma aplicable es
el Articulo 247 del C.P.A.CA., v no el 322 del C.G.P.

septiembre de dos mii éée&cissuav {A)E’fj; s susceptible de ser

impugnada mediante recurso de apelacion, el iﬁ‘)espach@ estimara mal
negado el recurso por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Pamplona, ordenard surtir su tramite en el efecto %u*’»‘zpmgsw de
conformidad con lo previsto en el Articulo 247 Ley 1437 de 2011 v
admitird el recurso apelacién interp o, conforme 1o senala @l

Eromérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE:

R ESTIMAR mal dencgado el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora contra la providencia
de fecha veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019),
proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Pamplona.

SEGURNDO: ADMITIR ol recurso de apelacidon interpuesto por la ;mri
actora contra la sentencia de | rimera 3?”%%2’1 ncia P a;feﬁr!m el veintis

%;”\( PYE R %‘}

embre de dos

Tero f{‘%sz inistrativo del Cirouito de Ioma o
0 exgdeﬁt{} en la parte motive de la presente provicenoa

TERCERO: COMUMICAR esta decision al A-guo indicando que &l
recurso  de agfzf@mc i6n se tramitard en el efecto suspensive, v
SOLICITAR gue remita a esta Corporacion la totalidad del expediente
: nooe s%i%(}%‘af{fﬁ" al recurso de apelacion presentado.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2019-00372-00
ACCIONANTE: JOHN ALEXANDER PENARANDA ROLON
DEMANDADO: JOSE LUIS DUARTE CONTRERAS - REGISTRADURIA NACIONAL

DEL ESTADO CIVIL — CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

MEDIO DE CONTROL:

ELECTORAL

Visto el informe secretarial que antecede, procedera el Despacho a fijar fecha y
hora para la celebracion de la audiencia inicial (articulo 283 Ley 1437 de 2011 —
CPACA-), razon por la cual se dispone:

1. FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL dentro del

proceso de la referencia el dia 25 de marzo de 2020, a partir de las 10:30
A.M., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.

Se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011) y se comunica a los correos electronicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a
tal audiencia.

. RECONOZCASE personeria al abogado Diego Armando Yafez Meza, como
apoderado del demandado JOSE LUIS DUARTE CONTRERAS, en los
términos y para los efectos del poder visto a folio 790 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado.-

724



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2019-00129-00
ACCIONANTE: ROMAN CHAPETA CANAS- JOSE ENCARNACION CANAS-
GABINO CANAS CHAPETA

DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE MINERIA- CORPONOR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta la imposibilidad de llevar a cabo la audiencia de pruebas que
fuera fijada dentro del proceso de la referencia para el proximo 20 de marzo de la
presente anualidad, debido al Acuerdo 120 del 13 de marzo del 2020", expedido por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander, el cual modifico el
horario de atencion al publico, habra de fijarse como nueva fecha y hora para la
celebracion de la misma, el dia viernes 20 de Marzo de 2010, a partir de las 08:00
A.M.

Asi mismo, se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello, se constituya como una excusa para la inasistencia a tal
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BERNAL JAUREGUI
istrado.-

i Corn

' “por medio del cual se modifica el horario de atencién al publico en todos los despachos judiciales del Distrito
Judicial de Cucuta y Administrativo de Norte de Santander y se toman otras determinaciones con fundamento
en la Circular del Consejo Superior de la Judicatura PCSJC20-6 del 12 de marzo de 2020, por la que se
establece Protocolo para la prevencion de contagio de COVID-19 en sedes judiciales”
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cdcuta, trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2019-00199-00

ACCIONANTE: MARIA ISABEL GELVEZ RAMIREZ

DEMANDADO: UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGGP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta la imposibilidad de llevar a cabo la audiencia de pruebas que
fuera fijada dentro del proceso de la referencia para el préximo 20 de marzo de la
presente anualidad, debido al Acuerdo 120 del 13 de marzo del 2020", expedido por
el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander, habra de fijarse como
nueva fecha y hora para la celebracion de la misma, el dia viernes 20 de Marzo de
2010, a partir de las 08:15 A.M.

Asi mismo, se advierte que en el entendido que esta providencia se notifica por
estados electronicos, conforme lo indica el numeral 1 del articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, y se comunica a los correos electrénicos suministrados por las partes y
demas intervinientes, no se libraran boletas de citaciéon a los sujetos procesales
intervinientes, sin que ello, se constituya como una excusa para la inasistencia a tal
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LI

< EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Magiftrado.-
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" “por medio del cual se modifica el horario de atencion al publico en todos los despachos judiciales del Distrito
Judicial de Cucuta y Administrativo de Norte de Santander y se toman otras determinaciones con fundamento
en la Circular de! Consejo Superior de la Judicatura PCSJC20-6 del 12 de marzo de 2020, por la que se
establece Protocolo para la prevencion de contagio de COVID-19 en sedes judiciales”
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