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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de julio de dos mil veinte (2020)
Magistrado Ponente: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

54-001-23-33-000-2019-00329-00
ACUMULADOS: 54001-23-33-000-2019-00327-00, 54001-23-33-000-2019-
EXPEDIENTE: 00328-00, 54001-23-33-000-2019-00330-00, y 54001-23-33-000-2019-00368-00
ALLISON JULIANA MARQUEZ CATANO - JAIME ALONSO VASQUEZ
DEMANDANTE: GIRALDO
DEMANDADO: JAIRO TOMAS YAKNEZ RODRIGUEZ
VINCULADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD ELECTORAL

Teniendo en cuenta la imposibilidad realizacion de la audiencia virtual programada
en auto anterior, debido a la suspension de términos dispuesta en el Acuerdo
CSJINS2020-162 del 12 de julio de 2020%, habra de fijarse como nueva fecha y
hora para la celebracion de la audiencia virtual de sorteo del Magistrado Ponente
de los procesos acumulados, el dia martes 21 de julio de 2020, a partir de las
11:00 A.M.

Para la gestion y el tramite de la audiencia virtual programada, se utilizaran los
medios virtuales tecnoldgicos -Microsoft Teams-, en implementacion del uso de las
Tecnologias de la Informacion y las comunicaciones (TICS), en virtud de lo
dispuesto por el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 20202, en concordancia
con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 20202 del CSJ.

En consecuencia, a traves de la Secretaria del Tribunal, conforme lo establecido
en el articulo 7 del Decreto Legislativo 806* convéquese a las partes y demas
intervinientes para participar en la audiencia virtual en la cual se hara el sorteo del
Magistrado Ponente de los procesos acumulados.

Por Secretaria, conforme lo establecido en el articulo 11 del Decreto Legislativo
806°, informar de lo anterior a las partes de los procesos acumulados y sus
apoderados, a los sefiores Procuradores Delegados, para los efectos pertinentes,
y citar a la diligencia virtual de sorteo a los Magistrados de la Corporacion,

1 Proferido por el Consejo Seccional de la Judicatura, “Por el cual se dispone el cierre
extraordinario temporal y suspension de términos en los Despachos Judiciales del Palacio de
Justicia de Cucuta, por fuerza mayor frente a casos sospechosos de COVID-19”.

2 Gobierno Nacional, Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el
marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.

3 Consejo Superior de la Judicatura. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el
levantamiento de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020”.

4 Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a
disposicion de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicién por una o
por ambas partes yen ellas deberd facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos
procesales, ya sea de manera virtual o telefénica. No se requerira la autorizacion de que trata el
paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del Proceso. No obstante, con autorizaciéon del
titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con los sujetos procesales, antes de la
realizaciéon de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta tecnoldgica que se
utilizara en ellas o para concertar una distinta.

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y
despachos con cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza
el articulo 111 del Cédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus
veces remitirdn las comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales
mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales
se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre que provengan del correo electrénico
oficial de la autoridad judicial.



Rad. 54-001-23-33-000-2019-00329-00
Acumulados: 54001-23-33-000-2019-00328-00, 54001-23-33-000-2019-00329-00, 54001-23-33-000-2019-00330-00, y
54001-23-33-000-2019-00368-00

Hernando Ayala Pefiaranda, Carlos Mario Pefla Diaz y Robiel Amed Vargas
Gonzélez.

De conformidad con lo establecido en el articulo 75 del C.G.P., RECONOZCASE
personeria para actuar como apoderado de la accionante ALLISON JULIANA
MARQUEZ CATANO, a la abogada Maria del Pilar Meza Sierra, en los términos y
para los efectos de los poderes conferidos dentro de los asuntos acumulados
2019-00329, 2019-00327, 2019-00328 y 2019-00330, anexos al expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
- DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clicuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2017-00399-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Tedfilo Eduardo Alvarez Ramirez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1° - El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 10 de diciembre de 2019 (folios 89 al 93), la cual fue notificada por correo electronico
el dia 12 de diciembre de 2019 (folio 94).

2°.. La apoderada de la parte demandante, presento el dia 19 de diciembre de 2019 (folio
101), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 10 de diciembre de 2019.

39 Mediante auto de fecha 27 de enero de 2020 (folio 102), se concedi6 el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 10 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

PIatty YN,
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‘TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
Magistrado HERNADO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-33-006-2013-00206-02 .
Demandante: Miryam Lucy Carvaial Sarmiento

Demandado: Nacién Ministerio :de Educacién Fondo Nacional de Prestaciones
| Sociales del Magisterio :

Proceso: : Ejecutivo

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se procede a resolver el
recurso de apelacién propuesto por la apoderada de la demandante, en contra de
la decision proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de la ciudad, el
pasado 11 de abril de 2019, negando la solicitud de librar mandamiento de pago.

. ANTECEDENTES

Da cuenta el expediente que tras haberse proferido sentencias por la jufisdiccién
contenciosa administrativa vistas a folios 142 a 145 y 195 a 205, calendadas 31 de
julio de 2015 y 21 de abril de 2018, se solicité por el demandante la ejecucién de la
condena impuesta a la Nacién Ministerio de Educacion Fondo Nacional del

" Prestaciones Sociales del Magisterio.

Para el efecfo dio cuenta el interesado, la ejecutada en pro de cumplir lo ordenado

por la judicatura expidio la resolucién No.0995 del 7 de diciembre de 2016, aclarada -

mediante resolucion No.269 del 22 de marzo de 2017.

La Juez conforme a‘auto del 20 de junio de 2017, previo a pronunciarse a lo

reclamado, requirié del interesado adecuar su solicitud de ejecucion, lo que

determiné la intervencion nuevamente de la apoderada de la sefiora Miryam Lucy

Carvajal Sarmiento precisando el total de la obligacion al 31 de mayo de 2017 ’

asciende a $28.167.518 de los cuales en la citada fecha le fue cancelado el valor
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Radicado: 54«001-33-33»006«261 3»00206»02
Demandante: Mirvam Lucy Carva;al Sarmiento”
Apelacion auto

de $23.528.069, quedando un saldo insoluto.

Tras la citada actuacion, se determiné en la pnmara mstancta a fm de tener certaza o
‘sobre el valor exacto que se adeuda y previo a librarse mandamiento de pago, se =

solicit6 la colaboracién de la Contadora con que se cuenta para los Juzgados, la. -

que en virtud de dicho requerimiento sefial6: “Se procedio a realizar la liquidacion temende :
encuenta lo ordenado enia santemza del 31 de jutso de dos m:l guince (201 5) endonde se encuentrafj

queenia rasoiucsén 995 del 07 de dxcvembre de 2016 no se efectud en debida forma la rehquzdacxonﬁ i

de la:mesada penszonal generando una diferencia de NOVEClEKTOS TRE!NTA PESOS (3930)en |
el aflo 2006.

lgualmente se evidencia que:al momento de realizar la !lqwdacnén de los intereses la entidad

demandada realizé el calculo de los mtsmos observando fo establecndc enel art(culo 177 dei CCA },

siendo lo correcto realizar la hqutdacion de los mtezresas mnfanne alo ordenado en el numeral quinto

de la sentencia del 31 de julio de 2015, la cual ordena su hquadac:én conforme al arﬁculo 192 de iaE RN

| Ley 1437 de 2011...

“Se. acompané con el trabajo realizado por ta seﬁara contadora una hqu:ciacnén-"
obrante a los fotros 25 a 27 del cuaderno 2. ‘

- De la providencia objeto del recurso

El juzgado mediante: auto. del 11 de abril de 2019, tras hacer referencia a la
normatmdad que resulta .aplicable al caso, asi como de las actuaciones antes - |
surtidas y particularmente ‘de lo expuesto por la Contadora Detegada para.esta
- Corporacion y Juzgados Administrativos en punto ‘del-valor se sefala pdr el
demandante adeudarse atendiendo a lo. dispuesto por la Secretaria de Educac:én

- ‘Municipal de San José de Cticuta en las resoluciones No. 0995 del 7 de dnctembre' o |
- de 2016 y No.0269 del 22de mayo de 2017 indica a la. senora Miryam Lucy Carvaja! o

‘Sarmiento no se le adeuda, tanto por concepto de capital como por intereses valor

alguno, dado el pago que a ésta se htc:nera el pasado 31 de mayo de 2017 por valor;
de $23.528.069.

Concluye el despacho no eXiste obligacién ‘pe'ndiente,, par'a" con !a docente Miryamj B

Lucy Carvajal Sarmiento por lo que procedente resulta negar la solicitud' de librar ’,
mandamiento de pago ante la satisfaccion total de la abhgacuén dsspuasta en las
~ sentencias que fimqwtamn el proceso de nulidad y restabiaczm;entu del darechoi; :
radicado 54001 333300620*§ 30020800 y que constatuyen el titulo e;ecutwo




Radicado: 54-001-33-33-006-2013-00206-02
Demandante: Miryam Lucy Carvajal Sarmiento
Apelacion auto

. “Del recurso de apelacion

La apoderada de la ejecutante inconforme con'la decisién adoptada por el juzgado
de instancia; recurre la misma refiriendo a que si bien el a quo atendiendo a lo
resefiado por la contadora designada por el juzgado, ésta manifestara “no se efectud

en debida forma la- reliquidacion de la mesada pensional generando una diferencia de
NOVECIENTOS TREINTA PESOS ($930) en el afic 2008.”

Agrega dicha informacion, coincide con la liquidacion que se aportara al proceso, y
que el citado valor causado mes a més mas los diferentes aumentos anuales desde
la fecha de efectividad hasta la fecha de pago, han generado una diferencia entre
lo cancelado y lo que se debe cance!ar razén por la que mal puede considerarse
se haya dado un pago total de la obligacién, pues por tratarse de una prestacion de
tracto sucesivo, las diferencias que se causan en la pensién generan un retroactivo
que no ha sido cancelado en su totalidad, el cual debe sér indexado y producido
unos intereses, puesto que si la base de liquidacion se toma erréneamente, se
generan cambios en toda la liquidacién, por lo que solicita se verifigue tanto la
liquidacién aportada junto con el de la contadora, encontrandose que en las mismas

coinciden las diferencias y por ende se evidencia el error acerca de que se ha
cancelado en su totalidad.

. CONSIDERACIONES
- Procedencia y oportunidad del recurso — competencia

Inicialmente se ha de tener en cuenta que el articulo 104 del CPACA, sefiala que la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo conocera:

“Articulo 104 . De la jurisdiccién de lo contencioso administrativo. La jurisdiccion de lo contencioso
adminiétrativq esta instituida para conocer, de ademas de lo dispuesto en la Constitucidn Politica y

en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contrato, hechos, omisiones

vy operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén mvolucradas las entidades g
- publicas, olos pamcu!ares cuando ejerzan funcidn administrativa. '

lgualmente conocera de los siguientes procesos: (...}

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por
aesta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte

Qo



Radicado:. 54~QO1~33«33~006-201 3*00206*02
Demandante:  Miryam Lucy Cawajal Sarmnenta
Apelacion auto . RN

una entidad pablica; e fgualmeme los originados en contmtas celebrados por asas entidades.z .7

Ry (negnlla fuera del texto).

Conforme.. a la 'norma' en cita, claro se tiene twe las. sumas . rec!éﬁiédas_'l}’.: :
presuntamente provienen de una condena impuesta: mediante sentenc;a profendaiﬁ_ g
por el Juzgado Sexto Administrativo de Cucuta calendada el 31de julio de 2915 yf '

confi irmada por esta. Corporacion ei,21 de abril de 2{}16,,saendo asi la junsdlcczén '-

cantenciosa la vcampe'tente para resolver el asunto puesto en cdnsidefacién.

Ahora y si bien s se adv:erte que la Ley 1437 de 2011 CPACA mtrodu;o en ei t:tulo:ff_}f .

IXel proceso ejecutwo en matena contenc;osa solo se reguib lo relatwo a las actos

‘;uridlcos ccnst;tuyentes dei titulo; el procedimuento especn‘” co para Ios t;tutos_

ejecutlvos prescr;tos en los numerales 1 y 2 del articulo 297 y la. ejecucrén del**'

contratos y condenas tmpuestas a entndades pubhcas en el articuto 299 es por estc"’
que hade acudirseala normatwndad procesa! cwnt csnferme lo determma el amculo‘i aE

306 del CPACA de la s;guxente forma:

“Articulo 3086 Aspectas no regulados. En fas aspactas no oom‘emplados en este Céd:ga se segwra ) 3v -
el Cadigo de. Procedimiento Civil en lo que sea campat:ble con la naturaleza de los pmcescs y .

actuaciones que correspondan a ia Junsdfcm}n delo Contenc:oso Administrativo.”

Asi y dada la necesndad de acudir a lo dispuesto en el CGP en !o que conmeme a! ;

tramite de los procesos ejecutivos, pertsnente resulta sefialar que el articulo. 35 del o

estatuto de la referencia determina el asunto- puesto a cons:deracuén es de&

sustanclador

Bajo !as antenores prac:slasxes se taene corresponde al despacho detarrmnar g,Stfj{‘f 3
‘se a;uata o no a derecho la decisién adoptada por la Juez Sexto Admmsstratwa Qraf'**" N
dela ciudad, en el proveido del 11 de abril de 2019, mediante el cual resolvzé negar’“_’

el mandamiento. de pago solicitado, en contra de la Nacion Fondo Namonas de‘ S

Prestaciones Saciales del Magisterio; en vnrtud de las sentenc:as que cantxenen una 2

condena respecto de la mlsma?

Como ya se explicara en precedencia, la seﬁora Miryam Lucy Carvajal Sarmtento

acudio a través de su apoderada para el cobm de 1a ccndena dineraria que en su

favor dsspusnera ia junsdmcnén “contenciosa - admamstratwa (Ju:zgado Sexto

Administrativo Oral dela ciudad y ei esta Corporacuén} en sentenclas del 31 de julio ;’_;';{j B
de 2015 y 21 de abril de 2016 respectlvamante ordenando la reliquidacion de la
. pension de jubilacion de la “antes mencganada_, : 1ncluyéndose_ ademas de la. .-
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Radicado: 54-001-33-33-006-2013-00206-02 ‘
-Demandante: Miryam Lucy Carvajal Sarmiento
“Apelacion auto

asignaéiéh bésica mensual, los valores correspondientes a la doceava parte de las
primas de navidad y vacaclonal de igual forma determiné la prescnpcnén de los

~ valores anter:ores al 19 de julio de 2010.

Se agregé habria de darse cumplimiento a la sentencia'en términos del articulo 192
del CPACA, actualizandose las sumas causadas en la forma dispuesta en el articulo
187 ibidem. De igual forma se orden6 hacer los descuentos de ley para aportes al

‘sistema respecto de los factores que no se tuvieron en cuenta.

Se tiene que.dentro deiﬁprésente proceso, la ejecutada a través de la Secretaria de
Educacién Mun‘ici'p'al'vde San José de Cﬂcuta, expidio las resoluciones Nos.0995 y
269 del 7 de diciembre de 2016 y 22 de marzo de .201-7 respectivaménte, y queen
virtud de las mismas’ reconocié y pagé el 31 de mayo de 2017 la suma de
$23.528.069 con cargo de la condena impuesta por esta jurisdiccion en sentencias
ya referidas. ' |

No obstante quien funge como apoderada de la sefiora Mi:yam Lucy Carvajal
Sarmiento, considera con la suma que se le ha cancelado a su poderdante no se ha

_ satcsfecho mtegramente la obligacién, puesto que entiende al igual que la contadora

que para el efecto requiriera el_ juzgado de origen la reliquidacion efectuada de la

mesada pensional pues se ha generado una diferencia de novecientos treinta pesos

($930) en el afio 2006, suma que mes a mes, mas los diferentes aumentos anuales
desde la fecha de efectividad hasta la fecha de pago, han generada una diferencia

-entre lo cancelado y lo que se debia cancelar, maxime que como se trata de una
“prestacion de tracto sucesivo genera un retroactivo pensmnal asi “‘como su -

mdexacxén e mtereses

Al respecto no encuentra el despacho ninguna critica u objecién le mereciera a la
apoderada de la parte ejecutante la liquidacion que el respecto presentara la sefiora
cohtadora»De!egada para esta Corporacion y Juzgados Administrativos, en tanto'y

afirmara coincide con la liquidacién que aportara al proceso y que expusiera :i\n :
haberse efectuado en debida forma la reliquidacién de la penslén generéndose una

diferencia de novecientos treinta pesos ($930) en el afio 2006

NQ obstante plausible resulta preguntarse como es que si excstevtal concorda.ﬁciej ‘;}
entre la liquidacién presentada por el ejecutante y la realizada por la Contadora
. Delegada para’ esta’ Corporacrén y Juzgados Administrativos, ésta ultima le

permzttera al juzgado de origen tener por satlsfecha la obhgacuén en tanto que de

ello dlscrepa la parte gjecutante.



Radicada: 54.001-33-33-006-2013-00206-02
Demandante: =~ Miryam Lucy Carvajal Sarmiento
Apelacién auto g

De Ea vssta que puede hacerse alas dos hqu:dacxanes concuerda el damandante ‘
, _en que la rehquadacnén dela pensxén se hmzera por. debajo del valor que iejf_:

correspand§a en cuantia cle $930 pesos 6esde el aﬁo 2006 noes menos cterto que e
se aprecla enlas mzsmas una clara dlferencia con la forma en que se. prasemara iaﬁ -

liquidacion, por el ejecutante y la aportada por Ia. Contadara Detegada para esta. e 0
Corporacién y Juzgados Administrativos, pnmeramente queel valor de io adeudado'[; LY

segun el propto ejecutante para antes del pago reahzada ;mr la ejecutada ascendiaﬁgz

a la suma $24.823.504 pesos, menor a la- saﬁalada por la contadora que SR
corresponde a $25.224.563 la que tras hacerle los. descuentos ordenados, da como‘ p
valor de capxtal $20.877.243, asi como. que en ios pnmeros 10 meses tras quedar PR 3
ejecutonada la decision (periodo del 11 de mayo de 2016 al 11de marzo de 2016)'- § o
el ejecutante lo hizo dando apkcacxén a lo que al respecto dlsponia el arﬁcu!o 177 o

det CCA, entanto que la Cantadora los ltqusdé durante: toc!a el periodo de causactén‘ f;‘ e

conforme o determma el 195 dei CPACA.

A efecto de mso!ver la contmves*saa planteada en el recurso ijeto de eatudlo
resuita c!aro queen pnmer !ugar la eje;:utante en fnrma alguna hace los descuentos -

- que por concepta de aportes debia hacerse al smtema fespeot(} de los factores que.f a
- se reconoc;eran incluiren la reliquidacion de la peﬂsuén los que. claramante marcan - o

en. prmczpuo una. d%ferencua con la presentada por la sefiora Contadora lo que se.

traduce _al tiempo del pago que realizara la ‘demandada una diferencia de

$4.347.320 pesos;. no menos relevante resulta la forma en que se d:spuso la.

. liquidacién de los mbereses, esto es conforme al CCA articulo 177 0 CPACA amculo'. i

195, puesto que el primero autonza el pago de nntereses morator:os equwalentes a

la tasa comercial, a partir: del primer dia de retardo en tam;o que el segundo"-; '
: establece dos tasas de mora i) dentm de los 10 pr:meros meses de ratardosepaga

el DTF‘ y después de este térmms el mtarés c:orresponde a Ia tasa comerc;at

E;‘n el caso en concreto es ctaro que el pmceso de% que devnena la candena ij&toi;; e

de ejecuctén se msc&ara en v:gencta del CPACA (2 de ;utlo de 20?2) lo que permlte‘ I;J] ,

si posibilidad de discusién alguna la normatividad aplicable frente a los intereses 109.0 o

esla contemda en el a:ticuic: 1 95 de! CPACA

Por ello duéfano resuita que la dectslén adoptada por ia Juez de mstancxa debe' _

confirmarse, puesto que en. atenclén ala lnqwdamon dela que parte para llegar a’ b
dicha conclusién, puso de mamf’ esto sus mconsnstencaa parttculannente en que no'. o



Radicado: 54-001-33-33-006-2013-00206-02
Demandante:  Miryam Lucy Carvajal Sarmiento
Apelacién auto

“se hicieran los descuentos de ley que por concepto de aportes debia hacerse al

sistema respecto de los factores que se reconocieran incluir en la reliquidacion de
la pension, asi como de que como se evidencia los intereses causados se calcularon
infringiendo la normatividad que le correspondfa (articulo 195 del CPACA), ya que
se observa en esta se incluye el DTF+la tasa de intereses, cuando legalmente este
segundo factor por los primeros diez meses contados desde la ejecutoria de la
condena son extrafios a la luz del CPACA.

Detalla la Sala, lé sefiora contadora da cuenta para el 31 de mayo de 2017 tiempo
del corte de la deuda, tras el pago de la suma de $23.528.069, por parte de la
ejecutada, quedé un saldo de $1.856.611 pesos lo que pone de presente el saldo
total de la obligacion, razones suficientes para confirmar la decisién objeto de
apelacién en cuanto que negara en el caso en concreto librar mandamiento de pago
y disponer el archivo de las diligencias.

Por lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR la decision adoptada por el Juzgado Sexto Administrativo
Oral de la ciudad el pasado 11 de abril de 2019, dentro del trdmite de ejecucion
promovido por el apoderado de la sefiora Miryam Lucy Carvajal Sarmiento en contra
de la Nacién Ministerio de Educacién Nacional Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, conforme y por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigoy

NOTIFIQUE PLASE.

Magistrado




TRIBUNAL ADMIN!STRAT!VO DE NORTE DE SANTANBER ‘
Magistrado HERNADO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de julic de dos mil veinte (2020)

Radicado: o 54-001-33-33-003-2018-00110-01

Actor: Ciro Antonio Pérez Veladsquez
Contra; Instituto Nacional de Vias !NVIAS
- Proceso _ - Ejecutivo

be conformidad con el informe secretarial que anteced_é, se procede a resolver el
recurso de apelaciéon propuesto por el apoderado del demandante, en contra de la
decision proferida- por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de la ciudad, el

pasado 19 de junio de 2019, mediante la cual rechaza por improcedente la

demanda,

. ANTECEDENTES

Da cuenta el expediente se pretende por parte de quien funge como apoderado |

dentro del proceso de reparacion directa radicado 54001333100020030125102 en
el que se condena al Instituto Nacional de Vias INVIAS, por parte de esta
Corporacién el 11 de agosto de 2016 y'ée libre a continuacion de este mismo
proceso, habida cuenta que desde que propiciara esta solicitud, ha transcurrido mas
de un afio desde que la providencia que funge como tttuio e;ecutwo adquiriera su
ejecutoria (29 de agosto de 2016), sin que de parte de la obligada se hubiere
satisfecho su condena, agrega se disponga respecto a los intereses que de
conformidad coh lo previsto en el articulo 177 le corresponden. ’

' - De laprovidencia objeto del recurso

El juzgado mediante auto dei 19 de junio de 2019 alude inicialmente no resulta
viable adetantar el proceso e;ecuttvo a contmuaclon del proceso ordinario conforme
y lo requiere el interesado, en razén a que en vigencia del Codigo Contencioso
Administrativo y el Cédigo de Procedimiento Civil, normativa bajo la cual se tramitara
el proceso que originara la sentencia base de ejecucion, no es procedente la
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aplicacion del articulo 335 del CPC, puesto que s requisre de una demanda conel -
lleno de los requisitos de ley, citando seguidamente pronunciamiento del Honorable -

Consejo de Estado que conforme a su p’arecer apuﬁtala ta-ci_tada, cqnsi_deracibn.»

Agrega tras hacer énfasns enla competencxa determmada en et artlcuto 104 y 156 ‘
- del CPACA, asi como de pronunciamiento de nuestro érgano- de czerre se puede_;: L

ccntunuar con un proceso ejecutwo dentm del proceso ordinana que oagmé la

condena en tanto se presente escrito sohcttando se libre mandam:ento de pago v i

se especsf‘ ique la ccndena 1mpuesta, la qua se cumpho en. caso de habersa -
satisfecho de forma parcial. o porel contrano que no se ha cumplido en su totahdad L
- ¥ el monto de la obligacién por la que se pretende se mtsme su pago prec:sando y B
liquidando la. suma no pagada, aun en caso de tratarse da la obhgaczén del pago de

. ':suma de dmaro .0 la obligacion concreta de daf e} hacer que fa ta pcr satasfecha

En wrtud de ello conciuye debe el interesado presentar una demaada ejecutsva con”’ _'
ellleno de los requnsstos y los.anexos de iey, méxame que no fuera el despacha que, |
profiri iriera la sentencia objeto de ejecucion, ‘aunado a que el mismo ya no ex&sta, pm o e

lo que determtna rechazar §a sohcztud que se !a presentara .

- Del recurso de apelacion

El serior abugado gestor del tramite aqu; prev;sto tras, hacer un breve relato de lo

acontecido, y refi r;endc no pretender controvemr el pensam:ento de lo expresado, h

por el a quo, alude caso como el propuesto: se ha resuelto por nuestro maxnmo -
tribunal de Io contenccosa Y. por-esta mtsma Corporamén aiudsendo cree haber £
sattsfecho los ixneamxento qu& al respecto seﬁaiara el Consejo de Estado, Secclén_?: 2
Segunda Subsec;caén B para.que se accediera ala e;ecucaon impropia sohmtada e
habia cuenta que resuita clara e identificable la’ sentenma que. prest;a ménto S
ejecutivo, la pretensiéra que aparece pienamente just:f cada, detallada y hqu;dada g
ademas de dejarse entera constancia que la-entidad.no ha cumphdo con ei pago de e

la obltgacson y que no ha hechc abono 0 pago parc:al

Agrega no resulta plausable !a decision adoptada ba;o el supuesto de que el»f

despacho no prof iro-la. sentencaa que se exhtbe como. tntuto de recaudo y de la

inexistencia del que fa emetxera coafarme a lo seﬁa ada por el Honorab!e Ccnsejc‘

I
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de Estado en providencia del 25 de julio de 2017, M.P Dr. William Hernandez
Gomez, prbceso 1 10011’032500020140153400 (4935-14).

Expone la tesis que en la actuahdad se sostiene en-caso como el que nos ocupa
se haya contemda ‘en provndenosa del 5de abril de 2018, proferida por la Seccidn
Quinta; Consejero Panente Dr. Carlos Enrique Moreno 'Rubso expedlenta

. 1 1001031 500020180053700 en la que se sefiala claramente que la exsgencsa de
promoverse una nueva demanda y rechazar la solicitud de ejecucu’m como lo
dtspusiera ei a quo, conlleva un grave defecto por exceso de ritualidad, tal y como

se sefalara en ia prov;denma antes citada, sino ademéas por esta misma
Corporamén. el 16 de abril de 2019 exped:ente 54001233300020030071900

Magistrado Robiel Amed Vargas Gonzalez, por lo que solicita sea revocada la

decisién de rechazo de la solicitud que se elevara y se libre mandamiento de pago
a continuacion del prodeso declarativo como se requiriera.

il. CONSIDERACIONES
- Procedencia y oportunidad del recurso — competencia’

Inicialmente se hade tener en cuenta que el articulo 104 del CPACA, sefala que la
jurisdicéi_én de lo Contencioso Administrativo conocera:

“‘A:ﬁculo 104 . De la jurisdiccién de lo contencioso administrativo. La jurisdiccion de lo contenc:oso
administrativo est4 instituida para conocer, de ademés de o d:spuesto en la Constitucién Politica y -

en leyes especiales; de las controversias y litigios originados en actos, contrato, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades
publicas, o los particulares cuando eferzan funcién administrativa.

lguaimente ‘ebnocefé delos siguientes procesos: (...)

6. Los e;ecutivos denvados de las condenas impuestas y las concifiaciones aprobadas por ’
esta jurisdiccion, asi como Ios provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte-
una entidad publica; e igualmente los originados en contratos celebrados por esas gnt(dadas i

...” (negrilla fuera del texto).

Conforme a la norma en cita, claro se tiene que las sumas reciamadas _
presuntamente provvenen de una condena impuesta mediante seatencxa del 11 de
agosto de 2016 proferida por esta misma Corporacion en sede de la apelamén que -
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se promovnera de ia sentencta del 25 de. juho de 2015 del Juzgada Tercero |
Admmnstratwo de Desoongest:én siendo:. asi ta ;unsdsccxén contenc:osa la 3
competente para resolver el asunto puesta en cons:deracnén e =

‘Ahora y si b:en se adv;ette que la Ley 143? de 20'31 CPACA mtrodu;o en a! titu!o« 3

X el proceso ejecutivo en. materta contenciosa; solo se reguk& lo relatlvo a las actas
- 1urldzcos constrtuyentes del titulo;. el procedsmzentc especxf ico: para lns tituios
; ejecutavos prescritos en los numerales 1y 2 de! aﬂfculo 297 y la e)ecuclén de
contratos y condenas ;mpuestas a entidades. pubtlcas en ef artaculo 298, es pcr esto
/’ que ha de acudirse ala normatrvcdad procesal civil, conforme lo determma e! zaurtic:ukas""i
306 del CPACA de la slgwente forma: - :

i " “Articuio 306 Aspex:tos no reguladns En los aspectos no contemplados en este’ Cdd:go se seg
ke! Cédlgo de Procedzmzemo G:wl en-lo que sea oompatlbia con. Ja naturaleza ds los’ procesos y
o actuac:ones que correspondan a Ia Junsdxcczén de lo Contenczoso Admimstratwo TN

- ';Ass y dada la neces:dad de acudlr alo d;spuesto en el CGP en Eo que conc;eme Va] ,: : )
~ tramite de los procesos ejecutivos, pemnente resulta sefialar que el articulo 35 del . i

“estatuto de la referencna detenmna el asunto puesto a consrderac:én es debif‘f”
competencsa del sustancxador el : S R

- Bajo las anteriores precisiones, se. tiene correspande al despacho deterrmnar C,Si_'f o
se ajusta 0 no a derecho la decision: adaptada por el Juez Tercero Admmcstratwo e " i
| Oral de la ciudad, en el proveido del 19 dej junio de 2019 medxante e! cual resoiw 6.

e

- cor;tra del Inst:tuto Nac;onat de Vias INVIAS en vnrtud de condena que !e.fuera}f :
1mpuesta par esta Corparac:én el 11 de agosto de 2016 en tramnte del recursn de‘

apeiacnén que se pmmovzera respecte de. ia sentencxa dei 25 de Juho de 2015 dat-

Juzgado Tercero Ac{m:mstratwo de Descongestlén? o g

Como ya se: exphcara en precedencsa, se pretende por pmfes:onal del Derecho Dr & “ aE

. “Henry Pacheco. Casadxego, quien.aduce actuar ccmo apoderado judu:la! del: seﬁar e
Ciro Antonio Pérez Vel ésquez y-otros, al’ presentar ante e! Juzgado Tercero 2

Admmnstratnvo de la cludad sohmtud en caminada a que obtener el ‘cobro'de !a'{; SIS

sentenc:a a contmuacsén de proceso de fepafacxén dtrecia conforme y se adw.rierte" o ?

a fohos 1 y 14 del exped:ente
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Tiene el despachb que el solicitante acudiera mediante escrito diﬁgido directamente
al Juzgadé Tercero Administrativo Oraldela ciudad, a fin de que se prosiguiera con

la ejecucrén al trémrte del proceso de- reparacxén directa que sefiala determtnara ‘

condenar al pagc de unas sumas de dinero en favor de quienes fueran sus
paderdanzes, por . parte del  otrora Juzgado Tercero Administrativo de

‘Descongestion.

At”res;)ectd se desconoce el motivo por el cual determind el Dr._Hemy Pacheco
dirigir directamente la solicitud a que se ha hecho alusion ante el Juzgado Te_rcerd ‘
AdmiﬁiStraﬁvo, maxime que comprende un despacho que - en forma élguna
conociera del cltadc proceso, pues es claro que en traténdose de procesos que
estuvieron a cargo de despachos de descongestion en los que en muchos casos
desaparecieron para la fecha se ha dispuesto que de parte de la Sala Administrativa

 se redistribuyan para tramites posteriores dentro de los que bien puede presentarse
el cobro de condenas como el que Hoy se propone.

No escapa al despavcho el hecho de que por parte del juzgado de origen se pasara
por alto cualquier manifestacion que pusiera de presente desconocer la existencia
de la citada condena, de no haberle correspondido tramite de dicho proceso, de
habérsele repartzﬁo por parte de Sala Administrativa' del Consejo’ Seccnonal de la
Judtcatura pues como se precisara fue enfatico en desechar el conocimlentc dela
solicitud. pmpuesta aduciendo que del escrito contentivo de la sohcntud no se
requiere se libre mandamiento de pago, ni se especifica la condena impuesta, la

~ que se cumplié en caso de haberse satisfecho de forma parcial o por el contrario

que no se ha cumplido en su totalidad y el monto de la obligacién por la que se
pretende se intime su pago, preéisando y liquidando la suma no pagada, aln en
caso de tratarse de la obligacion del pago de suma de dinero, o la obligacion -
concreta de dar o hacer que falta por satlsfecha de ahi que conctuyera debia el

~ interesado. presentar una demanda ejecutiva con el lleno de los requisitos y los B
: anexos de ley. méx:me que no fuera el despacho que profinera ia sentencia objeta' L
(fe e;ecuctén aunada a que el mismo ya no existe,; por lo que determma rechazar la o5 e

sohcutud que se le presentara.

Al respecto debemos recordar que en punto de situaciones en que pueda tener »‘;f o
’ relevancia la desapancnén del Juzgado que profiriera el titulo que se pretendef

ejecutar (sentencia), el Honorable Consejo de Estado en providencia ciei 25de julIO
de 2016 sefalo: |
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Actor: . - Ciro Antonso Pérez Veiésquez :

Apelacion auto:

. "Reakzadas las ameﬂores precrsuones es oportuno seﬁalar que en el campc de aphcacxén e
de las normas a las que ya se hlZO referenma se pueden presentar log sigusentes eventcas' ’
‘al momento de deiermmar ta competenc:a para conacer de un asunto:. e
a) Puede ocurrir que el Despacho que profné la sentenma de condena‘ haya desaparecrdo' g
-~ para el momento en que regresa el expediente del tramite de segunda mstanma’ caso en ei'f
cual la. competencia. la asumira el que- corresponda de acuerdo con ka redlstnbuclén o
' reasignacion que se haya duspuesto de los asuntos que este conocia por parte de la Sala : ,";'. 1?
Administrativa del Consep Supenor o Seccxonal de la Judzcatura :

. b} Si et proceso se encuentra archwado y ocurre. la desapancaén del- despacho que prof“ué RS
la condena?, la oompetenma para conocer del proceso ejecutwu le corresponderé a équei b,

. quese determme de acuerdo con el reparto que efeetue la oficma encargada de: e!io en ei’l‘f
’_respectsvo Ctrcuita Judnc:al ) D:strxto Judimal segun ef caso ( )" L .

S ;{»' :

Es clam para el despacha que no obstante sin que sea menester acudnr al ané!as:s‘ - -
que se hubiese reahzado por el-a quo, mal puede pretenderse propnc:ar se. !xbre

. mandamlento de pago desconocaéndose su al m:smo le fue reparttdo dicho proceso .
para poder asumir en pnncap;o su conocimiento en lo que. concierne al dasarchlvog -
del proceso, y: menos aun pretenderse se hbre mandamtentc de pago sin anusera 2
contar con el tltuio queen et caso en concreto seria la sentencaa ob;eto de e;ecuc:én i
se dmgzé dtrectamente al Juzgado Tercero Adm:mstratwo Qral que en forma alguna - e )
da clar;dad sobre si le fue o.no repamdo por !a Sala Admmtstratnva det Gunse;o
Secclonal de Ia Judlcatura d:cho expadlente del que devuene el cobro de la '
sentencna, puestc que sélo en éste caso seria v:able haber acudxd? s_;dxrectamente__:«
- ante dzcho despacho . S

Asi mlsmo, necesano resulta amen de lo antes seﬁaiado tenar certeza del derecho G
vque pudlera asnstme al profesnonal del derecho que propone ta sol:c;tud en favor de b e
quienes se desconace si quxera con la documentamén abrante ser su abogada de o S
: contar con facultad para el e;erc:c:o del trémlte prewsto. e

R Lo antenor tiene relevanc;a en tanto y que en esa cond:cuén se precxsa que\
verdaderamente lo que se pretende es el c:obroacantmuacuén del procaso ordmano Fag

B Ennéndase como tal at ;uzgado o despacho de maglstrado ponente correspondxente dentro de un tnbunal
independientemente del cambio de titular de los mismos, :
% Ya sea por supresién, traslado a otro Dlstma o Circuito Judcczal o porque se trataba de uno inctuido en el
plan nacional de descongestién. . e

3 Juzgado o despacho de magistrado ponente, independ;entemente del cambuo de titular.
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de la condena en él impuesta, y seria s6lo en esta circunstancia que haria posible
. el estudio posterior que hizo el despacho.

En virtud de lo anterior, habra de revocarse la decision del pasado 19 de junio de
2019, por parte del Juzgado Tercero Administrativo Oral de la ciudad, y en su efecto,
habra de dilucidar si en principio le fue o no repartido el citado expediente del que
se pretende seguidamente ejecutar la obligacién en &l impuesta, y sélo tras resultar
positivo proceder a determinar si la solicitud propuesta cumple o no a cabalidad con
los requisitos de ley para librar o no mandamiento de pago.

Por lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la decision adoptada por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral de la ciudad el pasado 19 de junio de 2019, dentro del tramite de ejecucién
promovido por el Dr. Henry Pacheco Casadiego en contra del Instituto Nacional de
Vias INVIAS, conforme y por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen para lo de su cargo, previa las anotaciones sgtretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clcuta, ocho (8) de julio de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacién Directa

Radicado No: 54-001-33-33-005-2015-00528-01

Demandante: Yamid Alberto Flérez Quintero y Otros

Demandado: Municipio de Ocafiay ESE Hospital Emiro Quintero Caflizares

Liamado en Garantia: La Previsora SA

Carresi:onde al despacho decidir sobre el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de los demandantes contra la decisién adoptada por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Ctcuta, en audiencia del pasado dos (2) de abril
de dos mil diecinueve (2019)!, en la que dispuso declarar probada la excepcion de
falta de legitimacion en la causa por pasiva respecto del municipio de Ocafia, asi
como de la determinat:ién de abstenerse de resolver la excepcion de falta de
integracion de litisconsorcio necesario en relacién con el Departamento Norte de
Santander.

1.- LA DEMANDA

Mediante apoderado judicial debidamente designado y en ejercicio del medio de
control de reparacion directa, los sefiores Yamid Alberto Flérez Quintero, Laura
Jazmin Sanchez Sanjuan en nombre propio y en representacion de sus menores
hijos Cristian Orlando y Keidy Yesenia Flérez Sanchez asi como Mirian Deccy
Quintero Quintero y Francisca Isabel Sanchez Sanjuan, pretenden se declare al
Municipio de Ocafia y la ESE Hospital Emiro Quintero Caizares administrativa y
patrimonialmente 'rasponsabtes de los perjuicios causados a los ya mencionados
como consecuencia de la falla en el deber de custodia y vigilancia, omisién de la
institucion educativa de atender el caso de bullying y preservar la vida e integridad
del menor, asi como la posterior falla del servicio médico-asistencial, que presentd
una vulneracion del derecho constitucional a la educacién, a los derechos de los
nifios y a la salud, ocasionada el 23 de agosto de 2013 al menor Cristian Orlando
Florez Sanchez cuando fue agredido fisicamente por un compafiero que

T Folios 161y 152 del expediente.
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continuamente lo acosaba en el colegio José Eusebio C"aro - sede Simoén Bolivar o

de Ocaria, por lo que debid ser hospitalizado en la ESE Hospital E}mi:ro Quintéro
Cafiizares sin que recibiera una atencién oportuna, eficaz y de calidad que causé
graves lesiones fisicas y psicolégicas al menor. o |

2.- AUTO APELADO

En curso de audiencia celebrada el dia 2 de abril dé 2019, la Juez Quinto :
Admumstratwo Oral del Circuito de Cucuta en vntud de las excepcrones propuestas

por el municipio, y tras referir en el caso al mlsmu y de la responsabmdad quesele

endilga al respecto de los hechos que comprenden el buﬁymg que se dice se dzera' g

en relacion con el menor Cristian Orlando, puesto que la controversia por la falla

médlca le es ajena por comprender a la ESE Hospntal ﬁmxm Qumtero Caﬁ;zares
,qunen cuenta con personeria juridica y por ende con capac:dad para cpmparecer
como parte pasando segu;damente a tratar los aspectos generales de la excepc;én'
de falta de legitimacion en:la causa por. passva determmé declararia probada

habida cuenta que en atencnén ala certtﬂcamén que se Ie allegara por parte de la
Secretaria de Educacion Departamental, se - acredxta que el establecimiento
educativo Cc!egzo José Eusebio Caro se encuentra adscnto al Departamento Norte

de Santander; de igual forma. y dada la excluszén del proceso del Municipio de .-

Ocafia considera resulta innecesario resolver acerca de la excepcion de falta de
integracion de uttsconsomm necesario respecto del {)epartamentc Norte de-
Santander. ‘

3.- EL RECURSO DE APELACION"

La apoderada de los demandantes inconforme con lo dispuesto, maniﬁesta apelar
en cuanto a lo resuelto por el despacho respecto a la decision antes adoptada por
el a quo, en lo que atane declarar probada la excepcuén defalta de legatimac;én en.

la causa por pasiva, asi. como de la abstencion en pronuncuarse acerca de la :

integracion del litisconsorcio necesario igualmente propuesta por ei municipio.

Al respecto se tiene la recurrente recuerda que de conformidad con la ley 7.1,5 de

2001 especificamente en el articulo. 6 numeral 6.11 entre las cog_*:pe_tent:ias de}ps .

departamentos - estd la de -prestar asistencia técnica educativa - financiera y

administrativa cuando a ello haya lugar; que cqnjuntavmente el varticvtbi}k;,, 18 de la -

referida norma precéptéa- que los departamentos, los distritos y los municipios
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certlﬁcados administran los recursos del Sistema General de Participaciones en
cuentas espemaies mdependientes de los demaés ingresos de las entidades
territoriales; de lo que deviene y en virtud de la prueba que fue decretada en
audiencia inicia] anterior se constata que el Departamento Norte de Santander cre6
~ mediante decreto 000846 de septiembre 30 del 2002 la institucién educativa José
Eusebio Caro y que por ello el departamento asumié la prestacion del servicio
publico de educacién asi como su control y vigilancia a través de la respectiva
institucion educativa.

Tras lo anterior pasa a hacer referencia puntuaimente a la figura del litisconsorcio
necesario, que comporta una de las excepciones planteadas por el municipio, de la
que sefiala es una figura procesal que tiene como propésito vincular a un proceso
o litigio a un namero plural de personas sea en la parte pasiva o activa conectados
por una Unica relacién juridico sustancial a fin de proferirse una decision uniforme,
igual para todos que integran la relacién juridica, por tanto se hace indispensable e
imprescindible y por ende obligatoria su comparecencia. Considera es relevante
aclarar que la figura del litisconsorcio necesario no es considerado como un tercero
intervinientes sino como parte, que puede ser pasiva o activa.dentro del proceso,
maxime que el capitulo décimo de la ley 1437 en lo que refiere a los articulos 223

al 225 reglamentd la intervencién de terceros, solo cataloga como tal a la

coadyuvancxa al httsconsorcro facultatwo, la intervencién ad excludendum y al
llamamiento en garantia por lo que virtud del vacio normativo se remite al codigo
general del proceso especificamente al capitulo 2 articulo 60, 61y 62 que ubica los
litisconsortes dentro del titulo de los litisconsortes y otras partes; esgrime a renglén
seguido y en un capitulo independiente denominado terceros, consagra la
¢oadyuvahcia'y el llamamiento de oficio, por Io que a su juicio es acertado concluir
que el litisconsorcio necesario desarrollado en los términos del articulo 81 del codigo
general del proceso se trata de una parte procesal que puede fungir como
demandada o demandante o mixto segtn el caso.

Pone de presente que del contenido literal del referido- articulo ya- enunciado el )

Iitisconso'rteuhecesatio puede darse: 1. por la naturaleza de las relaciones en
controversia, 2. por la disposicién legal o 3. porque los sujetos intervinieron en la

producbién de los actos, entendiendo que puede darse por cualquiera las anteriores

circunstancias sin que sea necesario que se configuren los 3 eventos mencionados.
De -otro lado y recapitulando al caso en concreto segun el material probatorio
aportado es necesario e indispensable que el Departamento Norte de Santander a
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‘través de la Secretaria de Educamén acuda al proceso como parte paswa del.: :
mismo, en calidad y litisconsorte necesario en cumpltm:enw del deber legal del ;uezl}: 'f -
contenida en el articulo 42 del numerai quinto del cédtgo general del pracaso se

solicita se tenga como parte del recurso de apelacion o en su defecto que se hubiera

integrado de manera oficiosa integrar el litisconsorte necesario integrando el
departamento norte de Santander a la controversia que se suscita actualmente
teniendo en cuenta como ya se refiri6 al proceso de desi:entzfa'iizaciénadministrativa : ';
prevista en la constitucién politica y en la ley 715 del 2001 dado que el departamento -

Norte de Santander es el competente sobre la institucion educativa José Eusebio

Caro, y.es la que en el presente proceso se-ana!iza su responsabi!idad sébre el
acoso . escolar bullying que sufrié en el colegio el menor Cristian Orlando Flérez .
Sanchez y frente al cual hubo una omision por parte de dicha institucion educativa “
frente a la no toma de medidas y en el caso de las lesiones 2 la responsabmdad que |

~se causo.

- Traslado al Municipio

Tras dar cuenta del propésito de la apefacién propuesta por la demandante, solicita
considera acertado el que se llame en el presente asunto al Departamento Norte de

Santander, conforme y lo ha requerido en su intervencion la recurrente, puesto que

fue en la institucion educativa José Eusebio Caro donde se realizé el hecho que

desencadend los presuntos dafios y perjuicxos que se estan reclamando en la
demanda. )

4. CONSIDERACIONES

4.1 Competencia

“ Conforme con el inciso cuarto del numeral 6 del articulo 180 del CPACA,,el"éuto -
que decide sobre las excepciones en audiencia inicial es apelable si se dicta en .
primera instancia. En consecuehcia esta Corporacion es competente para.resolver ..
~ el recurso de apelacién y la decision debe adoptarse por el suscrito maglstrado

sustanciador en cumplimiento de! articulo 125 ibidem.

4.2 Asunto a resolver

Le corresponde al Despacho determinar: ¢Si se ajusta a la legalidad el auto
proferido en audiencia inicial el pasado 2 de abril de 2019, por el Juzgado Quinto :

.
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’Adminisir'atix’ro Oral del Circuito de Cucuta, mediante el cual declaré probada la
excepcion de falta de legitimacion por pasiva propuesta por el Municipio de Ocafia,

 asi como de la abstencion en resolver la excepcion de 'falta‘ de integracion del
htsscansorcm necesano en vxrtud de la exclusién del debate a ia citada. entidad -

temtcnal’?

En primer orden ha de resaltarse que en el presente asunto, no obstante se afirma
por la parte demandante recurrir en primer orden la decisién del Juzgado Quinto en

cuanto decidiera declarar probada la excepcién de falta de legitimacion por pasiva:
del municipio de Ocafia, asi como de haberse abstenido de resolver la falta de -

integracién del litisconsorcio necesario, ante la exclusién que del proceso se hace
del mumc:pro no menos cierto resulta que en forma alguna presenta argumentac:én
que imprima critica o controversia a la primera de las decisiones, lo que pone en
evidencia el recurso de apelacion, no satisface las engenclas seﬁaiadas enla ley y
que permita examinar y contrastar con la decision del a quo.

Se insiste una de las decisiones que constituyen la alzada se cimenté puntualmente
en tenerse que el hecho del bullying que se dice se diera érlt\relacién con el menor
Cristian Orlancm, ';_c fue en el centro educativo José Eusebio Caro, establecimiento
que confomie se acreditara fuera creado mediante decreto 000846 de septiembre
30 del 2002 por el Departamento Norte de Santander, el que en virtud de ello se
reconoce haber asumido la prestacion del servicio publico de educacion, control y
vigilancia del menor a través de la respectiva institucion educativa.

Basta con. examinar la fundamentacion de la recurrente, la qué préviamente se
procurara en buena medida su transcripcion en parrafos anteriores, para reconocer
que respecto de la decision de declarar probada la excepcion de falta de
legitimacion por pasiva propuesta por el municipio, la sustentacién del mismo, en
forma alguna se propuso controvertir los argumentos de la decisién objeto del

recurso, y por el contrario asume aceptar la misma.

Alrespecto ha de Seﬁaiarse que la jurisprudencia contenciosa administrativa ha sido

. reiterativa en reca!car que en la sustentacion de la apelacion frente a la providencia

“de primer grado, al impugnante o recurrente le asiste el deber o carga prooesal de
sefialar las discrepancias que tiene frente a la decision que recurre, pues ésteesel
insumo o material que determina el andlisis y estudio por el a quem.
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No menos. importante resuita, que la sustentacion del recurso de apelaclon es eI' .
medio procesal previsto para que se soporte e indique tas motivos de mconformndad }v
con la decision de primera anstanc;a los que a su vez delimitan el pronunc;amnerxtn '
de segunda instancia, conforme y lo prevé el articulo 320 y 328 del CGP apllsab!e ‘

por remision del articulo 306 del CPACA.

De ahi, que de no existir razones o motxvcs de (ilscmpancaa con. la declsxén e}ifﬁ?
recurso carece de objeto, tanto mas cuando el presente. asunto, la apaderada de la :
: parte demandante como. argumentos de la ape&acxén sé%n opté por dns;currzr en Ia'
:neces:dad de conformar con el departamento Norte de Santander el htlscansorcao
necesario, habida cuenta precnsamente de la naturaleza de la institucion educatwa',

José Eusebio Caro

Acerca de la carga procesal de mamfestar los motivos de mccnfarm;dad en la-

propcs&cnén del recurso de apelacion, se ha sostemdo por la Jurnsprudencaa2

"Segun el articulo 350 del Cédigo de Procedimiento Civil, a. finalidad del recurso de .
apelacién es que la providencia de primer grado Sea,ravisada por el superior jerdrquico
del funcionario judicial que la profirié, para que en analisis de su legal idad la confirme,
revoque o modifique. De ahf la necesidad de que el recurso de apelacién se sustente,

La sustentacion es Ia oportunidad o el medno para que la recurrente manifi este los

motivos  de mconformsdad con la deczstén, pero_en los aspectos  que - '

fundamemamn su gosicién, como demandante o como demandada, en el debate ,

no se gronuncié El marco conformado por !a sentencia yel recurso de age!acién
es el garémetro gue limita la decisién iudlcial de segunda instancia. Como io sefiald

lajurisprudencia cntada el sugerior no tiene ia labertad de suponer otros motivos que '
-2 su juicio debleron ser invocados en contra de la decisién. De acuerdo con lo

anterior, es evidente que el demandante no controvirtio ninguno de los argumentos que.
motivaron la decision de primera instancia (...).3 "(Negrilla fuera de texto)

En similar situacion el Consejo de Estado sostuvo lo siguiente:

“Esta Sala con ponencia de este Despacho sostuvo fa s;gusente tesis, que es apitcable
al sub iudice: "Si bien.el principio de la doble instancia constttuye una gafantia '
constitucional a la luz del articulo 31 de la-Carta Poli_t:ca, el acceso a dtcha garantia

2 Sentencias Seccién Cuarta del 18 de marzo de 2001 ‘Rad. 13683 M.P. Juan Angel Palacxo
Hincapi¢ y 25 de septiembre de 2006, Rad. 14968, M.P. Maria Inés Ortiz Barbosa. .
* Consejo de Estado, Seccion Cuarta‘ proveido del 4 de marzo de 2010, Rad N° 25000-23~ 27~ »
000-1999-00875»01(15328) CP Hugo Fernando Bastidas Barcenas ‘

v .
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procesal y la efectividad de su ejercicio no opera deliberadamente, por cuanto resulta
necesario el cumplimiento de ciertos requisitos establecidos por el Legislador
relacionados con su oportunidad y procedencia, los cuales deben ser satisfechos a
‘cabalidad so pena del fracaso del recurso de apelacién, requisitos que dentro del
Procedimiento Contencioso Administrativo quedaron consignados dentro de los articulos
181y 212 del C. CA.

Pero no sblo resulta necesario que el recurso de apelacién se ejerza dentro de la
oportunidad procesal pertinente sino gue se encuentre debidamente sustentado,
pues ello determina la eficacia del mismo, delimitando ademas el alcance del poder

decisorio_del juez_de segunda instancia, gue se circunscribe a los puntos

contenidos dentro del mismo.

En_este sentido vy de acuerdo a la finalidad de la alzada, es menester que la
sustentacién se efectie de la forma adecuada, es decir, que no solamente deben
manifestarse los aspectos gue se consideran lesivos al derecho o interés en

discusion, sino ademds los motivos de inconformidad en concreto respecto a la

decigiéri del a quo, lo que en suma determinaré el objeto de analisis del ad guem
y-su competencia frente al caso. t o anterior demanda desde lueqo un grado de

congruencia ineguivoco entre el fallo recurrido y la fundamentacién u objeto de ia

apelacion, fuera de lo cual, se estaria desconociendo la finalidad y objeto mismo
de la sequnda instancia. (...)

Lo anterior, sin duda alguna hace que el recurso carezca de fundamento juridico para
ser analizado por la Sala, en ausencia de un punto real de controversia respecto del fallo

del a quo.

Aungue la parte demandada cumplié con el requisito procesal ordenado en el articulo
212 del C.C.A., por lo cual se le dio el impulso procesal correspondiente al recurso, el
escrito no sétisﬁzo la finalidad sustancial del mismo y en estas condiciones, carece la
Sala de elementos que le permitan revisar la decision que se apela, pues no cuenta con
los argumentos del recurrente tendientes a rebatir el analisis que el Tribunal expuso en
su sentencia frente al examen probatorio realizado o el criterio juridico adoptado.

En este sentido, no es dable al juez asumir cargas gue corresponden alas partes
procesales, ello desvirtuaria su papel imparcial en el juicio. Si una de las partes
esta inconforme con la_sentencia, es su responsabilidad atacar la decision
‘poniendo _a_disposicién, tanto del juez como de la parte favorecida con la
sentencia, las razones que en su criterio, dejan sin fundamento la providencia
judicial™. (...} s :

- En c_anclusié‘n, ante la incongruencia de las razones que arguy6 el apoderado de la parte
“demandada dentro del recurso, no puede menos {a Sala que sefalar que no existe en el
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presente motivo alguno dé inconformidad contra el fallo, lo que impone declarar incélume_ o
la sentencia apelada.” (Negrila y subraya fuera de texto) .

En punto de las finalidades y requisitos del recurso de alzada, nuestro maximo

organo de la jurisdiccién ensena;

"La mst:tucsén procesal dela rmpugnacuén es un instrumento por medio del cual las partes
solicitan al supenor jerérquaco que realice un nuevo examen del acto procesal odetodo

el proceso, a fin de que se anule o revoque, total o parc;almente por contener vicios 0

errores. De acuerdo con la norma en cita, a través del recurso de apelacuén una de !as
partes o ambas, solicitan al superior que examine la decns;én dictada en un’ proceso
expresando. sus inconformidades, con la finalidad ‘de que éste analice Ia demstén de
primer grado, y de ser pmcedente, ia modiﬁque ola revoque El recurso de apelamén es
el medio o accion que se concede a la persona agramada 0 condenada. por una -
resoluciéon 3ud:c|at para que acuda a otro tribunal superior, sometiéndole el conocimiento .

de la cuestion resuelta; exige gue se expliquen las razones de inconformidad, para
- establecer si las pruebas y el soporte juridico han sido correctamente estimados.
' Esta Seccién ha grecisado’gué "Ia labor de Ia_ sggumla instancia cons:ste en

el iuicia realizado, ﬁimunss:tibiéndose a dicho asgecto ia comgetencia En ese
sentido, el apelante debe gxponer los argumentos sopgrte para modificar total o

parcialmente la decisién de primera instancia y que, a la vez, sirven de marco para
cumplir con fa funcnén, gue no es oficiosa de decidir la impugnaciéns (negrilla y

subraya fuera del texto)

Es claro que no sdlo basta al recurrente proponer el recurso, sino que ademas debe
- exponer los argumentos sobre los que forja su inconformidad con la dectsxén que

ataca, y-a partir de los mismos proporcionar a los restantes sujetos procesales, asi

como al juzgador-de segunda instancia, reconocer en el universo no solo: juridico

sino igualmente factico sobre los que ha de recaer su estudzo ai desatarse el
recurso.

Asi y sin que imponga‘ a esta instancia hacer mayores esfuerzos interpretativos. ‘
resulta claro, la parte demandante al presentar el recurso de apelacion, en forma -

alguna controvierte la decisién adoptada por el a quo de declarar probada la
excepcion de falta de legitimacion por paswa propuesta por el Mumc:pno de Ocafia,

pues como se ewdencsa en extenso centrara su argumentaclén enla neceSldad de

4 Consejo de Estado, Seccién Segunda, sentencia del 7 de abril de 2011, Rad 13001-«23~31 ~000-
2004~00202-02(041?~1 0}, ©.P. Gustavo Eduardo. Gomez Aranguren.

® Consejo de Estado, Seccién Cuarta, providencia del 13 de septiembre de 2012 Rad N® 2500(}-2&{

27-000-2006-00825-01(17343), C. P, Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.
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traer al proceso al departamento Norte de Santander entidad a la'que se encuentra
adscrito el estab!ecnmlento educativo José Eusebio Caro que func:ona en el

: mumcnplo de Ocaﬁa lo que pone de presente se carece de supuesios que perm:tan
‘al-tribunal el estudio de la alzada, y por ende mal puede asumir cargas como se

mdlcaran son del resorte de las partes, con el fin de amparar la smparcaahdad enel

]UiClO

‘En razén de lo anterior, es claro que al encontrarse indebidamente sustentado el

recurso ‘de;ape!acién enio QUe a la decisién de declarar probada la excepcion de
falta de falta de legitimacién por pasiva propuesta por el Municipio de Ocania, el
mismo habra de declararse inadmisible conforme y lo prevé el articulo 325 del CGP,
norma aplicable por remision del articulo 306 del CPACA.

Ahora enlo que ‘comprende a la abstencion del a quo en pronunc;arse respecto de

la excepclén de falta de integracién de litisconsorcio necesario en relacion con el

Departamento Norte de Santander, ciertamente no puede perderse de vista dicho

-medio. excepiavo se nutre de la intervencién de quien como se indicara renglones

anteriores se dispuSlera su exclusion, asi como que de parte del masmo en forma

alguna en esta instancia se dispusiera por el demandante tenerse como demandado

al Departamenm.

Acerca de- 1a fi gura del litisconsorcio necesario, vale recordar comprende una
institucién. procesal que tiene como propésato vincular a un proceso o- litigio un

numero plural de personas como parte pasiva o activa conectadns por una unica

"relacién juridico sustancial”, a fin de proferirse una decisién uniforme e igual para
todos qu;enes integren la relacién juridico-procesal, por tanto se hace indispensable
e fmprescmdtble y por ende oblngatona su comparecencia.

Al res‘pecto' la Seccion Tercera del Consejo de Estado, sobre dicha institucion ha

indicado que®:

-1 imsconsorclo necesario se presenta cxxando |a' cuestion litigiosa: tiene por objeto una

reiacaén juridica material, inica e indivisible, que debe resolverse de manera uniforme para .

todos los su;etos que integran la parte correspondiente (articulo 61 del C. G. del-P.), lo cual

¢ Auto de 21 de noviembre de 2016. Rad, 25000- 23-36-000-2014-00303-01 (55441) C.P. Carlos.

Alberto Zambrano Barrera.
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impone que el proceso no pueda adelantarse sin la presencia de dicho Imsconsorte pues su
vinculacion resulta tmprescmdtble y oblsgatona "

- Naturaleza del Litisconsorte necasa_rio.

Pertinente resulta el que se aclare que la f igura del litisconsorcio necesano no es

considerado como un tercero interviniente sino como parte; que puede ser pasiva o}

activa dentro del proceso, maxime si el Capitulc Xdela Ley 1437, articulos 223 al |
225, que ee encargo de reglamentar la intervencion de terceros solo cataioga coma ‘
talala caadyuvanma el Litisconsorcio fac.u!tatwo e tntefvencion ad exc!ucfendum y i

el ilamamsento en garantia

Por su parte, el Cédigo General del Proceso en su Capitulo I, articulos 60, 61 y 62,

ubica los litisconsorcios dentro del titulo de ”Lmsconsortes y otras partes”, a reg:én

seguido' y en un capitulo independiente denommado “Terceros” , consagra la
coadyuvancia y el llamamiento de oficio, lo que permate concluir que el Litisconsorcio
necesario desarrollado en los términos del articuio 61 de la Ley 1564 de 2012, se

trata de una parte procesal que puede fungir como demandado o demandante o]
mixto, segun el caso.

Asi es claro que el litisconsorte necesario no es un tercerointervinierite sino que se -
ubica en la categoria de parte dentro del litigio que se suscite, en la medida en que -
ingresan ccupando la posxcmn de demandantas o demandados o en ambas‘
depend;endo eel caso con ios mismos derechos y deberes de ios demés su;etos

‘ pracesales

~ La caracteristica esencial del ht:sconsorcuo necesarso conslste en que la sentenma AT
que se dicte ha de ser Unica y de idéntico contenido para la pluralidad de perscmas S
que conforman la respectiva parte en el proceso, por ello, el elemento esencial del ,

litisconsorcio necesario es la unicidad de la relacion sustancial materia del imgao o

en ofras palabras, la existencia de una unidad inescindible respecto del derer:ho
sustanc;al en debate,

De su parte, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia ha prectsadc
la conceptualizacion y los alcances del litisconsorcio necesario, asi:
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*La naturaleza de Ia relacién juridica sustancial que se debate en un proceso o Incluso una:
' disposipién legal, pueden imporier, en ciertos casos, la necesidad de integrar el contradictorio .

~dontodas las persOnas vinculadas a ella, pues no es posible escindirla «en tantas relaciones

» axsladas como sujetos activos o pasivos individuaimente considerados existan»?, porque la.

- ,'decisxén que debe adoptarse necesariamente los comprende y obliga a todos ellos..

. 8in la presencia en el juicio de los sujetos vinculados a esa’?etacién,'entohces, no resulta

k Vprqcéd_e{nte’ efectuar un-pronunciamiento sobre el mérito de la cuestion litigiosa, dado que -

ésta debe ‘dviri’mirse de manera uniforme para esos litisconsortes.

De acuerdo con la doctrina- ;urisprudencsa de la Corte, se trata de ‘un «supuesm de-

’ Segmmactén forzosamente conjunta respecto de los titulares de la. relacion juridica
controvertida en el juicio» que surge cuando el vinculo o nexo de derecho sustancial sobre

el cual debe recaer la resolucion jurisdiccional esta integrado «por una pluralidad de sujetos,

“bien sean activos o pasivos» que «se presenta como una sola, Gnica e indivisible frente al

_conjunto de tales sujetos. En tal hipotesis, por consiguiente, un pronunciamiento del juez con

alcances referidos a la totalidad de la relacion no puede proceder con la Intervencion tnica
" de alguno o algunos de los ligados por aquélla, sino necesanamente con la de todos» (G.J:
TCXXXIV, p. 1770y CLXXX, p. 381). " \

Al respecto el tratadista de derecho procesal, Hernan Fabio Lopez Blanco, citando

a expertos foréneos, recalca que “el fundamento del litisconsorcio necesario hay que buscarlo
_fuera del derecho procesal, en el derecho material, aunque tenga su tratamiento en el pnmero

Tiene su causa en la naturaleza de la relacién juridico-sustantiva, la cual exige que sea declarada’

respecto a un determmado numero de personas el derecho material que regula ias concretas

relaciones ;uridtcas unitarias e mdwlsnb%es“ 9

Conforme con' lo anterior, debe tenerse en cuenta que la figura procesal del
litisconsorcio neéesario el cual encuentra origen normativo en'el articulo 61 del
- C.G.P, se caractenza fundamentalmente por la existencia de una Unica relacion
1und:ca o] de un acto juridico. Por ello, se ha dicho que: cuando se confi igura el
litisconsorcio necesario ya sea por pasiva o por activa, la sentencia tendré que ser
idéntica y uniforme para todos.

Ahora bién, es conveniente destacar que la Ley 1437 de 2011 no regulo lo
concerniente con el litisconsorte necesario, de suerte que se debe acudir al Cadigo
" General del Proceso, mas exactamente al articulo 81 que reza asi:

7 CSJ SC, 22 Jul. 1998, Rad. 5753.
'8 Auto del 22 de julio de 2014, Rad. 11001-02-03»000-2012.02952@0 M.P. Dr. Anel Salazar

Ramirez.
% Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombtano Tomo | Parte General. Novena edicién, 2005,

Pag. 307.
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- “Articulo 61 Lstismnsorcso necasano e mtegracnén ﬁel oantradnctono Cuando el prcx:esc; :
verse sobre relactcnes o actos juridtcos respectu de los cuales por sy naturaieza o por i_‘ :
disposicion legal, haya de resolverse de manera untforme v no sea posible deczd:r de ménto .

sinla- comparecencia . de Ias personas que sean sujetos de tales re!aciones o que .

intervinieron en dachos actos, fa demanda debera formularse por.todas o dmgirse ccntra S

. todas; sino se hiciere ast el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara nattﬁoary dar :
o trasiado de esta a qu:enes falten para mtegrar el contrad;ctorno. en 1a forma y con e! térmmo
. de cnmparecencna duspuestos para el demandado '

En caso de no haberse ordenado el trasladc) ‘al admitirse la demanda, et juez dnspondré ia:};

citacion de’ 1as mencmnadas personas, de cﬁcro o a petlclén de parte mtentras no se haya_;, e

. dictado sentenc:a de pnmera mstancxa Y concederé a los citados el musmo térm;no para quef
ccmparezcan Elproceso se suspenderé durante dxoho término. - ‘

8i alguno de los convocados sohc:ta pruebas en el escmo de mtervenc;én el juez resotvera‘
scbre eitas y Si las decreta ﬁ;ara audiencia pafa practtcarlas

Los recursos yen generai las actuaciones de cada. Ittssconsorte favarecerén a los demés

Sin embargo Ios actos. que !mphquen disposicién del defecho en litigio solo tendran eficac:a :
si emanan de todos.

Cuando aiguno de los fzﬂsconsones necesarios del demandante ne ﬁgure en ia demanda :
podra pedtrse su vincutacsén acompaﬁando la prueba de dlChO msconsorclo oo

T EBn efecto la Ley 1564 de 2012 desarrolla el trémste que se debe surtir para Ia |

: conformacxén del thxsconsorcm necesano ia regla generai es que !a demanda se ,f'?fff s
: "formufe por todas las partes y se dmja contra todas las partes sin embarga, cuando o |

esto no sucede, el juez de ofi icio ordenafé el traslado y notlﬁcacnén del auto:,'
admnsonc a qurenes mtegren el contradxctorm

Encaso deno conformarse en deb:da forma el contradlctono enla fase de admnssén et

dela demanda elj juez de caf cio o a peticion de pafte cttaré las personas que deban_ ;
comparecer snempre y cuandc no se haya dlctado sentencna en primera mstancna i

el anterior procedimiento aplica cuando se proponga como una solscttud de parte 0.

~en cumpilm;ento del deber lagal del juez, contenido en el atticu!o 42 numeral 5 del;;',j
C.G.P,de conformar s} mtegrar el htnsconsorclo nacesarfa

Pero si por el contram se formula como excepmén prevla tai como la dlspane elf e

articulo 100 numeral 9 del CGP: "No camprender la uemancia a todos ios_f’
litisconsortes necesanos" c;tebe mdxsc;uttblemente resotverse en la audxenma Imczal .
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contémplada en elb articulo 180 del CPACA, en la fase de: "8. Decision de
excepciones previas",. decision susceptible de recurso de apelacion. ‘

Asi las cosas y dado que la Juez de primera instancia optara por considerar
innecesario resolver la excepcion de falta de integracion del litisconsorcio necesario
propuesta por el municipio de Ocafia tras ser el mismo desvinculado del proceso
por encontrarse probada la excepcion de falta de legitimacién por pasiva conforme
se indicara en precedencia, impdne la necesidad de que el a quo se sirva
pronunciarse al respecto, salvaguardandose asi los derechos que le asisten no sélo
a la parte que la propusiera, sino ademas de los restantes intervinientes, asi como
a la propia- administracion de justicia dado que de no accederse en convocarse a
quien es llamado en este caso el Departamento Norte de Santander en lo que
comprende a la -:feciamacic’)n que se hace por los dafios causados y alegados por
bullying que se dice se diera en relacién con el menor Cristian Orlando Flérez
Sanchez, se quedaria sin parte demandada, lo que requiere ser definido en tramite
de dicha instancia. |

Asi las cosas, y en el caso en concreto se declarara inadmisible el recurso de

apelacion propuesto respecto de la excepcion de falta de legitimacion por pasiva
propuesto cohforme y las razones ya expuestas;‘ asi mismo se dispondra en lo que
a la excepcion de falta de integracion del litisconsorcio necesario propuesto por el
municipio de Ocafia, volver las diligencias al a quo para que se sirva pronunciar al

respecto.
En ‘nﬁérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de ‘Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacién propuesto por la
apoderada de los demandantes céntra la decisibn adoptada por Quinto
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, en declarar probada la excepcion de falta
- de legitimacién por pasiva propuesta por el Municipio de Ocafia conforme y lo
expuesto en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: theivan las diligencias al despacho de origen para que se sirva la juez
de instancia pronunciafse respecto de la excepcion de falta de integracion del
litisconsorcio necesario respecto del Departamento Norte de Santander.
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TERCERQ: En firme esta providencia, GEVUELVASE e! exg duente ai Juzgado de -

origen, previas las anotaciones secretariales de ngor

NOTIFiQU Evcz’; PLASE

HERNANDO KYALA PENARANDA
Magistrado |

v



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (8) de julio de dos mil veinte (2020)

Medio de Control:  Nulidad

Radicado No: 54-001-33-33-008-2018-00228-01
Demandante: Jorge Heriberto Moreno Granados
Demandado: Municipio de Los Patios

Corresponde al Despacho decidir sobre los recursos de apelacién interpuestos en
audiencia inicial llevada a cabo el pasadé nueve (89) de mayo del afio
inmediatamente anterior por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de
Cucuta, por parte de la apoderada de la Union Temporal Proyecto Vial Los Patios,
en lo que respecta a no declarar probada la excepcién de faita de integracion de
litisconsorcio necesario en relacion con el Concejo Municipal de Los Patios; asi
como por el demandante en lo que corresponde a la negativa de decretar y practicar
algunas pruebas. ' ' |

1.- LA DEMANDA

Se tiene que el 11 de julio de 2018, el ciudadano Jorge Heriberto Moreno Granados,
presentd demanda tendiente a que se declare la nulidad del Acuerdo No.020 del 14
de noviembre de 2014, acto expedido por el Concejé Municipal de Los Patios (Norte
de Santander), por medio del cual se modifica el Acuerdo 045 del 14 de diciembre
de 1998 que creara el Departamento Administrativo de Transito y Transporte de
dicha municipalidad, el cual que a su vez fue modificado el 2 de diciembre de 1999
a través del Acuerdo 036.

Alega el actor el citado Acuerdo 020 de 2014, debe anularse en virtud a que fue
expedido de manera irregular, con infraccion de las normas en que debia fundarse
asi como de haberse configurado con desviacion de las atribuciones propias de

quien lo profirid, conforme y puede advertirse de lo extensamente resefiado en el

libelo a partir del folio 7.

<
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La citada demanda fue repartida al Juzgado Octavo Admm;stratwo dela caudad el
cual conforme se tiene a fol;o 278 admitio la misma temendc como demandado al
Municipio de Los Patios y dispuso la vmculacxén del ‘Instituto de Tréns;to y
Transporte del Mumc:pto de Los Patios asi com::: del Conceanonano Unién Temporat_ ‘
Proyecto Vial Los Patios.

Se presentaron en curso del tramite del pres'ante'asunto varias:personas que \ \

aducen su condicion de coadyuvantes (folios 301 al 308).

El Municipio de Los Patios dio respuesta al libelo, asi éémo la: Union-Temporal .

Proyecto Vial Los Patios la cual propuso como excepcnon ta mtegracnén del
litisconsorcio, sefialando que dada la calidad de ios asuntcs dlscutsdos en laj,

- demanda se requiere la comparecencia de la Corpcractén Puablica (Concejav"i,v‘
; Mumcnpal de Los Patios), en razén a haber sido a misma que expidiera e ‘acto qQue - |

se pretende nulitar.

Tras haberse fijado fecha para audiencia inicial' y llevada a cabo el dia 9 de mayo,
la sefiora Juez, conforme y se advierte a folios 470 al 473 y del contensdo del CD

que registra lo acontecido, remite al Tribunal las diligencias a f‘ n da deasatar los

recurso que se interpusiera en primer lugar por la apoderada dela Umén Temporal |
Proyecto Vial Los Patios, respecto a su decision de no. declarar probada la
excepcion de falta de conformacuén de httsconsorcm necesarm puesto que- se
pretende por la apoderada se convoque en el extremo demandado al Concejo por
haber sido la corporacion que expidié el acto objeto de contml en esta instancia; asi 7
mismo y respecto dai Tecurso - propuesto por el demandan;e ‘en cuanto y . no
decretara la practica de algunas pruebas por este solicitadas. | “

2.- AUTO APELADO

Como se precisara en precedencia, la juez de instancia en curso de la audiencia
inicial del 9 de mayo de 2019, al estudiar las excepciones _prcpueétas.\ y

puntualmente en cuanto a la formulada por:la apoderada de la Union Temporal '; o

Proyecto Vial Los Patios, relativa a la conformacion. de la litis ft:qn el Concejo .
Municipal, refirié que no obstante y haber expedido la _f;itadé corpﬁracién;el“actq
objeto de control judicial, dicha institucion carece de personeria juridica'y por e_nde
mal puede pretenderse sea tenida como sujeto procesal en el presente asunto, y
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que para el efecto funge como representante la entidad territorial el sefior Alcalde,
razén que considerara suficiente para desestimar la excepcion propuesta.

De igual forma se aprecia que en punto y a la altura del decreto de pruebas en la .
audiencia inicial, determiné la juez de instancia respecto de la solicitud de pruebas
negar algunas solicitadas por el demandante, por resultar impertinentes a saber:

La consistente en requerir del Instituto de Transito y Transporte del Municipio de
Los Patios estados ﬁnancierosdé‘los afios 2014 al 2017, copia del presupuesto de -
ingresos y gaétos de los afios 2014 a 2017; copia del contrato de interventoria del
contrato de concesion 001 de 2015; flujo de caja y/o estado de flujo efectivo por los
afos 2014 a 2017 y de enero a junio de 2018; informes finales de los afios 2014 a
2017 del interventor del contrato de conces:én 001-2015 firmado el 18 de marzo de
2015 entre el ITTMP y la UT Proyecto Vial Los Patios

Asi mismo de los que habria de pedirse a la Unién Temporal Vial Los Patios acerca
del flujo de caja y/o estado de flujo efectivo por los afios 2015 a 2017 y de enero a
junio de 2018; el contrato de fiducia y/o encargo fiduciario contenido en el literal iii)
de Ia cléusula 12 obligaciones del concesionario del contrato de concesién 001-
2015 suscritoentre el ITTMP y la uT Proyecto Vial Los Patios a la fiducia respectiva,
*. el flujo de caja y/o estado de flujo efectivo del encargo ﬁddciario por los afios 2015
a2017ydeeneroa junio de 2018.

Resefid laj 1uez de instancia puntualmente el que conforme a la demanda, las citadas -

pruebas no tienen retacsén con el objeto del proceso, que corresponde al examen |
de legalidad del Acuerdo 020 de 2014 modificatorio del Acuerdo 045 de 1998, pues
lo que se pretende acreditar con las mismas contienen y relacionan los efectos
patrimohia’les que surgen del desarrollo contractual el cual no es objeto de control
judicial.

3.- EL. RECURSO DE APELACION
. Por la apbderéda del UT
La apbdérada de la Unidn Temporal Proyecto Vial Los Patios, funda su recurso en

que el Acuerdo 020 de 2014 es proferido por Ea Corporacion Publica Concejo
Municipal de Los Pahos insistiendo que se hace necesario vincular al mismo como
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“litisconsorte necesano en procura de garant;zarie el derecho del debxdo proceso -
de la legalidad que reviste todo medio de control; trayeado a cotacxén decss:én del -
Consejo de Estado que a su juicio resulta aphcable en laque determmé como aca
lo solicita vincular a la citada corporacaén debido al mterés que tlene la defensa det 7
acto que se en;ulcxa _

- Por el demandante

Refiere el demandante en el presente asunto se esta frerite:a una‘ilegaiidad-quﬁ de -
ser probada es muy iinportante conocer sus consecuencias y es ia'dasviacién ‘de e

poder que en un determinado momento tuvieron los .concejales al aprobar el |

acuerdo 020 de 2014, por lo que considera, debe. decretarse Y recaudarse tas,_-}‘ |

pruebas dacumentales denegadas, haciendo p;ecssnén partxcutarmente,en la ‘que" o

comprende a las copias certificadas de los estados financieros del ITTMP.de los
afios 2014 a 2017, de los presupuestos de ingresos y gastos del instituto de los’
afios 2014 a 2017, asi como del flujo de caja y/o estado de ﬂujo efectivo por. los
afios 2014 a 2017 y de enero a junio de 2018, | |

- Traslado a los restantes sujetos procesales de los recursos propuestos

El demandante se opone al recurso propuestc por la Unidn Temporal, reseﬁando
que el articulo 159 del CPACA determina ciaramente cudles son las entidades que

tienen derecho y capacidad de representacion;: msuste en el caso en concreto la

_representacion se encuentra en cabeza del respectivo alcalde, ademas que -
conforme a la ley 136.de 1994, en su éﬁiculo 84 determina. también . que la

“ representacion de los egjtes territoriales esta a carg_o del alcalde, razones por las

que considera que ante la claridad .existénte el recursopmpuesto por la apmdei'ada:

de la UT es dilatoria solicitando se condene en costas en. segunda ;nstanclafvilg?_

conforme lo previsto en el numeral 1 del articulo 365 del CGP

~ El apoderado del Municipio no obstante hacer uso deltraslado da cuenta estar dé o
acuerdo con la decisién adoptada por el despacho. - |

La apoderada de la Unién Temporal en uso de traslado concedido en virtud del
recurso propuesto por el demandante sefiala que esta de acuerdo con iaﬂdéci‘sién
de negar el decreto de las pruebas documentales solicitadas por el dem'"andante,'
toda vez que no hay conexidad alguna con el objeto deli prpcesd de nuiidad,frazéh ,
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por la cual, no son conducentes dichas pruebas, pues los estados financieros no
son susceptibles de valoracién juridica en el este proceso.

Manifiestan los restantes intervinientes estar de acuerdo con la decision adoptada
por el despacho, en tanto de parte de la coadyuvancia no hace uso de la palabra.

4. CONSIDERACIONES
4.1 Competencia.
En armonia con Io seRalado en el inciso cuarto del numeral 6 del articulo 180, 243,'

153 y 125 del CPACA, debe el suscrito tomar la decisién que corresponde en esta
instancia. ‘ |

' 4.2 Asunto a resolver

'Le corresponde al Despacho determinar: ¢ Si se ajusta a la légalidad fo resuelto por

la Juez Octavo Administrativo del Circuito de Cucuta, el pasado 9 de mayo de 2019
que en auﬂiencia inicial, en cuanto y que desestimara lé intervencién como parte en
el presente asunto del Concejo Municipal de Los Patios, asi como que de la negativa
de decretar y recaixdar. pruebas documentales solicitadas por el demandante?

4.3 Capacidad para ser parte en’él proceso.

~ El Cédigo General del Proceso en su articulo 54 hace referencia a este presupuesto

procesal de la siguiente manera:

“Articulu54_1Qomparecen¢ia al proceso. Las perssn’és que puedan disponer de sus derechos
tienen capacidad para comparécer por si. mismas al procéso. Las demas deberan
compa;‘eoer pér intermedio de sus representantes o debidamente auterizadas por estos con
sujecion a las normas sustanciales. S

Cuando los padres que ejerzan. la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion }udiéial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo en
desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o de oficio.

" Las persohas"juridicas y los patrimonios auténomos compareceran al proceso por medio de
sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los estatutos. En
- el caso de los. patrimonios auténomos constituidos a través de sociedades fiduciarias,
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compareceran por mgdlo del representante lega! o apcderado de ia respectwa socledad
fiduciaria, quien actuaré como su vocera, e

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados distintos
- de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos; a'unqué, no. este facﬁ,lwdcbp‘ara obra;*
. separadamente. Las .personas juridicas.- también‘ podr:én comparecer -a. traves de
representantes legales para asuntos ;udlc:aies o apoderados general es debadamente
inscritos. ’

Cuando la persona juridtca se encuentre en estado de hqu;dacuén debera ser representada ‘

por su liquidador.

!.os grupos de personas compareceran al proceso confarme alas dlspasncwnes de la iey

que los regule '

Los concebidos compareceran por medio. de qurenes e;ercerfan su representacxén si. ya
hubtesen nacido,” '

Al respecto el Cbnséjﬁo de Estado ha expuesto lo siguien_té:

“Capacidad para ser parte en un proce’asé: Ha caincidi&o la dpctririéi‘ en sefialar que pairte es

quien dentro de un proceso deriva una pretension frente a. otra, si interviene formulando una -
pretensién, se denomina demandante y sies frente a qulen se reclama, se denomma‘ E

: demandado La capamdad para ser parte'en un pmceso no es otra cosa que la. apﬁtud legal

que tiene la persona para ser titular de derechos ¥ obhgac;cnes procesa!es es la facullad de
realizar dlrectamenta o por intermedio de sus rapre&entantes actos procesales vatndos y i
eficaces, asl como asumir las cargas y responsabihﬁades que se desprendan del proceso 2.

De donde se cancluye que: puede ser parte en un prceceso toda petsona natural o“--‘

Jundxca y esta Gltima calidad se desprende de a quuenes la 1ey les concedié. tai

atribucion, es decir, les otorgd persona!sdad y capac:dad para e;ercer derechos ¥

obi;gacmnes

5. El caso concreto:

! Hernando Devis Echandia en su libro Compendio de Derecho’ Procesal Teoria Generat del
Proceso” Tomo 1, “la capacidad para ser parte en un proceso, significa ser sujeto de la relaczén
juridica procesal, es decir, actuar como demandante; demandado, smdmado interviniente, etc: En

consecuencia, toda persona natural o juridica puede ser parte en-un proeeso articuta 44 del C. de

P.C™

2 Consejo de Estado sentencia del 12 de agosto de 2003 Magns;rado Ponente. Juan Angef Pafacao =

Hincapie, radicado 11001 -—03*1 5-OOQ~ 2003-00330—01 (S~33Q)

3 » ‘ '
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Es claro que en el presente asunto, la inconformidad de la recurrente se cifie en
controvertir la decision del a quo en cuanto determiné no atender la excepcién que

en su oportunidad propusiera de falta de integracion del contradictorio dado que a

su parecer debe en el proceso vincularse a la Corporacién Concejo Municipal de

‘Los Patios en virtud a que le asiste interés’ a la citada institucién para participar y

defender su decision contemda en el Acuerdo No 020 del 14 de novnembre de 2014
objeto de control de !egahdad ante esta junsdlcclén

De i‘gual?férma‘ ‘'se tiene que la constitucion politica en el articulo 314 determina:

“Artfcu!o 314. En cada municipio habré un alcalde, jefe de la administracion !oca! ¥

representante legal- del municipio, que sera elegtdo popularmente para periodos
institucionales de cuatro (4) afios, y no podra ser reelegido para el periodo siguiente. (...)

El articulo 1 de la Ley 136 de 1994, determina que el municipio es la entidad

territorial fundamental, §

“ARflCULO;fl‘?. DEFINICION: El municipio es la entidad teritorial fundamental de la division
politico administrativa del Estado, con autonomia politica, fiscal y administrativa, dentro de

los limites que le sefialen la Constitucisn y la ley y cuya finalidad es el bxenestar generaly el

mejoramtento de la calidad de vida de la poblac:én en su respectrvo territorio.”

Al respecto se. tiene que ajustado al ordenamlento juridico se haya-la decusuén‘

adoptada por la juez de instancia, al sefialar que los Concejos Municipales no
cuentan con personeria juridica y en este sentido al carecer de la misma no tienen
la capacldad para ser parte en proceso judicial alguno, no obstante contar con
autonomia admmlstratwa presupuestal y financiera, en ningtin caso puede tomarse
como un ente independiente del municipio.

Para el efecto pertmente resulta traer a cotamén lo sefalado por nuestro érgano de
“cierre quien tuvo la oportunidad de pronunciarse en los siguientes térmmos

* “La inadmisién del recurso extraordinario de stplica tiene como fundamento que el Concejo- o
Mumc&pa( de Soacha carece de personeria juridica y por ello de capacndad para ser parte en-}f e
un proceso judicial, que siendo-en el presente asunto la parte demandada el. menc:onado :

' municipio, su representacion legal le corresponde al Alcalde. Es clarc para la:Sala que si:

“- bien, como lo dice elvrecurre_nte, el concejo municipal “no depende de la alcaldia municipal’

ni se superpone a ella’, si hace parte del municipio, las funciones que ejerce son:para el

~funcionamiento vy cumpinmlento de los fines de la entidad fundamenta! denominada -

; munmrpao que es el ente territorial que goza por dssposscnén legal de personer(a Juridica ¥
en tal sentido es quien tiene capacrdad para ser parte en un proceso. Entonces mientras que
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al municipio, la ley si le reconoce personeria juridica, no existe una d;sposw!én legal que |
reconozca personeria juridica a los concejos mumclpales y en’tal sentido no pueden. ser' R
parte en un proceso. El hecho de que la norma local, Acuerdo 041 de 1998 articuia 8% le

.conﬁera autonomia admmustratnva presupuestal y fnanc:era al Concejo de:. Soacha no

- significa que lleve implicito por mandato consntucxonal o legal el reoonocxmzento de. 33'
personeria juridica necesaria para ser parte en un proceso como erréneamente Io constdera —
: el recurrente De otra parte tampcco le da al conce;c munrcspal capacsdad para ser parte

procesal el-hecho de que el acuerdo demandado haya s:do expedldo por él

S R

Asi las cosas y no obstante que mal puede entenderse que e! Concejo Mumc;pal‘f » :
‘ depende de la alca!dia es claro que sus funcuones se encuentran drrecc;onadas al o S
cumphmuento de los fines. de !a en’adad temtonal (el mumclplo) razén por la cual su |
representacion jud!csal se. encuentra a cargc de este en cabeza del alca!de por lo

 que wsto resulta insistir que no es posible que un Conceje Mumc:pal sea. parte de'
proceso ‘alguno, como si se tratara de entsdad mdepend;ente cfel municipio,
motivacion que resulta suficiente para confi rmar la decxsnén adoptada por laJuezde e
instancia objetc de apelacion por la‘apoderada de la Umén Temporal Proyecto Vial s

Los Patios.

Ahora y en lo que respecta a la apelacién propuesta por'el demandante frenfe ala

negativa del a quo en decretar y recaudar algunas pruebas documentales por éste
solicitadas en la demanda al ccnsnderar las - mlsmas 1mpemnentes necesano
resulta hacer prev:amente las srgutentes preclsmnes

Conforme ala junsprudencaa de ia Corte Const;tuc:onal' el esoenarm que mayor.

- importancia o realce adquiere en las mstanclas judmates es la etapa probatona,' | .
toda vez que a partir de los medios de prueba el funcnonano busca reconstmlr lav e
situacion factica para obtener elementos de 3utc:o y asi llegar al convencnmlento de!:' -

caso.y lograr la verdad sabre los hechos matena del imgm

Asi, los medios de prueba, cualquiera que. séa, son instrumentos que. per‘miien”d. s ol
hacen viable venf‘ icar fas afirmaciones o los hechos fcrmutados por tas partes dentro'; A
del proceso, en la mednda que proporczonan al ;uez Ea razén determmante para la s

toma de decisiones.

3 Consejo de Estado, sentenma del: 12 de agosto de 2003, Magistrado Ponente Juan Angei Pataczo
Hincapie , ,

*
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Medio de Control; Nulidad ,
Radicado No: 54-001-33-33-008-2018-00228-01
Demandante: ‘ ~ Jorge Heriberto Moreno Granados

Al reSpecto se tiene que confcnne al articulo 211 del CPACA, determiha.dﬁe en los
procesos que se adelanten ante la jurisdiccion coniencios’o administrativo, en lo que
no esté expresamente regulado en dicho estatuto, se aplicaran en materia
probatoria las normas del Caédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédig‘o General del

. Proceso, el cual en su articulo 168 establece:

"Rechazo de plano: El juez rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas licitas,
las notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente ‘superfluas o
-ingtiles.”

Es claro que el juez al tiempo de abrir a pruebas el proceso tiene la obligacién de
verificar en el caso concreto las que fueron solicitadas por las partes, tanto en la
demanda como en la contestacion y si cumplen con esos presupuestos minimos,

- proceder a decretarlas o rechazarlas.

Respecto a las cualidades de la prueba, el Consejo de estado en auto del 7 de

- febrero del 2007 C.P. Enrique Gil Botero radicacion (30138), indico:

"Si concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba ﬁara
demostrar cierto hecho, la encontramos en el examen que pueda realizar el juez entre la ley
y el uso de ese medio probatorio sin ninguna dificultad legal que énule el valor probatorio
que se procura. v '

’ -En cuanto a la pertinencia de la prueba,les de mucha importancia la definicién de su objeto
al momento de su solicifud, ya que éste requisito constituye el (nico juicio valido para que el
juez considere la procedencia o no del medio probatorio, en atencién al articulo 178 del
C.P.C., el cual determina que las pruebas deben cefiirse al asunto materia del proceso y el
juez rechazara In imine |as legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos
notoriamente impertinentes y las manifiestamente superfluas.

Asi mismo la utilidad de Ia prueba se manifiesta en el servicio que preste para la conviccion
de un hecho gue aln no se encuentra demostrado con otro medio probatorio™.

Vale de iguél forma recordar, que el arﬁcufo 164 del mismo estatuto sefala que toda

decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas :

al proceso, siempre que se relacionen con los supuestos facticos objeto de

controversia.

En términos de la Corte Constitucional, “...Jas pruebas judiciales son los medios seflalados
por ol legislador para crear en el juzgador la certeza o el convencimiento sobre la verdad de los
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- Medio de Control: Nulxéad '
- Radicado No: 54-001-33-33-008-201 8»00228»01
o Demandante’ Jorge Henberto Moreno Granados

hecbos ‘que son materia de Ias -procesos respectivos, con. el fn de’ que el m:smc aplfque el ’
o:denamtento pos:ttvo a los casps concreto g

V:sto asi el asunto es ciaro que para que una prueba pueda ser decretada ésta,
- debe tener conexsdad con los hechos objeto de controversna dentro del procesc

| Bajo las anteriores precisiones es evidente conforme al hbelo que el presente asunta 3

‘se-dirige a estudiar acerca de la supuesta alegahdad que arguye el demandante det'
Acuerdo 020 del 14 de noviembre de 2014 y las pruebas que desestlmara la seﬁora |

- juez todas estan dmg:das a conocer el nivel de gananc;as y estados fi nanc:aros dei_

Instituto de Trénsito y Transpone del Municipio de los Patnos ylodela Concesnanar;af ‘

Unién Temporai Proyecto Vial Los Patios, hecho. que. para ‘nada representa-‘ £

necesidad de acreditarse en el presente medio de control queserecuerdaloesde
stmpie nulidad y que indefectiblemente se encamma a que el juez contenc:osa,}_ B

administrativo extraiga del ordenamiento jufidtoa elacto admm;stratzvo que mfnngef ‘v
el mismo. ‘ T | L

Es de anotar que las. precisiones: que el demandante dasde sy damanda pmporse
' 'constltuyen el insumo del que se nutre el proc.eso ¥ demés mtervmnentes en el
| mismo, de ahi que nada aportan al asumo las. pruebas documentales que negara
. su decreto la juez de instancia, a mas que desde el m;smo argumento de que se"’ |

“vale ensu apelac;én muestra a las claras una total :mpertmenc:a al afirmar que LA

.. comunidad de Los Patxos yla comumdad en general deben conocer el monto y los ingresos que han
,obtemdc ademéas porque son daoumentos publicos que han obtemdo estos organismos de trénscto,

y el concesionario y que. creo no van a afectar en ningﬁn momento el estado: del proceso nl la =

. actuacion procesal, ademés de si se llega a probar que realmente hubo una desvxactén de pader se,

. - puede. comprobar cual fue verdaderamente el detr:mento patnmomai que se presenté al conceder el

Concejo de Los Patios atnbuc:ones de contratar conceswnes al !nstttuto de Transuto del Mumcipno

de Los Patios ..." puesto que no puede perderse de \nsta lo que es objeto de! presenteil
medio de control, y claramente lo que se pretende con la practica de la pruebav
documental denegada.

o Temendo en cuenta ta!es cntenos ydecaraa la prueba documental soltcntada con
lademanday confrontada con los documentos allegados. con la misma, para. la Sala _
no resultan necesarias en el caso concreto, es decir, que los docum_ento_s so!:g:ltadosv :

4 Corte Constitucional. Sentencia C-830 octubre 8 de QOOZ;M;P; Dr. Jaime Araujo Rsnteria,; '
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.« Medio de Controt: Nulidad
' Radicado No: 54-001-33-33-008-2018-00228-01
Demandante: Jorge Heriberto Moreno Granados

en este evento constituyen pruebas impertinentes tal y como lo encontrara la juez
de instancia razon suficiente para confirmar la decision adoptada.

Finalmente y dado que el demandante en curso del traslado del recurso propuesto,

pone de presente que en caso de confirmarse la decision de la juez de instancia en ‘

relacion a tener como parte al Concejo Municipal se condene en costas ante lo que
calificara como maniobra dilatoria de la apoderada de la UT, es claro que el recurso
de apelacién de autos en segunda instancia se desata de plano, puesto que no

conlleva desarrollos probatorios que impliquen gastos procesales, asi como que en

el presente asunto igualmente se resuelve similar recurso del demandante, se

determina no condenar en costas en esta instancia.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santandér, '
RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar las decisiones adoptadas por el Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito de Cucuta, el pasado dia nueve (9) de mayo del afo
inmediatamente anterior en audiencia inicial, que fueran objeto de apelacion,
‘confor'me a las razones expuestas en [a parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: 'Sin' condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previas las anotaciones secretariales de ri

NOTIFIQUESE Y §UMPLASE

HERNANDO AYALA P
Magistrado

_ =l0



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cticuta, trece (13) de marzo de dos veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-005-2018-00274-01

ACCIONANTE: JAIME ENRIQUE ROJAS DURAN

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ‘

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandada
en contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2019, proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

RIQUE/BERNAL JAUREGUI

Magistrado.-

s
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte'(2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-005-2015-00390-01
ACCIONANTE: LUIS ALFONSO RODRIGUEZ TARAZON Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL

MEDIO DE | REPARACION DIRECTA

CONTROL:

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandada
en contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2019, proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

L. LY

GAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte’(2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-40-008-2017-00454-01

ACCIONANTE: JOSE MANUEL JAIMES DURAN

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
MEDIO DE _ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ‘

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacién

interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte actora en

contra de la sentencia de fecha 26 de septiembre de 2019, proferida por el
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. |

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente eﬁ(pediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

MAgistrado.-

\60.

N



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2017-00417-01

Medio de Control: - Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Martha Elena Alvarez Lépez. ‘
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 30 de septiembre de 2019 (folios 100 al 104), la cual fue notificada por correo
electrénico el dia 02 de octubre de 2019 (folio 105).

2°.- La apoderada de la parte demandante, present6 el dia 04 de octubre de 2019 (folios
112 al 121), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 30 de septiembre de
2019.

3°.- Mediante auto de fecha 05 de noviembre de 2019 (folio 123), se concedid el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 30 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direcciéon de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expedienté al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
Patty Y.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2017-00238-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ana Zenaida Ramirez Pacheco.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cuicuta, profirié sentencia con
fecha 28 de junio de 2019 (folios 109 al 114), la cual fue notificada por correo electronico el
dia 03 de julio de 2019 (folio 115).

2°.- La apoderada de la parte demandante, presenté el dia 04 de julio 2019 (folios 122 al
131), el recurso de apelacién en contra de la sentencia del 28 de junio de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 25 de julio de 2019 (folioc 132), se concedié el recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la parte demandante. '

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 28 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty Y.

Ny



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-003-2018-00249-01

Medio de Control: = Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Maria Soledad Garnica Bautista.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
dentro de la audiencia inicial celebrada el dia 13 de noviembre de 2019 (folios 85 al 86), la
cual fue notificada en estrados el mismo dia. (Folio 86 vuelto).

2°.- La apoderada de la parte demandante, presenté el dia 14 de noviembre 2019 (folios 100
al 109), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 13 de noviembre de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 11 de diciembre de 2019 (folio 111), se concedié el recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 13 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
(3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

- 3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty ON.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03 de julio de dos mil veinte (2020)

Radicédo No’.: - 54-001-33-33-003-2018-00193-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Armando Granados Duarte.

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio. :

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profiri6 sentencia
dentro de la audiencia inicial celebrada el dia 06 de noviembre de 2019 (folios 84 al 85), la
cual fue notificada en estrados el mismo dia.

2°.- La apoderada de la parte demandante, present6 el dia 12 de noviembre 2019 (folios 102
al 111), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 06 de noviembre de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 28 de noviembre de 2019 (folio 113), se concedid el recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
- resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 06 de noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
(3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty YN,

18
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte'(2020) ’
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-001-2017-00115-01

ACCIONANTE: SONIA ISABEL GRECO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL—- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora en
contra de la sentencia de fecha 06 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Cuicuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

- (3 ud
GAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Madistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte'(2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-003-2017-00296-01

ACCIONANTE: NUBIA ILEANA LAMPREA MARIN

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora en
contra de la sentencia de fecha 12 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el trdmite procesal correspondiente.

Magistrado.-




('
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte’(2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-001-2017-00244-01

ACCIONANTE: ELIZABETH MONCADA GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora en
contra de la sentencia de fecha 06 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzon electronico las informadas por los sefores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte,(2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-007-2018-00266-01

ACCIONANTE: | DANIEL PARADA ORTEGA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora en
contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2019, proferida por el
Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tenganse
como direccién de buzoén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-007-2018-00303-01

ACCIONANTE: ANA CECILIA CASTRO ANGARITA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora en
contra de la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2019, proferida por el
Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Cuicuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador

Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

Magistrado.-

10~



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-33-33-001-2017-00400-01

ACCIONANTE: TERESA MORENO ORTEGA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

De conformidad con lo establecido en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
CPACA, por ser procedente en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacién
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora en
contra de la sentencia de fecha 06 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Cticuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccidn de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

RIQUE/BERNAL JAUREGUI

Magistrado.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
~ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-003-2018-00067-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Carmen Teresa Coronel Duarte

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencna dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
dentro de la audiencia inicial celebrada el dia 12 de junio de 2019 (folios 112 al 113), la cual
fue notificada en estrados el mismo dia. (folio 113 vuelto).

2°.- La apoderada de la parte demandante, presentd en la misma audiencia del 12 de junio
de 2019 (folios 112 al 113), el recurso de apelacion en contra de la referida sentencia, y se
dejo constancia en el Acta de la Audiencia que el mismo se concedia ante esta Corporacién.
(Folio 113), sin embargo, también se concedié mediante auto de fecha 4 de julio del 2019
(fl.116).

3°.- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto ‘por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011. ’

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 12 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Tercero (3°)
Administrativo Oral del Circuito de Culcuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefalado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por Ios sefores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Piatty ON.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00001-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ramiro Vera

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con .
fecha 09 de diciembre de 2019 (folios 105 al 110), la cual fue notificada por correo

electrénico el dia 10 de diciembre de 2019 (folio 111).

2°.- La apoderada de la parte demandante, present6 el dia 12 de diciembre 2019 (folios 118
al 127), el recurso de apelacién en contra de la sentencia del 09 de diciembre de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 27 de enero de 2020 (folio 128), se concedié el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 09 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente. ’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Pouy .

Rz




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-003-2017-00330-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Olivia Alvarez Bayona.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta, profirié sentencia
con fecha 11 de diciembre de 2019 (folios 171 al 174), la cual fue notificada por correo
electrénico el dia 16 de diciembre de 2019 (folio 175).

2°.- La apoderada de la parte demandante, presenté el dia 18 de diciembre 2019 (folio 180-
189), el recurso de apelacién en contra de la sentencia del 11 de diciembre de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 30 de enero de 2019 (folio 191), se concedi6é el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 11 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero (3°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty YN

196



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-003-2017-00479-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Blanca Nelly Trujillo Paez.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio. -

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia en
la audiencia inicial celebrada el dia 24 de septiembre de 2019 (folios 72 al 73), la cual fue
notificada en estrados el mismo dia. (Folio 72 vuelto).

2°.- La apoderada de la parte demandante, present6 el dia 27 de septiembre 2019 (folio 82)
el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 24 de septiembre de 2019. :

3°.- Mediante auto de fecha 30 de octubre de 2019 (folio 85), se concedié el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 24 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Tercero
- (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articuio 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty YN,



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00256-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Blanca Leonor Rico Leal. _
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

- En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cticuta, profirié sentencia con
fecha 09 de diciembre de 2019 (folios 67 al 71), la cual fue notificada por correo electrénico
el dia 10 de diciembre de 2019 (folio 72).

2°.- La apoderada de la bparte demandante, presenté el dia 12 de diciembre de 2019 (folios
79 al 88), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 09 de diciembre de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 27 de enero de 2020 (folio 89), se concedié el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,

resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 09 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6%
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva. ‘

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty YN.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00183-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Martha Beatriz Mendoza Quintero.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion = Fondo Nacional de Prestaciones

~ Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente: '

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cuicuta, profirié6 sentencia con
fecha 09 de diciembre de 2019 (folios 67 al 71), la cual fue notificada por correo electrénico
el dia 10 de diciembre de 2019 (folio 72).

2°- La apoderada de la parte demandante, presentd el dia 12 de diciembre de 2019 (folios
79 al 88), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 09 de diciembre de 2019. _

3°.- Mediante auto de fecha 03 de febrero de 2020 (folio 89), se concedid el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,

resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 09 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Clicuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty 1.



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2017-00358-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Luz Stella Pérez Carpio.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 30 de septiembre de 2019 (folios 85 al 89), la cual fue notificada por correo electrénico
el dia 03 de octubre de 2019 (folio 90).

20 La apoderada de la parte demandante, presentd el dia 17 de octubre de 2019 (folio 98),
el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 30 de septiembre de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 05 de noviembre de 2019 (folio 99), se concedid el recurso de
apelacién presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011. '

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 30 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direcciéon de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty D).



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00062-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Maria Josefa Figueroa Rico.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 30 de septiembre de 2019 (folios 102 al 107), la cual fue notificada por correo
electronico el dia 02 de octubre de 2019 (folio 108). '

2°.- La apoderada de la parte demandante, presenté el dia 04 de octubre de 2019 (folios
115 al 124), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 30 de septiembre de
2019.

3°.- Mediante auto de fecha 05 de noviembre de 2019 (folio 126), se concedio el recurso de.

apelacién presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 30 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
Patty YN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00257-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Gladys Ibafiez de Contreras.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio. -

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 10 de diciembre de 2019 (folios 87 al 91), la cual fue notificada por correo electrénico
el mismo dia (folio 92).

2°.- La apoderada de la parte demandante, present6 el dia 12 de diciembre de 2019 (folios
99 al 108), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 10 de diciembre de 2019.

3°.- Mediante auto de fecha 03 de febrero de 2020 (folio 109), se concedlo el recurso de
apelacion presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 10 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty ON.

I



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00022-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Gloria Camargo Ramirez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccién Social - U.G.P.P.

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelaciéon
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 28 de octubre de 2019 (folios 100 al 105), la cual fue notificada por correo electrénico
el dia 30 de octubre de 2019 (folio 106).

2°.- El apoderado de la parte demandante, present6 el dia 08 de noviembre de 2019 (folios
112 al 115), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 28 de octubre de 2019.

3°.-'Mediante auto de fecha 09 de diciembre de 2019 (folio 118), se concedid el recurso de
apelacién presentado por el apoderado de la parte demandante. '

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 28 de octubre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial

Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Pattg Y.
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