TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda

San José de Clcuta, treinta (30) de julior de do's' mil veinte (2020). A

R‘adicad‘o Ne: 54001 23 33 0002019 00357 00 acumulado 54001 23 33 0002019 00358 00

Demandante: -~ -Jaime Humberto Ochoa Rivera
Demandado: Wilden Fabian Capacho Monterrey

: Registraduria Nacional del Estado C|v1I
Medio de Control: Nulidad Electoral

Se decide sobre la acumulacion de los procesos de nulidad electoral tramitados bajo los
consecutivos N° 54001 23 33 000 2019 00357 00 acumulado al N° 54001 23 33 000 2019.
00358 00 (que conoce el Despacho del suscrito) y N° 54001 23 33 000 2019 00361 00
(que conoce el Despacho ‘de la Magistrada Maria Josefina Ibarra Rodriguez), de
conformidad con lo prevnsto en el articulo 282 de la Ley 1437 de 2011

1. ANTECEDENTES:

Se tiene que el sefior Jaime Humberto Ochoa Rivera, promueve demanda en ejercicio
del medio de control de nulidad electoral contra la declaratoria de eleccién como Alcalde
del Municipio de Labateca del sefior Wilden Fabian Capacho Monterrey, contenida en el
‘acta parcial de escrutinio municipal formulario E 26 ALC expedido por los miembros de
la Comision escrutadora municipal de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

La demanda de la referencia fue inadmitida mediante auto de 13 de diciembre de 2019,
habiéndose corregido oportunamente, se dispuso su admisién mediante proveido del 16
de enero de los cursantes? surtiéndose las diligencias de notificacion personal al
demandado, al Ministerio Publico y a la autoridad que expidio el acto, entre los dias 28 y
30 de enero de 20203, :

El pasado 5 de marzo de 20204, se paso al Despacho la presente actuacion advirtiéndose
sobre la posible acumulacién al proceso del radicado 2019 00358, al cual se accedi6 y
dlspuso medlante proveido del 2 de julio ultimo.

A su turno, el-pasado 27 de julio, igualmente, la Secretana de la Corporacmn pasa al
Despacho el expediente radicado 54001 23 33 000 2019 00361 00, promovido por Uriel
Dario Capacho Vera en contra Wilden Fabian Capacho Monterrey y la Registraduria
~ Nacional del Estado Civil cuyo conocimiento correspondi6 a la Dra. Maria Josefina Ibarra
Rodriguez, para estudiar la viabilidad de acumular los procesos en mencién.

Al respecto necesario se hace sefalar, que el proceso 54001 23 33 000 2019 00361 00
fue admitido mediante auto de 21 de enero de los cursantes, surtiéndose la udltima de las
notificaciones a los demandados el 30 de enero de 2020, se present6 por los

1 Folios 670 del expediente

2 Folio 679 del expediente

3 Folio 681 a 684 vto del expediente

4 Folio 60 del expediente radicado 2019 00357



" Rad. 54001 23 33 000 2019 00358 00
Actor: Jaime. Humberto Ochoa Rivera
_Auto resuelve acumulacién

demandados escrito de contestacron en termlno y de las excepmones propuestas se
corrié traslado el 28 de febrero de 2020 ’

‘Asi Ias cosas, procede el Despacho a resolver sobre Ia acumulamon de las referrdas"
;demandas conforme a las srgurentes

2. CONSIDERACIONES:

La acumulacron de procesos en el tramrte de la nulrdad electoral se regula por Io“'
consagrado en el articulo 282 del CPACA, el cual establece

»Artrculo 282 Acumulacrén de procesos.- Deberan fallarse en-una sola sentencra los procesos -
en que se impugne un mismo nombramiento, o una misma eleccién cuando la nulidad se
|mpetre por _irregularidades en la. votacion o . en -los’ escrutmros

Por -otra parte,: tambrén se acumularan los procesos fundados en falta de reqursrtos o en
|nhab|l|dades cuando se refreran aun mrsmo demandado ) ‘ _ )

“Enel Consejo de Estado yen los Trrbunales Admmlstratrvos 'vencido el térmlno para contestar
la' demanda en el proceso que llegue primero- a esta’ etapa el Secretario . informara al
Magistrado Ponente elestadoen que se encuentren los demas para que se proceda a ordenar -
su acumulacron e .

~En Ios juzgados admlnlstratrvos y para efectos dela acumulacron proferrdo el auto admlsono o
" de la demanda el despacho ordenara remitir ofrcros a Ios demas Juzgados deI cireuito Judrcral ‘
' comunlcando el auto respectivo. - :

o ,La decrsron sobre la acumula0|on se adoptara por auto Si'se decreta .se ordenara fuar aviso .
. que permanecera fijado.en la Secretaria por ‘un (1) dia convocando a.las partes parala . -
- diligencia de sorteo del Maglstrado Ponente o del juez de los procesos acumulados. Contra

esta decision-no procede recurso EI senalamrento para ta drllgenma se hara para el dla
- siguiente a la desfuacron del aviso: :

. Esta dlllgencra se practlcara en presencia de Ios jueces, o de los Maglstrados del- Trrbunal
Administrativo o de los Magrstrados de la Seccién Quinta del Consejo de Estado a quienes
fueron repartidos los procesos'y del Secretarlo yaela podran asrstrr las partes el Mmrsteno

" Publico y los demas mteresados

La falta de asrstencra de alguna o algunas de Ias personas que tienen derecho a hacerlo nola
- . invalidara, con'tal que se verifique la asistencia de la mayorra de Ios Jueces o] Magrstrados 0
' en su Iugar del Secretario Yy dos testigos. e

g Conforme a la norma transcrita se trene que en tratandose de nulidad electoral procede
~fallar en una misma sentencia todos los procesos que recargan en-una mrsma eleccron
~y versen sobre una misma causa. ,

_En el casoen concreto encuentra el suscnto probados los presupuestos de acumulacron
~'como quiera que los dos procesos recaen sobre la eleccién del sefior Wilden Fabian
-Capacho- Monterrey como Alcalde del munIC|p|o de la Labateca y las causales :

invocadas en estos son objetrvas

o En el expedrente radlcado 2019- 00357 00 acumulado al 2019- 00358- 00 se -
argumenta sabatoje al proceso de eleccién por la deshabilitacion del sistema
biométrico implementado " para los comicios electorales y trashumancia con
fundamento en la inscripcién regular de unas cédulas de crudadanra para permrtrr
su partrcrpacron en las elecciones, respectrvamente



Rad. 54001 23 33 000 2019 00358 00
Actor: Jaime Humberto Ochoa Rivera
Auto resuelve acumulacion

e En el expediente 2019-00361-00 se alega'trashumancia por alteracion de las
- cédulas de ciudadania inscritas irregularmente.

Una vez verificada la procedencia de la acumulacion, debera determinarse el proceso
que continuara siendo el principal, para lo cual establece el articulo 282 del CPACA, que
sera aquel que llegue primero al vencimiento del término para contestar la demanda, y
‘en el caso en concreto y conforme a la informe emitido por la Secretaria de la Corporacion
se tiene que dentro de los dos procesos el tramite de notificacion personal se surtié en la
misma fecha, razén por la cual el término para contestar la demanda, vencio el dia 26 de
febrero de 2020, no obstante, y ante la falta de una regla aplicable al caso en particular,
se dispondra tener como expediente principal el que se radicé de primero ante la oficina
- de apoyo jUdICIal esto es, el expedlente radicado 2019 00357.

Ahora blen, al decretarse la acumulacion de los procesos, se hace necesario comunicar
por la secretaria del Tribunal, el aviso de que trata el citado articulo 282 del CPACA,
convocando a las partes de los procesos para participar en la audiencia en la cual se hara
el sorteo del Magistrado que en adelante quede a cargo de los mismos, conforme “lo
establecido en el articulo 7 del Decreto  Legislativo 8065, en ‘concordancia con el
Acuerdo PCSJA20-11581 del’ 27 de junio de’ 20206 del CSJ. : :

En consecuencia, se ordenara que el aviso antes aludido, se comunique el dia lunes 3
de agosto del presente afo, en la pagina web del Tribunal, para que participen el dia
martes 4 de agosto préximo a las 11:00 a.m. en la audiencia vnrtual en la que se hara el
citado sorteo

- En mérito,de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETESE la acumulacién del proceso radicado N° 54001 23 33 000 2019
00361 00, que cursa en el despacho de la Dra. Maria Josefina Ibarra Rodriguez, a los
procesos radicados bajo los Nos. 54001 23 33 000 2019 00357 00 acumulado N° 54001
23 33 2019 00358 00, que cursan en el despacho del suscrito, promovidos contra el
Alcalde del municipio de Labateca, sefior Wilden Fabian Capacho Monterrey, conforme
las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: TENER como expediente principal en los prbcesos adelantados Contra la
eleccion del sefior Wilden Fabian Capacho Monterrey como alcalde del mumcuplo de
_Labateca el expediente radlcado N° 54001 23 33 000 2019 00357 00. :

TERCERO:‘ Por Secretaria del Tribunal el dia lunes 3 de agosto proximo, yatravés de la
pagina web del mismo publiquese el aviso de que trata el articulo 282 del CPACA, a fin
de convocar a las partes de los procesos acumulados a participar en la audiencia que se
llevara a cabo el dia 4 de agosto de la presente anualidad a las 11 am, en la cual se hara
el sorteo del Magistrado que asumira la ponencia de los mismos, la cual debera realizarse

5 Articulo - 7. Audlenc:las Las: audlenmas deberén reahzarse utmzando Ios medios tecnologlcos a
disposicion de- las’ autoridades judlmales o} por cualquner otro medlo puesto -a disposicion por una.o por
ambas partes yen ellas ‘debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los ‘sujetos procesales,
ya sea de manera virtual otelefémca ‘No- se requenré la_autorizacion - de que trata el paragrafo 2°
del -articulo =107 del: Céd|go General del Proceso. No- ‘obstants . con autorizacuén del-titular del
despacho, cualquier. empleado podré comunicarse con Ios sUJetos procesales antes de Ia realizacién de
las-audiencias, -con el fin de informarles sobrela. herramlenta tecnolégica que se utilizara en ellas o
para concertar una distinta. ,

: 6COI’ISE}O Superior de la: Judlcatura ““Por el ‘cual se dictan dlsposmlones especuales “sobre el
levantamiento de térmmos previsto'enel Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020”.
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conforme o establemdo en el artlculo 7 del Decreto Leglslatlvo 806, en concordanCIa
con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de juniode 2020 del: CSJ ' ‘

CUARTO: Por Secretaria mformese de lo anterior a las partes de los procesovs}
acumulados, a los sefiores Procuradores Delegados yfa la sefiora Magistrada Dra. Maria
Josefina Ibarra Rodriguez, para los efectos pertinepfes. : : '

 NOTIFIQUESE MPLASE

HERNANDO AY LA PE RANDA



TRI}BUNAL ADMINISTRATlVO DE NORTE DE SANTANDER
- 8an José de Cucuta, veintiocho (28).de julio de dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustancnador Dr. Edgar Ennque Bernal Jauregul

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000- 2020-00061-00 _

DEMANDANTE: o AGUAS KPITAL CUCUTAS.AES.P.
, v - : | CORPORACION . AUTONOMA - REG!ONAL DE LA FRONTERA
© | DEMANDADO: . . .~ NORORIENTAL —~ CORPONOR
| MEDIO DE CONTROL: - © | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

o lngresa el expednente digital de la referenc:a a efectos de proveer respecto al recurso de

- reposicion mterpuesto por la parte demandante, en contra del auto proferido el pasado 12

. de marzo del afio en curso, medlante el cual se decidio rechazar la demanda

I ANTECEDENTES.

. Mediante providencia notificada por estado electromco del 2 de julio de 2020 se. resoivno
.. -rechazar la-demanda instaurada por la sociedad AGUAS KPITAL CUCUTA S.A.E.S.P.,
~ . por medio de apoderado, en contra de'la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
- LA FRONTERA NORORIENTAL ~ CORPONOR, por haber operado la caducidad del
medlo de control de nulidad y restablecumlento del derecho.

Del 16 de marzo al 30 de jumo de 2020, no corrieron termlnos Judlmales debldo ala .
fsuspensnon y prorrogas decretadas por el Consejo superior de la Judicatura®; con motuvo a
- la emergencia sanitaria declarada por la pandemia del COVID- 19, suspension que fue
levantada a partir del 1 de julio de 2020, conforme el Acuerdo PCSJAZO 11581 del 27 de

- junio de 2020 : =

. Los dlas 13 y 14 de JUIIO de 2020, no corrieron termmos JudnClales debido a la’ suspensmn‘ '
- decretada por el Consejo Seccional de la Judicatura de Norte de Santander, por medio de
- Acuerdo CSJINS2929-162 de fecha 12 de juho de 2020, suspensnon ‘que fue levantada a

v ,partlr del 15 de julio de 2020 ‘ : ,

‘ Contra la anterlor provndencua la parte demandante a través de su apoderado presento
‘recurso de reposicién que data del 2 de julio hogaiio, solicitando se reponga la decision,
con base en la constancia que se aporta junto con el recurso, de la audiencia de congiliacion

extrajudicial fallida el 3 de marzo de 2020, ante la Procuraduria 23 JUdICIal Il para Asuntos |
o vAdmlnlstra‘uvos AR

Durante el traslado respectnvo del recurso de reposicién por Ia Secretarla dela Corporacnon
no se realizd pronunc1am|ento alguno al respecto de parte de los demas su;etos procesales.

~ Por medio de memonal sin fecha -el ‘apoderado de la- parte demandante presenta
~ correccién a la demanda en el acapite de pruebas y anexos, en el sentido de allegar
" documentos consistentes en (i) poder otorgado por la sociedad AGUAS. KPITAL CUCUTA
7 'S.A E.S. P., suscrito por su representante legal, con facultad expresa para conciliar y
certificacion de la Camara de Comercio de existencia y representacion legal, (ii) Resolucién
727 del 18 de julio de 2019 y Resolucion 3284 del 16 de novuembre de 2019 y (iii)
- constanma del acta de concmacmn extrajudu:lal fallida. ,

':H." CONSlDERAClONES PARA RESOLVER

“i1 Acuerdos . PCSJA20- 11517, PCSJA20-11521 PC.SJA20-11526, PCSJA20411532, : PCSJA20711545, L
. PCSJAZO 11549y PCSJA20 11556, : , R o ‘



el tramxte correspondsente de recurso de apelacnon

= - Resolucidon 0284 del dlecxsels (16) de noviembre: de 2019 y-se dictan otras dtsposucuones” ’

i - para presentar la'demanda el dia 21 ‘de: diciembre de 2019; sin embargo .como ese dia. " - T

! vacaciones; por lo. que de conformldad con el inciso fmal del articulo 118 del CGP se debe. -

f,!nscralmente, respecto a Ia procedencna del recurso prom ‘.ndo, es de lndlcar que el articulo- EE
242 la'Ley 1437 de 2011, contentiva del Cédigo de procedlmlento Admmtstratlvo ydelo -
, ~Contenctoso Admlmstratlvo ~CPACA- preceptua que el recurso de - reposicion procede,; B
~contra los autos que 1o sean- susceptlbles de apelacnén ode suphca y enlos articulos 243~ -
'y 246 ibidem, ‘se indica cudles son los autos. susceptlb!es de dIChOS recursos entre Ios_:m
' cuaies se encuentra ei auto que rechazo la demanda S :

o Con fundamento éen Io antenor es claro que contra la prov:denma aqu1 recumda procedena_ 3
_solo el recurso de apelaCIon dando lugar en el sub.lite : a rechazar el recurso de reposicion =~
mterpuesto porel apoderado Judlcaai de la parte demandante contra el auto que rechazéla’
demanda, por ser. una prov:denc:a de aquellas susceptlble de apelacién, y en aras-de
' garant:zar el debido: proceso y accesodla admlnlstraCIon de ]LIStICIa darla Iugar a |mpr|m|rle' .

'No obstante el Despacho se. abstendra de darle tramlte al recurso de apelacnon pues al"_‘ e

- estudiarel planteamlento del recurrente encuentra que efectivamente al allegar junto conel’ -

e escrito de recurso elactaque acredlta la realizacion del tramlte de concnhacuﬁn extrajudlmal :

o en cumpllmlento del. requisito .de . procedlblhdad del’ medlo de control impetrado, de :

~.-conformidad - con. lo- preceptuado en. el numeral-1: del artlculo 161 del :CPACA, en.:‘-;j_ BRcR
;concordanma con los articulos 35 de. Ia Ley 640 de 2001 y 13 de la Ley 1285 de 2009 se"_

k,ev:dencra que Ia deman' a se presenté en forma oportuna ‘

L La antenor determmacxon se. toma dando aphcamon a Ios prmcap:os supenores ’de-,_f R
’ '-i-'i:f_economla celerldad Yy eficacia. procesa! (artlculos 4y 7 de la Ley 270 de 1996 LEAJ), asf S
“como a lo:dispuesto en el articulo 42-1 del CGP?, por cuanto de concederse elrecursode
: ape!acmn ante el Consejo de Estado se. afectana Ia sustanc;acnon del presente asunto y suf
pronta resolucuon en pnmera mstanma : : U . . D

= _En ei asunto en concreto Ia Resoiuc:on N° 727 de 18 de Jullo de 2019 expedlda porf,;-
. "CORPONOR “Por medio de la cual se resuelven un recurso de reposicion en-contra de'la

* fue notificada a través de aviso el-dia 20 de agosto de 2019 teniendo como fecha maxima e

-_;_correspondla aun sabado el plazo se extendxo hasta el dza Iunes 23 de dlc‘embre de 2019 3 [ ,

2 Asa mlsmo se aclara que para ese dxa la Junsdlcmon se encontraba en vacancia Judlmal por.__' sy

~“extender el plazo para formular la demanda hasta el pnmer dla habil sngu:ente es dec:r ’ f
,_*_hast l13 de enero de 2020 L ‘ : : :

: 'Junto con el recurso de reposnmon se adjunté copla del acta de conc:hamon extrajudlmalf-f*‘

o r”ante la Procuradurla 23 Judlc:lal Il para Asuntos Admmlstratlvos -en la.cual 'se advierte que

- %El articulo 62 de la Ley 4a de 1913 o Cédigoide Régimen Politico y. Municipal senala como se deben contar
- .- los términos. Dice la norma: "ARTICULO 62. En los plazos de dias que se sefialen en las Ieyes ¥ actos ofi cuales
- ose enttenden suptimidos los feriados v'vacantes; a menos de. expresarse o contrario. Los de meses.y afios se

- f_r‘»dtahabxl”

| ~efectivamente se radicé la solicitud de conciliacién extrajudicial el 19 de diciembre de 2019, SRR
- interrumpiéndose el término de caducidad del medio de:control, hasta. el 3 de marzo dev e
'2020 cuando fue declarada falhda la etapa por falta de ammo concmatono '

En ese orden como la?demanda se ampetro el 4 de marzo de 2020 dla s:guuente a la fecha’ 3
. en la que se declard fallida la etapa por falta de - animo conciliatorio entre las partes y. se,
oL entrego la respectlva constancua 86 _consndera que fue - presentada dentro del plazo

. estab!ecndo en Ia Iey,?‘:de modo que d oF cno se. revocara Ia determmacnon radoptada“*

’::‘ 2 ARTICULO 42 DEBERES DEL JUEZ. Son deberes del Juez e ' '
- 1. Dirigir el proceso, velar porsu répida solucnon, presidir las auduencnas adoptar las medldas conducentes para
“impedir la paralizacion y dilacion del proceso y proctirar la mayor econémia procesal. :

computan segun el calendano, pero sn el ultlmo dia fuere fenado 0 vacante se extendera el plazo hasta el pnmerv




Ahora blen es lmportante mdlcar que eI ar’uculo 6 del Decreto Leglslatlvo 806 de 2020
acerca de la demanda determma lo sngmente ,

\"‘ “Art/culo 6 Demanda La demanda lnd/cafa el canal dlg/tal donde deben ser not:ﬂcadas Ias pan‘es sus f-
- representantes Yy apoderados los test/gos peritos y cualquiertercero que deba ser citado al proceso, 0

. pena de su inadmision.-Asimismo, contendré los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderén -~

© ...alos enunciados y enumerados en la demanda. Las demandas ‘se presentarén en forma de mensaje de .~

" datos; lo.mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo.electrénico que el Consejo’ Superior de CoREE
Sl Judlcatura dlsponga para efectos del reparto cuando haya lugar a este. De las demandas y sus anexos ..~ + .

S no seré necesar/o acompanar coplas fisicas, ni electronlcas para el arch:vo del juzgado ni. para el tras/ado R

" En cualguier [urisdicclon, mclwdo e/ proceso arb/tral y Ias autor/dades adm/mstrat/vas que ejerzan -
. “funciones jurisdicciongles, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar:

-donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al’ p_resentar la demanda, simultdneamente AR

,‘ " 'deberd enviar por. medio electrénico copia de ella y dée sus anexos a los demandados.:Del mismo-"
- modo :deberd. proceder. el demandante .cuando al: inadmitirse. la- demanda  presente el escrito_ de :

: Vsubsanac:on El secretario o el funcionario que haga sus veces velarg por él cumplimiento de este "

" deber; sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. -De no conocerse el canal de

- Jdigital de la parte demandada, se acreditaré con’la demanda el envio fisico de’la misma con sus anexos.” A
" En caso de que el demandante haya remitido copia dela demanda con fodos.sus anexos al demandado, al

1 admitirse Ia demanda Ia notrﬁcac:on personal se hmltara al enwo del auto admtsono al demandado ~ (Se :
resalta) o ; _ RN . : :

e Revxsado el expedlente dlgltal se echa de menos eI cumphmlento del reqws:to en menc:on R

o 7’}esto es, de haberse acreditado la remlsuSn por medlo electronlco de copla de la demanda y ;

i ’de sus anexos a la parte demandada

Por tanto,"'al encontrar el Despacho que la demanda no cumple con la’ totalldad de los  1f

,.._f‘.reqmsnos sefialados en' los -articulos’ 162y siguientes: dela Ley 1437 de 2011, en - e
- - concordancia con el Decreto Legislativo 806 de 2020%, asi. como-en:las demas normas .
~_concordantes, se impone madmltlrla y ordenar su- correcc;on en el aspecto senalado R

conforme a Io preceptuado en el articulo 170 ldem

o Esta prowdenc:a se prof ere utahzando los medlos vurtuales tecnologlcos en 1mplementaC|on' S

del uso de las Tecnologias de la Informacion y las' comunicaciones (TICS), en'virtud de lo |

‘dispuesto por el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de’ 2020{5 en concordancua con el;;

§ Acuerdo PCSJAZO 11581 del 27 de jumo de 202()6 del CSJ
En mento de Io antenormente expuesto el Trlbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander -

RESUELVE

',7 -PRIMERO RECHAZAR por |mprocedente el recurso de reposwlon por Ias razones
L expuestas en la parte motlva de esta provndenc:la S

2 SEGUNDO ABSTENERSE de darle tramlte aI recurso de apelac:on para ante el Consejo' o

.. .de Estado, contra el auto del 12 de marzo de 2020, mediante el cual se decidié rechazar la
C Vdemanda de conformldad con lo expuesto y en su Iugar se d:spone lo mgunente

“1 INADMI'TASE la demanda presentada por la soczedad AGUAS KPITAL CUCUTA
 S.A. ES.P., a través de apoderado, en contra de la'CORPORACION AUTONOMA -
".REGIONAL DE LA FRONTERA NORORIENTAL CORPONOR de conformldad con.
Io expuesto en Ia presente deczs:on :

4 "Por el cual sé adoptan medldas para lmplementar las tecnolog/as de Ia mformac/on Y Ias comumcac:ones en -

las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios dei serwc:o de ‘ »

o justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”

s -8 Gobierno.Nacional, ‘Ministerio de.Justicia y-del: Derecho “Por el cual se adoptan medxdas para mplementarf B

‘las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las- actuaciones judiciales, -agilizar. los procesos ' .

o judiciales. y flexibilizar la atencién a los: usuanos de| servicio de Justnc:a en el marco. del Estado de Emergenc;a
'Economica Social'y Ecolognca

5 “8 Consejo Superior de la Judlcatura “Por el cual se d:ctan dzsposmones espec;ales sobre el Ievantamlento de. - - e
:termlnos prevnsto en eI Acuerdo PCSJA20—11567 de 2020" ) . : .. ‘




2. ORDENESE correglr Ios defectos advertidos, para o cual se le concede un término
de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 -
4ACPACA- so pena de rechazo de la demanda o

3. RECONOZCASE personerla al abogado Jalme Anton/o Barros Estepa como |
apoderado de la sociedad AGUAS KPITAL CUCUTA S.A. E.S.P., en los términos y
’ para los efectos del poder y anexos obrantes en el exped/ente dlg/tal”




TRIBUNAL ADMINlSTRATIV DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuicuta, veintinueve (29) de julio de dos mil veinte (2020)
S Maglstrado Sustanclador Edgar Ennque Bernal Jauregua

'EXPEDIENTE B 54-001~33~33~003m2014-00701-01 .
- | ACCIONANTE: - .~ . . - |ICBF. -
" | DEMANDADO:- - °~ | MUNICIPIO DE LOS PATIOS '

: .MED!O DE CONTROL NULIDAD SIMPLE o

S De acuerdo con el mforme secretanal que antecede en Ia actuacnon seria del caso.
;proceder a dtctar sentencna de .segunda instancia dentro del:asunto de la .
- referencia, sino se apreciara que junto con el recurso de apelacion promovido por. .

_ la entidad territorial demandada contra la sentencia de primera instancia del 25 de
: juho de 2019, profenda por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta,

. 'su.apoderado. presento solicitud .de decreto de pruebas en-segunda mstanc:a ' &

respecto de |O cual es menester pasar a proveer a contmuacnon o

AL ANTECEDENTES

' Medlante proveldo que data del 23 de septlembre de 2019 (fls 308) el Despacho : i

- dispuso admitir el recurso. de apelacién mterpuesto y sustentado oportunamente
tanto por el ‘apoderado ‘del MUNICIPIO DE LOS PATIOS (fls. 228 a 232), en

~ contra de la’sentencia de fecha 25 de julIO de 2019, profenda por el Juzgado
: _Tercero Admlmstratlvo Oral de Cucuta (fls 203 a 208)

L Postenormente a traves de auto’ del 2 de octubre de 2019 (fl 313) se corrié.

,traslado para . alegar en. conclusmn al. considerar. el Magistrado  Ponente

~-innecesaria la celebracuon de la audiencia de alegacnones y juzgamiento, con base o

“en lo establecido en el numeral 4 del articulo 247 del CPACA, plazo durante el

cual la- parte. demandante por medlo de su apoderado reallzo mtervenolon (ﬂs“ s

'316a319)

o Encontrandose el expednente al Despacho para dlctar sentencna de segunda
. instancia, una vez revisados los argumentos de la ‘alzada propuesta por el ‘7
MUNICIPIO DE LOS PATIOS, se observa que solicita’ ‘el decreto e incorporacién .

. .de algunas pruebas documentales yla practica de unas pruebas tes’umonlales (fls.

j 230 a 232) | | | }
2 CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

ok Sea lo pnmero advertsr que en cuanto al decreto de recaudo Y practlca de pruebas:r S
.-~ ensegunda mstanc:a el ar‘uculo 212 de Ia Ley 1437 de 2011 —CPACA— consagra i
< lo: mgu:ente - , s

“En segunda mstanc:a cuando se trate de apelac:on de sentenc:a en el termmo de
" efecutoria del auto’ que - admite el recurso, . las partes podran ped:r pruebas que se
L decretarén un/camente en los &gurentes casos : B

N 1. Cuando Ias partes las pidan de coman acuerdo En caso de que ex:stan terceros
: d/ferentes al SImpIe coadyuvante o lmpugnante se requenra su anuenc:a ' ' B

S Cuando: decretadas en la primera. mstant:/a, se dejaron de practlcar sin culpa de la. -
© parte que las plle pero solo con el fin de practlcar/as 0 de cumpllr requ:s:tos que Ies
falten para su perfecc:onam/ento : ‘
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. 3. Cuando versen sobre hechos acaeczdos despues de transcurrida la. oportumdad
para pedir pruebas en prlmera mstanc;a pero soiamente para demostrar o desvirtuar
» estos hechos.- o I - , L
4. Cuando se trate de pruebas que no pudleron solicitarse en la prlmera mstanma por
fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contrana

“5, Cuando con ellas se trate de deswrtuar las pruebas de que tratan los numerales 3 y

4, las cuales deberén solicitarse dentro del término de ejecutoria del auto que las
decreta.” _ ‘

En ese orden de ideas, es precuso mencionar que e! decreto de pruebas en esta
instancia esta supeditado a dos requisitos: i) que la solicitud se haga en el término
previsto para ello, esto es, dentro del término de ejecutoria del auto que admita el
recurso y, ii) que se adecue a cualqulera de los supuestos del c:tado artlculo

En el presente asunto !as prugbas documentales. y testimoniales que el
MUNICIPIO DE LOS PATIOS pide sean ordenadas, al igual que los documentos
allegados que pretende sean incorporados como pruebas, son los 3|gusentes '

-se bficieral Area Metropolitana. d&i ‘Municipio de Cricute:

. Secficieals ﬁarTOMASMGREN ) GARCIA qiié para la 6536a ¢
iode 'y era el interventor da‘contratu
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CanicuIos de 1os acuerdos No, 024 de;
le. T

calde

o , 00 01617-V. del cual se desprende ta.firm,
cto.de acuerdo hoy objeto'de.controversia: -~ .

proyectos de acuerdo: 2000, 0
'y 00026.de 2011 -

le 2002,00032 de 2002, 048 de 2008

&, 'Se citeral sefior’ PONENTE: dél acuerdo-048 de 2006, 'St LUIS
-~ HERNANDEZ quien se puede citat e la calle 35 ‘No. 35-80:Ba

_ -Octubre segundo piso, para efsctos de informe sobre su estud

oo deltramite dado, cumplimiento normativo y-antecedente:
© by :Se'requicra al sefiof ALEXANDER

. exsecretario de planeacion,
“los’ documeritos que reft

- En relacién con la oportunidad de la solicitud -probatoria, ha de decirse que se
“encuentra contenida en el memorial que .impetra-y sustenta el recurso de
‘apelacion, por lo que se encuadra dentro de la oportunidad legaimente establecida

~ para su procedencia, ya que ha sido radicada previo al término de ejecutoria del
‘auto que admitié el recurso de apelacion. . EE. g

Ahora, en. cuanto al requisito de procedencia consistente en-que.:la ‘solicitud -
probatoria se ajuste a los supuestos del articulo 212 del CPACA, se destaca que
no fueron pedidas de comin acuerdo por las partes, tampoco fueron debida y
- oportunamente- aportadas y/o solicitadas ni a peticién de las partes ni deoficio por

el A quo, 'y tampoco versan sobre hechos acaecidos después de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera. instancia, ni se tratan de pruebas que

" no pudieron solicitarse en la primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito o

- por obra de la parte contraria, pues son situaciones que no han sido aducidas por.
la parte solicitante. ' SRR ' S oL

~ De acuerdo con la fijacién del objeto del litigio adoptada.por el magistrado ponente
" en el curso.de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, el
_ presente proceso se circunscribe a determinar (fl. 154) “si ‘el Acuerdo N° 048 de
- fecha 15 de diciembre de 2006, “por el cual se modifican algunos articulos anexos
del Acuerdo 024 de 2000 Plan. Bésico de. Ordenamiento Territorial y de los
Acuerdos 017 'y 032 de 2002 para el Municipio de Los Patios, Norte de
" Santander’, aprobado por el Concejo de la entidad territorial antes citada, se
- encuentra-incurso en causal de nulidad por violacion de las normas supetriores en -
_que debia fundarse, ya que mientras la parte accionante .considera que si, por
~cuanto. ‘dicho ‘acto ‘administrativo trasgrede’ las normas relacionadas con la
-regulacion del Sistema de Responsabilidad Penal para adolescentes, previstas en
los articulos 139 a 192 de la Ley 1098 de 2006, al no permitir la prestacién de los
servicios del Centro de Atencion Especializada, cuando dicho Sistema tiene por
objeto salvaguardar derechos fundamentales de los adolescentes en conflicto con
"la Ley penal del Distrito Judicial de Cucuta. Asi como por haber sido expedido en
- forma irregular, por desconocimiento de lo dispuesto en los articulos 24 y 28 de la™
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Ley 388 de 1997 modlﬁcado por eI articulo 2 de Ia Ley 902 de 2004 los articulos
' .2,4,6,9,10,17, 18, 19, 20y 22 a 27 del Decreto 879 de 1998, y el articulo 5 del - .

g f',;Decreto 4002 de 2004, al omiitirse. segu:r el procedlmlento exigido para expedir -

; " normas relativas a:la modificacién de los usos de’suelo; Ia entidad demandada: -
- _afirma que no, toda vez que:de los conSIderandos del Acuerdo materia de’ censura ..

" se desprende que se dio.cabal cumpllmlento a la'normatividad vigente al momento

de la -promulgacion  del. mismo "y siguiendotodos los lineamientos requeridos,

. indicando’ lgualmente que el Plan Bésico de Ordenamiento Territorial -PBOT- fue
. modificadosin que haya existido algun tipo- de pronunc:amlento por:parte: del -

;fj,lnstltuto Colomblano de Blenestar Familiar pese a que:se hizo participe a.la -

_ comunidad . en general para que presentaran - sus:- objeCIones al proyecto de‘ B

s reforma sin: que se hublere reallzado mamfestac:on alguna ( )”

Medlante sentencna de| 25 de jUIIO de 2019 (ﬂs 203 a: 208) el A quo decud:o L
'~declarar la nulidad del acto acusado, al- concluir- que “el Acuerdo: 048 del 15°de .

" diciembre. de 2006, ‘expedido por ‘el Concejo Municipal de Los Patios, no se o

encuentra’ ajustado a derecho por cuanto no se cumplleron los requisitos relat/vos o

a la concertacion, consulta y aprobacron prewstos en el artlculo 24 de Ia Ley 388 ;;'

e -de 1997 y demas normas concordantes”

Sobre la wabmdad de| decreto de pruebas en segunda mstancaa el Consejo de}.,-.f oy

B Estado ha: prec:lsado Io S|gu1ente

( .) la adm:s:bllldad de un med/o probatono en segunda mstanc:a ostd sometldo a un"_ :

 doble. escrutinio, pues, por una parte debe satisfacer los requenmlentos generales de". “f‘;'; oo
.toda prueba a'saber: pertenencia, conducencia y utilidad, sefialados en el articulo 168 = .. . 7.

o -del Cédigo. General del’ Proceso, y por otro:tanto debe acreditarse que la prueba se- .

- -circunscribe a alguno de los supuestos de procedencia del articulo 212 del Cod/qo de
o .:Proced/m:ento Adm/mstratlvo y.delo Contenc:oso Admmlstratlvo ~ o

- -»::.En este orden de /deas tamblen debe senalarse que la: pnmera mstanc:a es Iaf |
~oportunidad ldonea en la cual las partes pueden efectuar todo tipo de pet:c:ones R
en materia de pruebas para sean tenidas en cuenta y. valoradas postenormente-

~h . por ‘el Juez Administrativo, pues es en esa’ .ocasién en donde, en principio, debe. -

LLsurtirse mtegramente el debate probatorlo Por tanto, se se debe rechazar cualgu:er PR
sohc:tud probatoria medlante la__cual una - parte_pre pretenda subsanar el

R ncumgllmtento de sus deberes de autorresponsabllldad frente - a_sus:.: -
- pretensiones o excepciones; segun. el caso, -pues, ‘incumbe’ a las partes probar el+
“supuesto .de hecho de las normas que’ ‘consagran el efecto. juridico que ellas.

: 'pers:guen al tenor de lo° dlspuesto en el articulo 167 del Cadigo General del Proceso, :   f o
e lgualmente tampoco puede hacerse uso de'las pruebas en. segunda instancia para = - -
‘ j,re:terar petlc:lones probatorlas que. fueron: negadas expresamente por el a-quo, pues.. -

. ‘ésta-no es una instancia para debat/r las decisiones que en materia probatona adopto»_ o
el Juez Admlmstratlvo de prlmera mstanc:a ( )”’ (Subraya y negrllla fuera del texto.;' ’
: ongmal) : . : 3

‘Al respecto notese. que en’ Ia etapa de pruebas de Ia audlenCIa |mC|al (fl 154 o

. ‘reverso) el A quo, decret6 el recaudo de las siguientes pruebas ‘solicitadas por el a
~ MUNICIPIO DE LOS PATIOS: “a) Solicitar ‘a la Secretaria de Planeacion del =~
-municipio de Los Patios, remlta ‘copia integra’ de la totalidad “de los' soportes

-+ documentales de ‘la actuacion admlmstratlva surtida ‘para la. aprobacion ‘del -
~~ Acuerdo ‘N° 048 de fecha 15 de diciembre de 2006, “por el cual se. modifican. -

‘algunos articulos anexos del Acuerdo 024 de 2000 Plan Bésico de Ordenamiento

. Temtorlai y de los Acuerdos 01 7 y 032 de 2002 para eI MunICIpIO de Los Patios .

S ;;1 CE3C; 15 Sep 2016, eoeom 23—31»»000—2006—01847~02 (57268) J Santofmlo
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- Norte de Santander”, aprobado por el Concejo de la entidad”, incluidos los
~estudios técnicos y demas soportes que llevaron a la declaracién de concertacion
'y no objecion del proyecto de Acuerdo en mencioén por parte de CORPONOR, asi

como la totalidad de las actas de los debates surtidos en_ el Concejo Municipal
para su aprobac:on b) Escuchar los testimonios de ASTRID ALEJANDRA
CAICEDO y JOSEPH RAUL CAPACHO CARVAJAL (...)" '

‘ ,De lo expuesto se concluye que pese a que la carga de la prueba recae en las
. partes, la entidad demandada desaproveché las oportunidades probatorias 'y de

contradiccion dispuestas por el CPACA'y por el CGP, para aportar los elementos . -

. que permitieran al: juez evidenciar que efectivamente para la expedicién del
. Acuerdo N° 048 de fecha 15 de diciembre de 2006 se dio cumplimiento del
procedimiento. dispuesto en los articulos 24 y 28 de la Ley 388 de: 1997,
modificado. por el articulo 2 de la-Ley 902 de 2004, los articulos 2, 4, 6, 9,10, 17,
18, 19,20y 22 a 27 del Decreto 879 de 1998 y el articulo 5 del Decreto 4002 de B
2004. .

“En consecuencna se considera que: tal sohcntud probatoria no se encuadra dentro
de los casos que de manera taxativa prescrlbe el articulo 212 del CPACA para que
sea susceptible de ser decretada en segunda instancia, en tanto los documentos
- allegados y solicitados no corresponden a la prueba decretada de oficio por el A
quo dentro del tramite procesal de primera instancia, tampoco versan sobre
hechos acaecidos después de transcurrida la oportunidad para pedir pruebas en.

" primera instancia, ni se tratan de pruebas que no pudieron solicitarse en la primera

instancia por fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria, pues
- 80N s1tuamones que no han sido aducidas por la parte solicitante.

~ Por todo lo anterior, la sohmtud elevada por el apoderado de Ia parte demandante
. sera despachada desfavorablemente.

En mento de lo expuesto el Tribunal Admmlstratlvo de Norte de Santander

| RESUELVE
' PRIMERO: NEGAR Ia:solicitud-de incorporacion y decreto de recaudo y practica
de pruebas documentales y testimoniales en segunda instancia, realizada junto
con el escrito de apelacion por el apoderado del MUNICIPIO DE LOS PATIOS,
por las razones expuestas enla parte motlva de esta providencia

'. SEGUNDO Una vez notificado y en firme el presente auto INGRESAR'VeI

- expedlente inmediatamente al Despacho para contmuar con el tramite procesal

pertinente.




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-004-2015-00252-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JESUS FERNEL BLANCO VERGEL

DEMANDADO: CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion de la
-audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta el traslado al Procurador 2¢{ Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

A A B AR

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-004-2017-00372-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALEXANDER JAVIER CANCHILA MERCADO
DEMANDADO: CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta el traslado al Procurador 293 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-006-2015-00061-01
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CESAR ANTONIO CELIS JAIMES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

 NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-001-2018-00125-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GABRIELA OREJUELA PANTOJA

DEMANDADO: - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54518-33-33-001-2018-00057-01
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- DEMANDANTE: LILIA MELO GAONA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

* NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-006-2017-00168-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA YANETH VILLAMIZAR VALDERRAMA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador ¢ Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

7 ‘NOTIFIQUESE Y: CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-40-009-2016-00396-02

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORA STELLA RANGEL MORA .

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos. :

'De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta el traslado al Procurador “24  Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el término
de diez (10) dias, sin retiro del expediente. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-004-2018-00069-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO GONZALEZ .

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

" NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintidés (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54518-33-33-001-2017-00159-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MYRIAM SANCHEZ DE JAIMES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos. ‘

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta el traslado al Procurador 24 Judicial |l para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

 NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

SRR S R p e e

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA _
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-40-009-2016-00866-01

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ESTHER CASTELLANO DE ARAQUE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador 44 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

1 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-40-009-2016-00820-02

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS ENRIQUE LAZARO CANIZARES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador Q4 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

/ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-004-2018-00324-01 _

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RICARDO ALFONSO MALDONADO .

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surta el traslado al Procurador 24 Judicial 1l para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

“NOTIFIQUESE ¥ cU

;
Bne

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintidés (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-004-2017-00286-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DELIA LOPEZ CARRILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por e! término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador &4 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cilicuta, veintitrés (23) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00167-01

“Actor: César Marino Soto Munevar y otros

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC
Medio de Control: Reparacién Directa

Corresponde a la Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra el auto de fecha seis (6) de mayo de dos mil diecinueve
(2019), proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta,

a través del cual rechazé la demanda de la referencia por caducidad.

1. ANTECEDENTES

1.1 Los seriores César Marino Soto Munevar, Blanca Olga Munevar de Soto,
" Claudia Jackeline Beltran Reinel, Soldier Brain Jaimes Beltran, Jhon Jairo Carvajal
Beltran actuando a través de apoderado judicial, presentan demanda de

reparaciéon directa en contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

INPEC, en orden a obtener la declaratoria de responsabilidad del citado
establecimiento pulblico, por los dafios y perjuicios causados a los demandantes
con motivo del dolor y sufrimiento que deben sobrellevar a raiz de la Hemiparesia
Derecha que le produjo al primeramente nombrado al habérsele suministrado
F.ENITOINA por la demandada encontrandose el mismo recluido en la céarcel de
esta ciudad. |

- Aluden los demandantes el sefior César Marino Soto Munevar durante el tiempo

en que estuvo privado de la libertad (13 de marzo de 2014 hasta el 25 de abril de
2016), le sobrevino un cuadro convulsivo secundario a la administracién de
FENITOINA medicamento del que conocia la demandada era alérgico y que le
suministraron habida cuenta que presentaba isquemia cerebral transitoria, lo que
le sobrevino la hemiparesia derecha que padece. ’



Radicado: 54-001 -33-33-006-2018—00167 -01
Actor: César Marino Soto Munevar y otros
Auto de segunda instancia )

1.2 El AUTO APELADO

Mediante el auto de fecha 6 de mayo de 2019', el Juzgado Sexto Administrativo _
Oral del Circuito Judicial de Cuicuta, rechazé el medio de control de la referencia
por caducidad, al éncontrar que en el caso en concreto habia transcurrido el
termino que la ley p'revé,péra promover el citado medio de control, pues sefiala -
‘ que el dia 15 de agosto de 2013 conforme sé aprecia de la historia clinica que se
aporta, los demandantes tuvieron conocimiento de ‘Ia patologia hemiparesia |
derecha que padecia el sefior César Marino Sotb Munevar desde dicha fecha, por
lo tanto los dos afios con que se contaba para demandar vencian el 15 agosto de
2015 y habiéndose presentado la solicitud de conciliacién el 25 de abril de 2018,
ya se habia estructurado la caducidad del medio de control.

Agrega que si bien es cierto para la fecha en que se diera el dafio el sefior César
Marino se encontraba privado de la libertad, sefiala tal hecho no constituia ningun
impedimento para que él o sus familiares acudieran ante la jurisdiccién en incoar

el medio de control oportunamente, razones por las que rechaza la demanda. ,

1.3 EL RECURSO DE APELACION

El apoderado de los demandantes en su escrito de apelacion arguye no se debid

haber suministrado al sefior César Marino Soto Munevar el medicamento fenitoina,

que le produjo efectos dafiinos reflejado en la hemiparesia derecha definitiva y que
le agravara su estado de salud, sin que sea posible a la fecha conocer la situacion

final funcional organica, hasta cuando profesionalmente asi se determine.

Puntualiza el recurrente, que‘por tratarse de un dafio constante, de tracto subesivo
y. COMO No sé conocen las consecuencias definitivas, y habiendo estado privado
de la libertad hasta el 25 de abril de 2016 fecha en la que recobrara la libertad
Cesar Marino Soto Munevar, el término de dos afios de caducidad culminan el 25
de abril de 2018, fecha para la que se presentara la SOlicitud de audiencia de
conciliacion ante la Procuraduria.

Por demas agrega que conforme y lo sefialado por el a quo, se tenia conocimiento
de la enfermedad desde el 16 de agosto de 2013 y la demanda debi6 proponerse

antes del 16 de agosto de 2015, resulta equivocada, pues lo que .aparece

" Fls. 36 y37 del expediente



Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00167 -01
Actor: César Marino Sofo Munevar y ofros
Auto de segunda instancia

registrado en la historia clinica fue lo que contd el sefior Soto Munevar de sus
molestias organicas en su oportunidad al médico y se trata de una informacion
abierta y desprevenida que se consigna en la historia, pues ni siquiera a la fecha
se conoce el resultado final del estado de salud por parte de autoridad médico

cientifica que asi la determine.

2.- CONSIDERACIONES DE LA SALA

2.1.- Competencia

‘La Sala es competente para conocer del asunto de la referencia, en virtud de lo

dispuesto en los articulos 125, 243-3, y 153 del Cdédigo de Procedimiento

Adrhinistrativo y de lo Contencioso Administrativo.
2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala establecer si en el presente caso, ha operado el fenémeno de la
caducidad en el Medio de Control de} Reparacién Directa o por el contrario, como
lo resefia la parté demandante no se ha estructurado el mismo y por ello debe
proceder a continuar el a quo con el estudio de admisibilidad de la demanda.

2.3.- La caducidad en el medio de control de reparacion directa.

El articulo-169 del C.P.A.C.A., dispone que se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

“1, Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida.
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

De alli que, el estudio sobre la oportunidad del ejercicio de la accion se configure
entonces como un requisito de inobjetable observancia al momento de decidir
sobre la admisibilidad de una demandaz, lo cual conlleva a evitar un juicio sobre
situaciones juridicas ya consolidadas producto del transcurrir del tiempo y del
actuar indiferente del interesado.

2 Cfr. “El examen preliminar debe hacerse a partir de la confrontacién de la fecha de notificacion,
comunicacion o publicacion el acto, segln el caso, con la fecha de presentacién de la demanda.
De modo que si de esa confrontacion se concluye, sin mayor esfuerzo, que ha operado la

" caducidad habra que rechazarse de plano la demanda.” Consejo de Estado, Seccion Cuarta,

Sentencia del 18 de marzo de 2010, Radicado: 25000-23-27-000-2008-00288-01(17793),
Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas



Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00167 -01
Actor: César Marino Soto Munevar y otros
Auto de segunda instancia

En relacién con lo dicho precis6 el Consejo de Estado que, la reIeVancia de
atender los términos de caducidad va mas alla de un simple rigorismo juridico,
pues su finalidad no s'e basta con establecer limites al ejercicio de los derechos,
sino que, al tener una relacién intima 'y directa con el principio de seguridad
juridica?, busca la preservacién del ordenamiento juridico.

En conclusmn es deber del mteresado mterponer la demanda dentro de las
oportunidades previstas para tal fin y en el caso particular de la nulidad y
restabIeC|m|ento del derecho, la misma se debera ejercer dentro de los 4 meses

siguientes a la fecha en que se notificd, comunica, publlco o se ejecuto el acto
administrativo demandado.

Ahora bien, sobre la oportunidad para presentar la demanda el literal i) del
numeral 2 del articulo 164 del CPACA, dispuso que cuando se prétenda la
reparacion directa, la demanda debera presentarse d‘e»ntro del término de dos (2)
afos, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision
causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento :
del mismo si fue en fecha posterior y siempre que se pruebe la |mp03|b|I|dad de
“haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia, so pena que de no hacerlo opere
la caducidad deI medlo de control.

La caducidad representa el Iimite’dentro del cual el ciudadano debe reclamar del
Estado determinado derecho; por ende, la actitud negligente de quien estuvo
legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccidn, pues es un hecho cierto
que quien, dentro de las oportunidades prbcésales fijadas por la ley ejerce sus
derechos, no se vera expuesto a perderlbs por la ocurrencia del fenémeno de la
‘caducidad. | | |

2.4.- Caso concreto

En la presente demanda, se pretende responsablllzar a Ia entidad demandada por
los danos y perjuicios causados con motivo de habérsele sumlmstrado al sefior
César Marino Soto Munevar quien se encontraba privado de la libertad y a cargo.
del INPEC del medicamento FENITOINA la que se afirma era de conocimiento de
ser alérgico a la misma, habida cuenta. que el interno presentaba una isquemia
cerebral transitoria, sobreviniéndole una hemlpareSIa derecha.

3 Consejo de Estado, Seccion Segunda Radlcado 6871-05, Consejero Ponente: Tarsicio Caceres
Toro. o



Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00167 -01
| Actor: César Marino Soto Munevar y otros
Auto de segunda instancia

Advierte la sala que no obstante aclara el demandante el sefior César Marino Sdto
Munevar, se encontrara privado de la libertad desde el dia 13 de marzo de 2014 y
‘bajo la custodia del INPEC hasta el 25 de abril de 2016, término dentro del cual
refiere le fue suministrado el ‘medicamento fenitoina, a la qué conforme se afirma

tenia conocimiento' la demandada era alérgico el sefior César Marino Soto

Munevar, resulta relevante precisar se desconoce el tiempo en que le fue

suministrado el citado medicamente.

Lo anterior resulta de importancia suma, dado que como quedé dicho, los
demandantes centran como argumento central de la responsabilidad que se
endilga del estado actual del sefior César Marino Soto Munevar, el habérsele
suministrado el citado medicamento a sabiendas de ser alérgico, no obstante el a
quo parte de que conforme a la historia clinica que data del 15 de agosto de 2013,
tiempo para el que no se encontraba el antes citado bajo la custodia del INPEC
éste ya padecia de hemiparesia derecha e igualmente era de conocimiento de los
demandantes, para soportar su decision de caducidad, y precisar se contaba
hasta el dia 15 de agosto de 2015 para presentar oportunamente el medio de

control propuesto.

No obstante mal puede aceptarse lo asi resuelto por el a quo; dado qu‘e es claro
se alega por los demandahtes, el empeoramiento de las condiciones de salud del
sefior César Marino Soto Munevar, por habérsele suministrado el multicitado
medicamente encontrandose privado de la libertad, circunstancia ésta que
comprendiera desde el 13 de marzo de 2014 al 25 de abril de 2016, por lo que mal
pueda argliirse tiempo anterior al 13 de marzo de 2014 como lo hiciera la juez de

instancia.

Es claro, corresponde en el caso en caso en concreto, y para efectos de poder
determinar el término de caducidad, la fecha en que ocurriera el hecho, que en el
caso en estudio comprende el tiempo en que se le suministrara el medicamento
FENITOINA al sefior César Marino Soto Munevar, circunstancia que como ya se
indicara se desconoce, dado que ni el demandante lo determina ni de la

documentacién que obra aparece acreditado.

Pertinente resulta sefialar que como en el presente resulta imposible tener claridad

del acaecimiento o no de la caducidad, y conforme lo ha dicho el Honorable




‘Radicado: 54-001-33-33-006-2018-00167 -01
Actor: César Marino Soto Munevar y ofros
Auto de segunda instancia

Consejo de Estado, debe darse curso al proceso con el fin de que con el debate
probatorio se determine con certeza a partir de cuando pudo ejercer el interesado
su derecho de accion, lo anterior con el fin de preservar el derecho fundamental de
acceso a la administracion de justicia, por lo que debe preferirse por no declararla
hasta tanto se tenga certeza con respecto a la ocurrencia de la misma.

Se recuerda nuestro maximo tribunal de cierre al respecto sefialara®:

“(...) si bien los presupuestos procesales de la accién, que son los requisitos

indispensables para que la accién pueda instaurarse, deben ser verificados por regla o

general al inicio de la actuacion, excepcionalmente, segun lo sostenido por la
jurlsprudenCIa de esta Corporamon es probable que pueda decidirse acerca de ellos —en
partlcular de la caducidad de la accién- al momento de proferirse sentencia, en aquellos
eventos en donde dicho aspecto no aparece claro desde el principio, bien sea porgue se
alegue falta de notificacion o defectos de ésta o se discuta la fecha de acaecimiento de los
hechos, u otra circunstancia similar. ...” | |

En éste orden de ideas y sin necesidad de mas consideraciones, habra de
revocarse la decision del a quo, dado que conforme y se precisara la caducidad -
decretada en el auto que es objeto de esta instancia, tuvo como punto de partida
tiempo durante el cual el demandante sefior César Marino Soto Munevar no se
encontraba bajo'la custodia de la demandada y de suyo hace imposible se pueda
contabilizar el término de dos aﬁds‘para establecer la caducidad tiempo anterior al
13 de marzo de 2014 desde cuando se privara de la libertad y se mantuviera
recluido en el centro carcelario al antes aludido, - cuando se plantea la’
responsabilidad deila demandada en virtud del servicio médico que se prestara al

antes nombrado cuando se encontraba bajo la custodia del INPEC.

Bajo estas consideraciones, se revoca la decision de decretar la caducidad del
medio de control en el presente aSunto y se dispone deba el aquo proceder a
estudiar acerca de los restantes presupuestos y resolver sobre la adm|S|b|I|dad o]
no de Ia demanda ' |

4 Consejo de estado. Sala de lo contencioso administrativo. Seccién primera. Consejero ponente:
RAFAEL E. OSTAU DE LAFONT PIANETA. Bogota, D.C., dieciocho (18) de agosto de dos mil
once (2011). Radicacion nimero: 08001-23-31-000-2003-01170-01. Actor: DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA. Demandado: ALCALDE DEL DISTRITO
ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA. Referencia: APELACION
SENTENCIA.
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Actor: César Marino Soto Munevar y otros
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- Esta decisién es discyutida y aprobada en Sala virtual y para el efecto se suscribe
fisicamente por el ponente y respecto de los demas Magistrados integrantes de la
Sala del Tribunal Administraﬁvode Norte de Santander, la impresion digital de sus. .

firmas.

En razén de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, | '

‘RESUELVE:

- PRIMERO: REVOCAR el auto del seis (6) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
proferido por eI‘Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, que
rechazo la demanda presentada por César Marino Soto Munevar y otros, a traves

de apoderado judicial, conforme a lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, para que proceda de conformidad. Dejandose en secretaria las

anotaciones secretariales de rigor.

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI CARLOS MARIO PENA DIAZ
‘ Magistrado Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-006-2017-00237-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARY ESTHER VELANDIA BLANCO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracion de Ia
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
‘ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-003-2015-00074-01

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Jaime Alirio Salazar Montenegro.

Demandado: Nacién — Unidad Administrativa Especial para la Consolidacién

Territorial - EMPLEAMOS S.A.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacién
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
con fecha 20 de enero de 2020 (folios 781 al 785), la cual fue notificada por correo
electronico el dia 21 de enero de 2020 (folio 786).

2°.- El apoderado de la parte demandante, presenté el dia 29 de enero de 2020 (folios 789
al 799) eI recurso. de apelacnon en contra de la sentencia del 20 de enero de 2020.

3°.- Medlante auto de fecha 06.de, febrero~,.:de~»2020 (folio 801) se concedi6 el recurso de

9

i3
resulta procedente qu esta. Instanma lo admlta ‘de. conformldad ‘con el articulo 247 de Ia
Ley 1 ﬁ%&de 2

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 20 de enero de 2020, proferida por el Juzgado Tercero (3°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzoén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
: MAGISTRADO

Patty YN,




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ San José de Cucuta, nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2017-00091-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Demandante: Nancy Mireya Carvajal Garcia.

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en

- primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 11 de septiembre de 2019 (folios 236 al 244), la cual fue notificada por correo
electrénico el dia 12 de septiembre de 2019 (folio 245).

2°.- El apoderado de la parte demandante, present6 el dia 24 de septiembre de 2019 (folios
252 al 283), eI recurso de apelacién en contra de la sentencia del 11 de septiembre de

2019.

3°.- Medlante auto. de fecha 05.de, novnembre de 2019 (folio 299) se concedio el recurso de

resulta procedente que’esta. Instanma Io admlta de conformidad:con el articulo 247 de la
Ley 1437%de 2011, .

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 11 de septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzdn
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Fotty YN,

3
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil veinte (2020)

RADICADO NO.: 54001-33-33-004-2014-01364-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP

DEMANDADO: ANGELICA RITA DIAZ DE BARRIENTOS

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procederda a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador 22 Judicial 1l para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

'NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



0¥

REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, quince (15) de julio de dos mil veinte (2020)

‘RADICADO NO.: 54-518-33-33-001-2015-00235-02

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSCAR ALBERTO SILVA PABON .
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la celebracién de la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°
del articulo 247 del CPACA, se procederda a CORRER TRASLADO por el término de diez
(10) dias, para que las partes presenten por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las partes para alegar, se

surta el traslado al Procurador 2Y  Judicial Il para Asuntos Administrativos, por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

_ NOTIFIQUESE Y COMPLASE

o bk a

VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-005-2018-00013-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Demandante: Maria Isbelia Rolén Diez.

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES.

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

. 1°.- El Juzgado Quinto (5°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié6 sentencia con
fecha 16 de diciembre de 2019 (folios 225 al 232), la cual fue notificada por correo
electronico el dia 16 de diciembre de 2019 (folio 233).

2° - El apoderado de la parte demandante, present6 el dia 20 de enero de 2020 (folios 234
al 265), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 16 de diciembre de 2019.

3°- Mediante auto de fecha 19 de febrero de 2020 (folio 266), se concedi6 el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la

Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 16 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Quinto (5°)

Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley -

1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Platty YN,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2013-00448-01

Medio de Control: Reparacién Directa

Demandante: Yobany Alvarez Quintero y Otros.

Demandado: Nacién — Rama Judicial - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional —

Fiscalia General de la Nacion.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 17 de enero de 2020 (folios 302 al 314), la cual fue notificada por correo electrénico el
dia 20 de enero de 2020 (folio 315).

2°.- El apoderado de la parte demandante, present6 el dia 29 de enero de 2020 (folios 325
al 337), el recurso de apelacién en contra de la sentencia del 17 de enero de 2020.

3°.- Mediante auto de fecha 17 de febrero de 2020 (folio 338), se concedié el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte

demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,

resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 17 de enero de 2020, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva. '

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el

numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzédn.

_electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Pattg N,

W



