| ;- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER s
‘ Maglstrado HERNADO AYALA PENARANDA e

' San Jose de Cucuta vemtlsels (26) de agosto de dos mxl velnte (2020)

o .Referencra Ejecutlvo S

,.:Demandante Jaime Alberto Navarro Max Y otros | S o
Demandado: . Nacién = RamaJudicial —- Fxsca!ia General de Ia Nacron

A Radlcado ‘ 54001—23~31—000-2020—00037 00

- Se encuentra al despacho Ias presentes dlllgenmas tendlente a resolver sobre la sohcltud
e!evada por el apoderado de los demandantes Jatme Alberto Navarro Max Otma Marganta
":15 ’ Navarro Rmcon Jaime Alberto Navarro Rlncén lsabe! Crlstma Navarro Martinez Sarair
| Tat:ana Navarro Martfnaz Freddy Femando Navarro Max y Sonn;a Ruth Navarro Max en'_
f" B procura de que se proceda ala ejecucron de !a sentencua profenda dentro del proceso de
o Reparamon Dlrecta radtcado bajo el consecutlvo N° 54 001 23 31 000 2005 00 32200,y R
- - ;_bcomo consecuencra de ello se libre mandamlento Ejecutnvo en contra de la Nacion - Rama L
fJudrma! y la Fiscalia General de la Nacuén porla condena lmpuesta medlante sentanma de o

fecha 25 de marzo de 2010 modlf“ cada en segunda rnstancra por el Consejo Estado con

‘ t:sentencna del 28 da sept:embra de 2015

: 'ASena del caso proceder a pronunc:arse acerca de la vrab:hdad de hbrar el mandamlento de S

- ‘pago, sino se adwrtrera dentro del Ilbelo nada se’ dlce de la obhgacxon en favor de los o

SR :demandantes Freddy Femando Navarro Max y Sonma Ruth Navarro Max, para lo cual se .
' -’:‘consmera necesarlo conforme al amculo 1 17 del CGP conceder el termlno de cmco (5) dlas B
Cal apoderado de los ejecutantes para el efecto tras Io cual volvera el expedrente al‘.

o despacho para dar el tramxte que corresponde

- Reconézcase personerla para actuar enel presente asiyf o al Dr Freddy Alonso Qumtero, . T

if’:’confon'ne y para los efactos del poder confendo e

. Maglstrado




' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER I
 Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA |

PR 'San José de Cucuta doce (12) de agosto de dos mll velnte (2020) | ’. SRR

| Radlcado . 54 001-23-33 000-2020-00033 oo

- Demandante . f Caja de Compensacion Familiar de Norte de Santander
: - L ‘ﬁ ' 'COMFANORTE Programa Famlsalud Comfanorte EPS
E AN Ilqwdado S L S
‘ } Demandado .Supermtendenma Nacnonal de Salud

.__Medlo de control Nulldad % Restablemmlento del Derecho R

' ‘Por reumr requnsxtos se dlspone ADMITIR la demanda presentada en EJGI‘CICIO del L

: | ‘meduo de control de nuhdad y restableclmlento del derecho consagrado enel
L . articulo 138 del C.P.A.C.A, por la representante Iegal de COMFANORTEE a través

de apoderada contra la Supermtendenma Nacxonal de Salud En vn‘tud de lo

anterlor se dlspone EESR

' 1° Tener como actos admlmstratlvos demandados las Resolucnones N° 001394 der o

_-  = 16 de mayo de 2017 y N° 008400 de 11 de septlembre de 2019, por medlo delas. -
e cuales se. ordeno el relntegro de unos recursos al Fondo de Solxdandad y Garantla‘ B

o FOSYGA y resuelve el recurso mterpuesto

; 2° Notlflquese personalmente este proveldo y corrasele traslado de Ia demandaml "

- ab senor Supermtendente Nacnonal de Salud o qunen haga sus veces . en su
o condicion de representante de Ia Supermtendencna Nacuonal de Salud de B
o ',conformndad con los artlculos 172 y 199 de la'Ley 1437 de 2011 modlflcado por el

»ar’nculo 612 de !a Ley 1564 de 2012 Respecto al envno de Ia demanda y Jos ) .«-‘

- anexos a través del servumo postal autonzado de que. trata la norma en cnta en
;armoma con Io dlSpuesto por el Decreto 806 de 2020 “Por el cual se: adoptan ‘

.‘medldas para |mplementar las tecnologlas de Ia mformacwn y- Ias comumcac;ones R



: Tnbuﬁal Admimstratwb de Norte de Santandef

"~ Radicado: 54~001-23~33 000-2020~00050~00
i Auto admnte demanda :

o fl.fen las actuaolones judlmales aglhzar ios procesos judnczales Yy ﬂex:blllzar la

-"v'_'»i;atencion a los usuanos del serv;cno de justscna en el marco del Estado de

- .. Emergencia" Econom:ca Social y Ecol()glca " enwese la demanda Yy los ‘anexos

_med[ante mensaje dirigido’ al buzén electronlco ‘como. Io dlspone Ia norma en f
| menc:on para la demanda y del presente auto '

‘-_Se advuerte que de conformtdad con Io dxspuesto en el paragrafo 1° del artaculof{' E o

A- 175 1bidem durante el termlnc para dar respuesta a’la presente demanda la

'entrdad pubhca debera allegar el expedlente admlnlstratsvo que. contenga los

R antecedentes de la actuac:on objeto del pmceso que se encuentren en.su poder y

A».Ij'“que la mobservancua de dicho deber constituye falta dlsmplmana gravistma del |
"_>f”;i_:-fun0|onarto encargado del asunto L o o |

S 3°.'qutifiquese por estado d la parte demandante la 'breéénte providencia.

‘4° Notxﬂquese personalmen‘te el presente auto al Mmssteno Publcco y la o

Agencia Nac:onai de Defensa Jundica del Estado en los iermmos del arhculo A

v 199 dei C.P.A.C.A. .modlflcado por el af’ﬂcu"’ 612 de’ C G P

-.:7 5°, RECONOZCASE personena para actuar a la profesnonal del derecho Yuly Ella

) :Belen Parada Leal como apoderada de la parteemandante, co_nforme y-en.los

i :_term:nos de! memonal poder confendo ‘}‘__I',,' :

. NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE .~

| HEsRNANmo "NA,#% NDA'
| Maglstrado Y Khoeu IO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

: San Jose de Cucuta doce (1 2) de agosto de dos m|I vemte (2020)

N _éad_i_baab':iff,:‘ 54-001-23- 33.000-2020-00489-00. . . .

. D‘ema"n,dante; b “-_,;.Corporacmn Auténoma Reglonal de la Frontera Noronental
S . ¢ . CORPONOR: : o S
: ‘Demandado ... Agencia de Desarrollo Rural ADR :

: .Medlo de control _ Nulldad y Restablemmlento del Dereché T

. Encontrandose al Despacho la demanda mterpuesta por el representante Iegal de,

- CORPONOR a través de apoderada- en contra de la Agencna de- Desarrollo Rural
ADR en ejerz:lcno del medlo de control de nulldad y restablec:mlento del derecho E

' sena del caso admltlr la mlsma smo se advrrtlera que

> Se accaona en ejercmlo del medlo de control de nulxdacl y- restablecumlento o

: del derecho en procura de declarar la nuhdad del acto admmlstratlvo que

'..IIQUIdO umlateralmente el convemo mteradmmlstratuvo N° 1171 de 2015

| ’fsuscnto entre la- Agencxa de Desarrollo Rural y CORPONOR asi .como el"

| "acto que resolvié extemporéneo el recurso mterpuesto no’ obstante o
;;‘ ‘ hcons:dera el suscnto que por, devemr la controverSIa de un contrato estatal .

- las: reclamacnones que pretendan efectuarse con. fundamento en la mlsma o

deberan’ encauzarse por la via del medlo de control relatlva a controver&as::
N contractuales permltlendose :gualmente atacar Ia legalldad de los actos.":
- 'cnados Lo anterlor conforme lo dlspone el Honorable Consejo de Est:ado1

- ‘1Consejo de Estado- Seccu‘m Tercera, C P Alberto Montaya Plata, prov:dencxa del tremta (30) de octubre de;
*“dos mil diecinueve (2019), proferida en el proceso de radicado: 76001-23-31-000-2004-01005-02(43945) en'la

- que se sefiald: “Tanto en la doctrina’ como en la jurisprudencia no reviste rhayor discusién la competencia de: K

{a Administracién para expedir actos- admimstratlvos con'incidencia en el contrato, tales como &l de caducidad,

- los de terminacion, modificacion e interprétacion unilaterales 'y el dé. lnquudacnén “dotados, como los demés, de =

las presuncuones de legalsdad y veracidad, pero que, con todo, al afectar la relacién negocial’ pueden causar. -
pGUUICIOS al contratlsta quien para buscar el restablecnmlento del derecho asl violado debe solicitar su nulidad -~

dentro de la propia controversia contractual, porque’ ese acto no es Mas que una manifestacion de la conducta. B

' contractual de la entldad publtca en desarrallo cle un poder legal exorbltante e musual enel derecho pnvado

- De acuerdo con la’ Jurlsprudenma de Ia Sala, ‘estos actos admmlstratwos contractuales expedldos ‘por. Ia:-:-;v Lo
" eptidad publuca ‘confratante: durante la ejecucion ‘o cumpllmlento o llquudacmn del contrato (caducxdad SR

: termmacnon modlf' cacuon, mterpretacxon o llqu:damon) al no ser concebrdos sin la exnstencna -del- mlsmo o

T




Tnbuna! Admmlstratlvo de Norte de Santander
~'Radicado: 54»001n23«33~000-2020-00489-00
Auto inadmite demanda !

P Se t:ene de :gual fbfma que como tercera pretenstén se reclama “ i A tutulo o
' "de - restablecimiento del derecho g€ % ordene ‘a- Ia AGENCIA DE ;
£ ';T:DESARROLLO RURAL ADR reconocer ios derechos SOllCItadDS en elf;;; S
recurso de. reposmlon nega!mente declarado extemporaneo e cual para o

_ ‘_ el Despacho no se toma clara m precnsa desconocnendo asn Io dlspuesto el i
-:;";;:__inumeral 2° del articulo 162 del CPACA, _requ:snto déla demanda
carcunstancna que provoco Ia declaratona de asunto no concnllab!e por parte 5
‘f‘del Mmlsteno Publlco ST RS R R '

o "".':ﬁi;Por demas se advnerte el poder otorgado Io hace qu|en ser“:ala ostentar la:.ﬂiﬂiv g i
L ‘f«fi-condlcson de representante legal de CORPONOR sm que se: aporte al’ o

i .,,ij.,f: expednente documento ldéneo que acredlte el caracter con que el actor se

- 'A':""ipresenta a! proceso cuando tenga la representacnon de otra persona S
R conforme lo dlspone el numeral 3 del articulo 166 del CP. A C A |

-Se anunc:a en el acaplte de pruebas el expedlente admmlstratlvo que
, ffsegun la apoderada se encuentra en formato PDF y consta de 2611 ‘sin
que se allegue el mlsmo e R

'?.A.As: !as cosas y de conformldad cc)n Io establecndo en Ios artlculos 138 140 162 .
*‘“"’.166 y. 170 del C P. A C A se daspone madmmr Ia presente demanda para que Ir:u‘-;;:f:}j :
" parte actora subsane ios defectos anotados concedaéndose el térmmo de diez :

0 ;f ,,‘:;:;'(1 0) dlas héblles s:guxentes de acuerdo con Io normado en el articulo 170 lb:dem,-“‘_‘*_ S

_so pena de, rechazo

‘Maglstrado

- deben ser lmpugnados medlante Ia accnon de’ controversnas contractuales As:, la accson contractua! prewsta- :

. .enel articulo 87 del Cod:go Contencnoso Admlmstratlvo. comprende no sdlo las controversias derivadas de la

. ) éxistencia; nulidad .0 mcumphmtento del contrato estatal; sino que tambxen es la via procesal tdénea paraf SR ‘

- impugnar los,. actos admiinistrativos proferidos’con motivo u ocasion de la acthdad contractual, tal como lo. -

°. definié expresamente la Ley 80 de 1993 (amculo 77 inciso 2)y Iuego la modmcamén mtroduc]da al amcu!o 87 : |

o .Vdel Codigo Contenctoso Admlmstratwo, por el artlculo 32 de !a Ley 446 de 1998 » RIS




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER |
Maglstradc Ponente HERNANDO AYALA PENARANDA

 _ . San José'de Cucuta,:velnte (20) de agosto de dqs m_ll vemte (202()) g

. Ref Radicado: 540012333006 2018 00202 00

Demandante:: =~ Orlando Serrato Vargas y Otros , C
Demandado: - Direccién de. Impuestos y Aduanas Nacmnales

~Medio de Control . -Nulidad y Restableclmlento de! derecho

*Vlsto el ‘informe - secretarial - que antecede -procede lat Sala a decxdar el -
_ - impedimento planteado por la Doctora Carmen Marleny Villamizar Portilla, en su
- condicién de Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, quien estima
ademas, que el :mpednmento comprende a todos Ios jueces admlmstratlvos del
: ~C|rcmto de Cucuta : _ o :

L AN%ECEDENTES -

El ‘sefior Orlando Serrato Vargas y otros a través de apoderado judicial.
promueven ‘demanda ‘en ejercicio del medio - de control de nulidad y
- restablecimiento del derecho en contra de la Direccion de Impuestos y Aduanas
‘Nacionales, a efectos de que se declare la nulidad del acto:administrativo
mediante-el cual se. negé la. aplicacién de los efectos ex tunc de la sentencia
proferida por el Consejo de Estado dentro del expediente radtcado 2011 00067,

. mediante la.cual se reconoci6 y se ordeno la reliquidacion y pago del incentivo - -
- grupal del -26%, nacional, de fiscalizacion, de recaudo, bonificacion, nivelacion

salarial como factor salarial para todos los efectos legales y demas emolumentos

ordenados en el decreto 1268 de 1999 y como consecuencia de ello se ordene ©

a la demandada reconocer, reliquidar y pagar a favor de cada uno de los
- - demandantes el incentivo grupal de 26% como factor salarial para todos Ios '
: ‘efectos legales , 3

O _MAN!FESTACION }D'EL' IMPEDIMENTO,‘ |

La Doctora Carmen Marleny Vollamtzar Portllla, en ‘su condlmon de Juez 6"

.~ Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, manifiesta que se: encuentra impedida .

para conocer del presente asunto, al advertir que esta incursa en la causal
prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cdédigo. General del Proceso,.
‘ apllcable por remzsu&n expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 201 11.

: Como fundamentos de su |mped|mento expone encontrarse en CIrcunstanCIas
facticas y juridicas semejantes a las de la parte demandante especificamente en
rela(:lén con la mclusuﬁn de la bonlflcacmn judlmal como fac:tor salarial, al punto

| ‘ VEI ésc;itb de impedimento obra a folios 98 a 99 del gxpédiehte’



S .‘.i'f'Auto ‘deéclara mfundado lmped'mento

adicado No 54001.33 33 006: 201 9 00003 00
,nDemandante Orlando Serrato Vargas'y ‘Otros:
: Demandado' Diréccion de Impaestos y Aduanas Nacionales

d_el Cédugo General del Proceso ue. establece “1 Tener el juez su cényuge
', compaﬁero pennanente o aiguno de sus: panentes dentro del cuarto grado ‘de -
onsangwmdad ,° czwl 0 segundo‘de afnldad~;i mterés directo o; lndlrecto en el; :

; , , lmpedlmento y
mamfestado esta. Sala de decnsnén xmcnalmente debe hacer precnsmn que si: blen 3
‘es ciertoen’casos en los que sé ha’ provocado ‘demandas’ relacionadas :con':.
prestacxones propuestas por funcionarios | judrmates tal y como-ha’ acontecudo:'}

on. la-prima de ‘servicios .y bomficamén judicial, ‘a"fin- ‘de’ que: Ias mismas’ seanf'

el interés por las resultas del”- o

reconoc:das como factor salarial, se ha’ declarado fundado los'mismos, asi como ..

.fespecto dé funcnonarlos cuyos’ ‘salarios se- determman en virtud de los’ rec1b|dos_ .
" por el functonano ante.el. -que’ actuan como  ocurre con-los funcxonanos de la
. »;{'Flscaha General de:la” Nacnon .0:la Procuradtiria General de la. Nacién, no s
. menos’ cierto- que en el caso -en. concreto, comprende ia reclamacaén de la
.aphcac«én ‘del.Decreto 1268 de 1999 y'las: consecuencias ‘que el‘réconocimients
-dicha: diferencia ‘salarial’ pueda denvar, para la rehqundac:on de los: salanos y
‘prestacnones ‘socpales mdependsente de : o'que se debe pagarpor-el.incentivo, .
‘por. vnolacnon ‘de' Ia Ley 42 de. 1992 que se hace por parte de funcmnanos' dela

=reclamar prestacnén alguna como factor salanal per se :mpl:ca fundarse en
"lmpedlmento para. los j jueces admmlstratlvos bajo el prurito. de las: reclamacnones
que’se han’ presentado por- funcnonanos Y. empleados de la rama dado quees-

claro . que cada’ juicio - de. valor que se “haga'en: .dicho - procesos resultan
-mescmdlblemente compartzdos para sUs: homélogos reclamantes yno respecto
ﬁdel ‘universo. de-. procesos en los: que_se propongan. discutir sumas adlcmnales '
] or consnderarse mdebndamente exclu:das como factores salanales s N

: 'n razon de Io antenor [ e,_ declarara lnfundado e |mped|mento mamfestado por
laJuez Sexto Adm:mstrativo del Clrcwto de- Cucuta -razén-por: la-que se’ lmpone
devol er a Ia mlsma las respectuvas d:hgencnas para Io de su competencta i

Es;a decxsron es d:scuttda y aprobada en‘ Sala vnrtual y para eI efecto -se autonza} : f: o
sea. suscrita’ fisncamente por el ponente y. respecto de: los: demés Maglstrados;

integrantes de la Sala del: Tribunal : Admini trativo; de Norte ‘5 ekSantander la
'1mpresmn dlgltal Ide sus_flrmas AR




. Rad;cado No 54001 33 33 006 2019 00003 00

", Demandante: Orlando Serrato Vargas y Otros -

¢ - Demarndado: Direccion de lmpuestos ¥ Aduanas Nacnonales
: .‘Auto declara mfundado lmpedlmento I

VZ_l'PRIMERO DECLARESE INFUNDADO eI lmpedlmento mamfestado por Laf"“" o

- sefora Juez ‘Sexto Administrativo. del C:rcwto de - Cucuta Conforme Y Ias_,

CF razones anhtes expuestas.‘ '..'[ o

SEGUNDO Remitanse !as dll:genmas al Juzgado de ongen a efecto de que se' -

: de el tramlte pertinente. SR I AR
. NOTIFIQUESEY ‘:PLASE

EDGA_R ENR!QUE BERNAL JAUREGUI""" CARLOS MARIO PENA DIAZ’ ; .
IR Maglstrado el Maglstrado SRR




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER "
Maglstrado Sustanclador HERNANDO AYALA PENARANDA_ o

- San José de Cucuta vemtlséls (26) de agosto del dos mnl vemte (2020)

. Radicado: ":f'”-;_‘54-001-23-33-000-2019-00283-00

- “Accionante: * . COMPARTA EPS-S ' | 7
~Accionado: - Juzgado anero Admmlstratwo Oral del Cm:unto de o
CAccién: . . . Tutela

Por ser exclwda de revnsnén por la. Honorab!e Corte Constutucnonal archivese el

.'expedlente de la referencna prevnas Ias anotacnones Secretarlales de ngor S =

- NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

S __',VIHERNANDO :
' Maglstr o™




g 54-061 -23-33-000-201 9—00279-00
“Juan Carlos: Sanabrla Duarte - 2 S ;
,;_._},“;’.‘Juzgados Tercero .y :Cuarto - Admm;stratuvos Orales .del

;C|rcunto de Cucuta Of'cma de Apoyo Judicial de Cucvuta '
, i""TuteIa I , ‘

PR Accmn 5

7?-Por ser exclunda de rewsxon por la Honorable Corte Constttucnonal archivese'?et‘ S

. ‘exped!ente de Ia referenc:a prewas Ias‘ anotacrones Secretarlale de rlgor__

‘_aﬁgﬁrlpiqiiéss Y CUMPLAS

Maglstrad g

o gsoR



TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER» SR
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

‘ f(,__'San Jose de Cucuta vemtlslete (27) de agosto de dos msl vemte (2020) -

o Radlcado - g ‘.,54 001-23-33 000 2014 00130 00

 _} .'—g'Demandante Nacion — Supermtendenma de NotanadoyReglstro
-~ Demandado;: . Maria Zarela Carrasco Mozo . :

R Medto de control Nulzdad y Restablecxmlento del Derecho

: :_OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado en

: provndencna de fecha sezs (6) de febrero de dos mll veinte (2020) por medlo de la-
. cual conflrmo Ia sentencna profenda por esta Corporac:on el SIete (7) de mayo del-. '

: y.’ano dos mll qumce (2015)

’ I-De conformldad con Io antenor se dtspone que por Sacretana se de cumpllmlento.

o ‘a Io dlspuesto en el numeral cuatto de Ia sentencxa de pnmera mstancna para luego

‘ archlvar el proceso dela referenCIa prewas las anotacnones Secretanales del ngor

. NOTIF‘iQU‘ESE ycompihse

‘HERNANDO AYACAPES :RAN'DAN» o
B Magistrado -




~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
: Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta vemttsrete (27) de agosto de dos mll vemte (2020)

Radicado: © - 54- 0‘0’1;23 33-000-2014-00135-00

Demandante _ .. Luis Alfonso Rondén. Marquez - y
. De.r'nandado; | Nacaon Contraloria General de la Republlca

' “Medio de 'cohtrdl: Nulidad y Restablec:mlento del Derecho

B OBEDEZCASE y -"CIJ_MPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado en -

- providencia de fecha Aveih"ti'trés (23) de enero de dos mil veinte (2020), por medio de o

 la cual confi rmo la sentencia profenda por esta Corporac:lén el velntltres (23) dejulio - B
del afio dos m1l qumce (2015) ‘

"De conforrmdad con lo antenor se dxspone que por Secretana se dé cumphmlento |

alo dlspuesto en el numeral segundo de la sentencia de prlmera instancia, para-
o luego archivar el proceso de la referencxa, prewas Ias anotac:ones Secretanales o

del. ngor -

- NOTIFIQUESE y CUMPLASE

S HERNANDO AYALA PERAK ANDA
_ Mag!strado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiséis (26) de agosto de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Nulidad

Radicado No: 54-001-23-33-000-2020-00554-00

Demandante: German Ernesto Escobar Higueray otro

Demandado: Instituto Municipal para la Recreacion y el Deporte de
Cucuta IMRD

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no puede ser admitida en este Tribunal en
primera instancia y lo pertinente sera remitirla a los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cucuta - Reparto, conforme con lo siguiente:

1°.- La demanda de la referencia fue presentada por los sefiores German Ernesto
Escobar Higuera y Alvaro Enrique Ordofiez Nifio, en nombre propio, en el ejercicio del
medio de control de nulidad reglado en el articulo 137 del CPACA, solicitando se
declare la nulidad del Acuerdo No. 011 de 2019 por el cual se adecuan los Estatutos
de la Entidad, expedido y suscrito por el Presidente de la Junta Directiva y el Director
del Instituto Municipal para la Recreacion y el Deporte -IMRD- CUCUTA, por ser
contrario a la Constitucion Politica de Colombia, Ley 489 de 1998, Ley 181 de 1995 y
al Acuerdo Municipal No. 014 de 19996 expedido, asi como de la Resolucién No. 0295
de 2019 por la cual se ajusta el Manual de funciones de la Entidad, expedido y suscrito
por el Presidente de la Directiva y el Director del Instituto Municipal para la Recreacion
y el Deporte IMRD — CUCUTA.

Igualmente, en el archivo denominado “Solicitud M. Provisional 2020-00554" que
reposa en pdf dentro del expediente digital se solicita el decreto de una medida
cautelar de suspension provisional de los efectos de los actos administrativos citados
previamente

2.- Este Despacho considera que el presente asunto no es de competencia del
Tribunal en primera instancia, sino de los Juzgados Administrativos, por las siguientes
razones:

Conforme lo previsto en el articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA) los
Tribunales Administrativos en primera instancia conoceran de los siguientes asuntos:

“...1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por
funcionarios y organismos del orden departamental, o por las personas o
entidades de derecho privado cuando cumplan funciones administrativas
de los citados ordenes...”

Por su parte, en el articulo 155 del CPACA, se asignan las competencias en primera
instancia a los Jueces Administrativos, estableciéndose en el numeral primero la
siguiente: “...1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por
funcionarios u organismos del orden distrital y municipal, o por las personas privadas
sujetas a este régimen del mismo orden cuando cumplan funciones administrativas.”

En consecuencia, dado que la autoridad contra quien se dirige el medio de control de
la referencia es del orden municipal, como quiera que se trata del Instituto Municipal
para la Recreacion y el Deporte - IMRD, considera el Despacho que los competentes
para adelantar el tramite de la presente demanda son los Jueces Administrativos
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(Reparto), conforme lo previsto en las normas antes mencionadas. Es claro para el
Despacho que, los actos demandados no fueron expedidos por un funcionario u
organismo del orden departamental, por lo cual el Tribunal carece de competencia
para conocer del presente caso en primera instancia.

Asi las cosas, se dara aplicacion al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011%
declarandose la falta de competencia para el conocimiento del presente asunto en
primera instancia por este Tribunal, y se dispondra remitir el expediente a la Oficina
Judicial para que sea repartido entre los Jueces Administrativos del Circuito de
Cdcuta, para que se provea lo pertinente.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, para conocer en primera instancia de la demanda de nulidad presentada
por los sefiores German Ernesto Escobar Higuera y Alvaro Enrique Ordofiez Nifio, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria remitase expediente digital a la Oficina Judicial para que
sea repartido entre los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, para que se
provea lo pertinente. Haganse las anotaciones y registros secretariales a que haya
lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

1 ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha
ante la corporacién o juzgado que ordena la remisién.
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