TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (03) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustanciador: EDGAR ENR!QUE BERNAL JAUREGUI

| RADICADO: 54-001-33- 33 003-2014-01344-01

- |ACTOR: ' JULIO CESAR OCHOA Y OTROS -
DEMANDADO - .| NACION -~ MIN!STERIO DE DEFENSA F’OLICIA FISCALIA
- ) GENERAL -
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

“Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el

numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 ~CPACA- modificado por el
,_art:culo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma, ADMITASE

el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada

dela ‘parte demandada — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en contra de la

~sentencia de fecha 19 de enero de 2020, profenda por el Juzgado Tercero
Admmlstratlvo Oral de Cucuta o :

i }Por Secretarla NOTIF[QUESE la admlsmn del recurso de apelacion al Procurador
“Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad conlo
. sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA en concordancia con el

articulo 8 del Decreto Leglslat!vo 806 de 2020. Para tal efecto ténganse como
- direccién de buzén electrénico Ias informadas. por los senores Procuradores
' Judlmaies Delegados. : :

Una vez ejecutonado el presente proveado iNGRESESE el presente expediente al
: Despacho para con’unuar con el tramite procesai correspondlente '




TRIBUNAL ADMINlSTRATIV(")"DE NORTE DE SANTANDER
'San José de Clcuta, tres (03) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanmador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54,.001,33_33_(}04_201 7-001 10—01
ACTOR: | ALBERTO NOGUERA RINCON
DEMANDADOQ: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL -

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el

numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —~CPACA- modificado por el

articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma, ADMITASE

el recurso de apelacién interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada

de la parte actora, en contra de la sentencia de fecha 11 de mayo de 2020, proferida
_por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFiQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo

sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en concordancia con el

articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020. Para tal efecto ténganse como
direccion de buzdn electromco las rnformadas por los sefiores Procuradores
JudICIaIes Delegados

Una vez ejecutonado el presehte proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente. :




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ctcuta, tres (03) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO: 54-001-33-40-008-201 7—00204-01

- |ACTOR: 1 GILMA ROSA PINZON OLEJUA

- | DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~— FONDO DE
1 o .| PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el

numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA- modificado por el

articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma, ADMITASE

el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada

de la parte actora, en contra de la‘'sentencia de fecha 29 de julio de 2020, proferida
~ por el Juzgado Octavo Administrativo de Cuicuta. . -

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020. Para tal efecto ténganse como
direccidén  de buzoén electronico las: mformadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados

Una vez ejecutoriado el presente proveido, lNGRESESE el presente expedlente al
Despacho para contmuar con el tramlte procesal correspondlente




REPUBLICA DE COLOMBIA :
, DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER ,
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
San Jose de Cucuta; cuatro (04) de sept:embre de dos m:l veinte (2020) '

B .Radlcado S 54-—001~23-33a000-201?~00246-00

- ;",,_Demandante B Agencia de Aduanas: Global Custam Operator S. A S
= ) Nivel 2.
Demandado ~ U.AE. - Direccién de lmpuestos \'4 Aduanas DIAN
s Med:o de Control ) Nuhdad y Restablecnmlento del Derecho ‘

‘ Una vez revisado el expedlente encuentra el Despacho que la apoderada de la UAE.

“Direccién de Impuestos y Aduanas DIAN a folios 256 y ss., presentd recurso de:
- apelacién contra la sentencia de fecha 18 de junio de 2020 proferida dentro del
presente proceso, por lo que lo procedente es que el Despacho, antes de resolver
sobre la concesién del citado recurso, fije fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
~de conciliacion, de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 192 del

. CPACA, teniendo en cuenta que la sentencia de primera instancia fue condenatorla‘ o

.para lo cual se fua el dla 16 de octubre de 2020 a ias 09 OO a.m.

' En cnnsecuencua se dlSDOI“Ie

.- Fuese el dla d:ecnsels (16) de octubre dos mil vemte (2020) alas 09: 00 a.m., a

efectos de llevar a cabo la audlenCIa de conciliacion senalada en. el mcnso 4° del‘
'artlculo 192 del CPACA

2.~ Por Secretaria hbrense las respectavas comunicaciones a !as partes con las
: prev:suones de ley estabiemdas en la m:sma norma.

NOTIFfQUESE Y_CUMPLA‘SE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ , |
' Maglstrado '



: REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cdcuta, cuatro (04) de septlembre de dos mil veinte (2020)

Me‘dio de C°“t"°|= o NUlidad y Resiablecimie'ntO‘del Derecho o

 RadicadoNo: ~  54-001-23-33-000-2020-00548-00
- Demandante: . - Oscar Buitrago Atuesta : -
- Demandado: S Nac16n~ Mlmsterlo de Defensa- Pollcla Nacmnal

’En atencién al anforme secretanal que antecede el Despacho encuentra procedente

admitir la demanda de la referencia, dado que cumple con los requisitos formales -
: senalados en la-Ley 1437 de 2011 “Codlgo de Proced/m/ento Admm/strattvo y de Io .

: Contenc:oso Admm/strat/vo

"V',-.'Resta precisar que la presente demanda fue presentada el dta 26 de febrero de
e 2020, en la Oficina de Apoyo Judicial por lo que no resulta posible requerir a la parte
- ‘actora el cumplimiento de los requns;tos previstos para la admisién de la misma que

‘se establecen en el Decreto 806 de 2020.

'En consecuencla, se dispone:

: . .v 1.- Admitir la demanda mterpuesta por el sefior Oscar Smtrago Atuesta, a través ’
~ de apoderado debidamente constituido, en ejercicio del medio de control de nulidad- -
.y restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de_‘

' 42011 en contra dela Naclon- Mlmsterlo de Defensa- Pohcna Nacnonal

2. Ténganse como actos admlnlstratlvos demandados los s:gwentes

1) . La Resolucuon No. 01 139 del 21 de dncnembre de 2018 expedlda por el

~sefior . Mayor General - Gustavo Alberto Moreno Maldonado en su
condicién de Subdwector de la Policia Nacional, por medio de la cual se

reconoce la mdemmzacnon por dlsmmuc:on la capacudad psucofisaca al

~ sefior Oscar Buitrago Atuesta.
) - La Resolucién No. 00662 del 25 de septlembre de 2019 suscnta por el

sefor Mayor General Gustavo Alberto Moreno Maldonado en calidad de

~ .Subdirector de - la’ Pollcla Nacional, mediante la ‘cual considera

improcedente reponer ‘el ‘acto administrativo recurndo esto es, la

-~ Resolucién No. 01139 del 21 de diciembre de 2018. ,

.- La Resolucion No. 04248 del 26 de septiembre de 2019 profernda por el
- sefior General Oscar Aterhorttia Duque, Director General de la Policia
Nacional, en la que se resolvié confirmar las Resoluciones No. 01139

del 21 de diciembre de 2018 y la No. 00662 del 25 de septlembre de
_ ‘2019 emmdas por el Subdu’ector de la Policia Nacional.’

3, Natifiquese por estado*electréni_co,este proveldo ala parte demandahfe,_ de

acuerdo con lo establecido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.




Auto admisorio
Rad 54001-23-33-000-2020-00548-00
Accionante: Oscar Buitrago Atuesta

4. Notifiquese personalmente la admision de la demanda, junto con el escrito de-
subsanacion, a la Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional, de
conformidad con el articulo 171 del CPACA.

5. Notifiquese personalmente la admision de la demanda, junto con el escrito de
subsanacion, al Ministerio Publico a través del sefior Procurador Delegado para
actuar ante este Tribunal y a la Agencia Nacional Defensa Juridica del Estado, en
los términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
del CGP.

6. Vencido el término sefialado en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, sin necesidad de fijacién alguna por Secretaria, cérrase traslado de la
demanda, junto con el escrito de subsanacion, a la entidad demandada y al
Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011. :

7. Fijese la suma de cuarenta mil pesos ($40.000.00), conforme al numeral 4° del
articulo 171 del C.P.A.C.A, como gastos ordinarios del proceso, los cuales deberan
ser consignados por la parte accionante en la cuenta de gastos del proceso que al
efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, Nro. 45101200201-9,
convenio No. 11275, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a
partir de la notificacién del presente auto; con la prevencion de lo sefialado en el
articulo 178 ibidem. —

8. Adviértase a la entidad publica demandada, que de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, durante el término
para dar respuesta de la demanda deberan allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso que se
encuentren en su poder. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario (a) encargado (a) del asunto. '

9. Por Secretaria adeclese la demanda conforme a lo previsto en el Decreto 806 de
2020 en lo que sea pertinente.

10. Reconézcase personeria para actuar al doctor Uriel Alfredo Reyes Buenaver,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido a él, obrante en el archivo pdf denominado “002. Demanda 2020-
00548" del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



- o REPUBL!CA DE COLOMBIA » ‘
: DEPARTAMENTO DE NORTE DE. SANTANIDER L
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta cuatro (4) de septlembre de dos mll veinte (2020)

B Medio de. Control : Proteccu)n de los Derechos e lntereses Colectlvos

‘ Radwado No: R 54-001-23 -33-000-~ 2020-00562-00
De(mandante:‘ " Defensoria del Pueblo Regional 0cana

,_v_.,_.Demandado; B Municipio de Ocana ~ Planta de Beneficio Ammal

~ .7~ . SERVIAECO ETA - Corporacién Auténoma Regional
de la Frontera Nororiental  CORPONOR ~ Instituto
P Nacional de Vlgllancla de Medlcamentos y Allmentos
INVIMA

: En atencnon al mforme secretanal que antecede el Despacho encuentra necesario
: A‘ordenar corregir' la. demanda de la referencia, a efectos de que se adectUe a los
“requisitos previstos en el articulo 6° del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y demas ;

o normas concordantes concretamente en los sngulentes aspectos

' ,‘1° En ei acéplte de notzf‘ cacuones de la demanda si bien se expresa la direccidn

- jelectromca para notnﬁcacuones del Munncnplo de Ocaiia, de la empresa Servnaeco y

~“de la Defensoria del Pueblo, no se indicé el canal dngltal donde debe ser. notifi cada la

" Corporacion Auténoma Reglonal de la Frontera Nororiental' CORPONOR y el

s nstituto Nacional de Vigilancia de - Medicamentos v Alimentos - INVIMA, sus

,representantes y apoderados tal como se preve en el artlculo 6° del Decreto 806 de
2020 : o :

20 lgualmente tampoco se acredxta haberse dado cumphmaento alo establecndo en
* - el citado articulo 6° ibidem, relacionado con probar el envio de la demanda con Ios
anexos a Ias partes demandadas R : :

R En consecuencla se dlspone

: Prlmero ORDENESE a Ia parte accnonante corregtr los aspectos advertldos en los : “

._numerales 1° al 2° de la parte motiva, para lo cual se le concede un término de 3

dlas en aphcac:lon delo dlspuesto en el artlculo 22 delaley 472 de 1998

Segundo Vencndo el termlno antenor pasese el expedlente al Despacho‘~_ :
s mmedlatamente para resolver lo pertmente S

NQﬂi‘-‘iQUESE Y CUMPLASE

" ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
' 'MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2017-00561-00

UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
Demandante: PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGGP
Demandado: LUIS ALBERTO JAIMES VEGA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control: (LESIVIDAD)

Mediante sentencia de primera instancia dictada dentro del asunto de la
referencia, notificada via electronica el 22 de mayo de 2020 (pagina 13 PDF
023Sentencia), se declar6 la nulidad del acto administrativo demandado, y en
consecuencia, se ordeno el restablecimiento del derecho en los términos alli
sefalados; decision frente a la cual la entidad demandante, mediante su
apoderado y a través de mensaje de correo electronico enviado el 1 de julio de
2020 (PDF 024RecursoApelacion) promovio recurso de apelacion parcial.

En este orden de ideas, antes de resolver sobre la concesion de la alzada
interpuesta, de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo 192 del
CPACA, se ordenara que por Secretaria se cite y haga comparecer a las partes
para la celebracion de la audiencia de conciliacion establecida en la norma antes
citada.

En consecuencia, se dispone:
1.- Se programa como fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia virtual de

conciliacion sefialada en el inciso 4 del articulo 192 del CPACA, el dia viernes 11
de septiembre de 2020, a partir de las 09:00 A.M.

2.- Para la gestion y el tramite de la audiencia virtual programada, se utilizaran los
medios virtuales tecnoldgicos -Microsoft Teams-, en implementacion del uso de
las Tecnologias de la Informacion y las comunicaciones (TICS), en virtud de lo
dispuesto por el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en concordancia
con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020% del CSJ.

3.- En consecuencia, a través de la Secretaria del Tribunal, conforme lo
establecido en los articulos 73y 11* del Decreto Legislativo 806 notificar y citar a

1 Gobierno Nacional, Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

2 Consejo Superior de la Judicatura. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento
de términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020”.

3 Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicién
de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a disposicion por una o por ambas partes y
en ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual
o telefénica. No se requerira la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General
del Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse
con los sujetos procesales, antes de la realizacion de las audiencias, con el fin de informarles sobre la
herramienta tecnolégica que se utilizara en ellas o para concertar una distinta.




las partes del proceso y sus apoderados representantes, al igual que a los
terceros intervinientes, en caso a que haya lugar, y al sefior Procurador Delegado
del Ministerio Publico.

4.- Reconocer personeria a los abogados Juan Carlos Ballesteros Pinzén y
Brigitte Rocio Guerra Tarazona, para actuar como apoderados de la UAE DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL UGGP, conforme a los términos y para los efectos de los
poderes y anexos allegados al expediente digital (paginas 1 a 19 PDF
022MemorialDemandante).

4 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con
cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del
Cdédigo General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las 6rdenes judiciales mediante mensaje de datos,
dirigidas a cualquier entidad publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran
desconocerse siempre que provengan del correo electronico oficial de la autoridad judicial.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuta, cuatro (04) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Ref: Medio de Control: Electoral

Rad. 54-001-23-33-000-2019-00326-00
Demandante: JAIME DANIEL RINCON JARAVA
Demandado: JUAN CARLOS BOCANEGRA CHACON

Mediante auto del 17 de julio de 2020, el Despacho prescindi6 de la audiencia de
pruebas y orden6é que se corriera traslado por escrito de las pruebas que fuesen
allegadas en oportunidad.

El 24 de agosto de 2020 la Secretaria del Tribunal corri6 traslado de las pruebas
allegadas a los sujetos procesales y el 03 de septiembre de 2020 se pasa el expediente
al Despacho con las siguientes pruebas:

v" Repuesta del representante legal de Microsoft Colombia de fecha 06 de agosto
de 2020, por medio de la cual, indica que las solicitudes de acceso a informacién
de servicio de correo electrénico por parte de las autoridades judiciales deben ser
enviadas al correo askcala@microoft.com y debe cumplir con unos requisitos
enunciados en el escrito.

v' Respuesta de la Registraduria de fecha 10 de agosto de 2020, en la que remiten
los documentos electorales concernientes al proceso de inscripcion y modificacion
de la lista para la corporacion Asamblea de Norte de Santander por el partido de
la Unidad Nacional para las elecciones del periodo 2020-2023.

v" Respuesta del partido de la U de fecha 12 de agosto de 2020, en el cual se anexa
la certificacién solicitada del sefior Juan Carlos Bocanegra Chacon.

v' Oficio de fecha 22 de agosto de 2020, remitido por Microsoft Corporation, en el
gue solicitan se dé cumplimiento a unos requisitos para procesar la solicitud.

Teniendo en consideracion que se ha superado ampliamente el término
probatorio, el Despacho incorporara las pruebas aportadas en el plenario.

En virtud de lo anterior, con el valor probatorio que le otorga la Ley, incorpdrense
los documentos obrantes en el expediente.

En consecuencia se dispone:

1°.- Incorporar las pruebas arrimadas al plenario.

2°.- Corrase traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito, de
conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de

2011. De igual forma, al agente del Ministerio Publico con el fin de que, si a bien lo
tiene, rinda concepto dentro de este asunto. Se advierte que una vez vencido el


mailto:askcala@microoft.com

término para alegar de conclusion se proferira sentencia por escrito en los
términos legales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Hernando Ayala Pefiaranda

San José de Cucuta, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Radicado numero: 54-001-23-33-000-2020-00553-00

Accionante: Sindicato de Procuradores Judiciales PROCURAR
Accionado: , Claudia Patricia Castillo Cadena
interviniente: ‘Procuraduria General de la Nacién -

Medio de Control:; Nulidad Electoral

Por reunir los requisitos y formalidades previstas en la ley, ADMITASE en Unica
instancia la demanda presentada, en ejercicio del medio de control de nulidad
electoral consagrado en el articulo 139 del C.P.A.C.A., por el Sindicato de
Procuradores Judiciales PROCURAR, contra la prérroga del nombramiento de la
doctora Claudia Patricia Castillo Cadena como Procuradora Judicial Il, cédigo
3PJ grado EC, de la Procuraduria |l Restitucién de Clcuta mediante el articulo
36 del Decreto 469.de 2020. |

1°. Tener como parte demandante en el proceso de la referencia al Sindicato de
Procuradores  Judicial PROCURAR y como parte demandada a la doctora
Claudia Patricia Castillo Cadena. |

2°, Téngase como acto administrativo demandado el Decreto 469 del 1 de junio
de 2020 expedido por el Procurador General de la Nacion en lo que respecta a
la prérroga del nombramiento de Ia‘doct'ora Claudia Patricia Castillo Cadena
como Procuradora Judicial 1l, coédigo 3PJ grado EC, de la Procuraduria Il
Restitucion de Cucuta contenida en el articulo 36.

3°. Notifiquese personalmente esta providencia a la doctora Claudia Patricia
Castillo Cadena. Dicha notificacion se realizara de conformidad con lo
establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020. |



Radicado: 54-001-23-33-000-2020-00553-00
Actor. PROCURAR
Auto

4°, Notifiquese personalmente al Procurador General de la Nacién, conforme lo
dispone el numeral 2° del articulo 277 del CPACA., dicha notificacion debera
realizarse conforme lo sefiala el articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

5°. Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico -Reparto,
Delegado ante esta Corporacion de conformidad con lo dispuesto en numeral 3°
del articulo 277 del CPACA. '

. 6° Notifiquese por estado la presente providencia al accionante.

7°. Inféormese a la comunidad residente en el Municipio de San José de Clucuta,
la existencia de este proceso a través del sitio web de la Jurisdiécién de lo
" Contencioso Administrativo, de conformidad con el nurheral 5° del articulo 277
- del C.P.A.C.A. "

| '8°. De conformidad con lo establecido en el articulo 279 del CPACA,_ los
- demandados tendran un término de quince (15) dias siguientes al dia de

notificacion personal del presente auto, para contestar la demanda.

9°. Reconodzcasele personeria a los profesionales del derecho Cindy Karina
Marquines Quifiones y Jaime Andrés Castillo Cadena como apoderados de la

parte demandante y demandada respectivamente.
10° Medida cautelar de suspension de los efectos del acto administrativo:

Solicita el demandante con fundamento en los articulos 229, 231 y siguientes de
la Ley 1437 de 2011, medida cautelar de suspension provisional de los efectos
juridicos del acto administrativo demandado, contenido en el articulo 36 del
Decreto 469 de 2020, por medio de cual el Sefior Procurador General de la
Nacion prorrogo el nombramlento en provnsmnalldad de la doctora Claudia
Patricia Castillo Cadena como Procuradora 19 Jud|C|aI II para Restitucion de
‘ Tlerras de Cucuta, codigo 3PJ, grado EG. '

Sustenta el decretb de la medida en la infraccion de las normas eh que deberian
fundarse, por violacion de los articulos 125 de la Constitucién, 24 de la Ley 909
de 2004 y 82, 185, 187 y 216 del Decreto 262 de 2000, asi como la Subregla
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‘juriSprudehCiaI de la Corte ‘Constitucional que Seﬁaia‘ "impb'né el déber' de‘
motivacion de los actos administrativos mediante los cuales se disponen
nombramiento ‘en’ provisionalidad o en encargo en empleos de Carrera_
~administrativa, sean estos del sistema ‘general de cér’re’ra’:adminvistrrativa o de
‘alguno de los sistemas especificos. ’ ’

Asi las cosas, necesario resulta para Ia Sayl‘a‘, analizar la procedencia onodela
medida cautelar solicitada en el siguiente orden.

> Generalidades de la medida de suspension provisional.

EI artlculo 229 del CPACA consagra Ia medlda en comento exuglendo una
- “peticion de parte debldamente sustentada y el 231 impone como requisito la
“(...) violacién de las dlsposmlones mvocadas enlademandaoenla solicitud que
se realice en escrito separado cuando tal V|0|aCIOn surja del analls:s del acto
‘-demandado y su confrontacién con las normas superlores mvocadas como
| vuoladas o del estudlo de las pruebas allegadas con |a sohcntud

Las disp»osic'ionés en ‘mencion, exigen que la medida cautelar se solicite con -
’ "fundamento en el concepto de violécién'de la demanda, o en lo que el
demandante sustente al respecto en escrito separado o en la misma demanda

que sea especifica para Ia procedenma de la medida excepmonal ouna expresa

remision a que el apoyo de la med|da se soporta en el concepto de violacion ’

deblendose indicar si la wolacuon de las d|Sp0$|C|ones«mvocadas‘surge de la
' confrontacnon entre el acto demandado y las normas supenores mvocadas como

violadas 0 del estudio de las pruebas allegadas con Ia sohcﬂud

De esta manera, conforme al articulo 231 del CPACA el Juez puede anahzar Ia
jtransgresmn bien sea con la confrontacion entre eI actoy las normas. superlores 2
mvocadas o con el estudio de las pruebas allegadas con la sohcﬂud sin que ello

lmpllque prejuzgamlento

Para la brOsperidad de Ia' mediada, se réquiere f’envpunto de la violacién al
ordenamiento juridico, que su reallzaC|on salteala vnsta que el]j juez adwerta su--
' ‘presenma al comparar el acto acusado con la norma |nfr|ng|da sin que para ello
se neceSIten de lucubraciones o valoraciones profundas y sistematicas, puesto
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“que el grado manifiesto de la violacién debe relevar al operador juridico de esa
Iabor si para colegir la eX|stenC|a de la violacion se hace necesario ahondar en
el contemdo y alcance de las hormas y de los medlos de prueba es claro que la

suspensmn provisional no procede y que en guarda del. derecho fundamental de
"defensa sera en la sentencna que se haga tan mmucmso estudlo tras haber

brindado al sujeto pasnvo de la accion la oportunldad de controvertlr Ios cargos

de la demanda y los medlos de prueba que para fundarlos se presentaron y
recaudaron ' ‘ ‘

~Por bfra parté, y como quiera que la solicitud de medidé cautelar se realiza en
proceso de nulidad electoral, de conformidad con el inciso final del articulo 277
del CPACA, la decision de otorgar o no la medida se toma e'n el éuto admisorio

lo cual evidencia la misma efectividad que aquellas medidas catalogadas como
de urgenma por el articulo 234 del CPACA. '

>_ Del traslado surtido a la ,parte demandada:

A través de apoderada la doctora Claudia Patr|C|a Castlllo Cadena se opone a

'Ia prospendad de- Ia medida cautelar solicitada,. bajo los siguientes argumentos:

' .Refiere que Ia Ley 262 de 2000, faculta é‘I'Proc'l}Jraddr General de la Nacion paré B
realizar nombramaentos en encargo o en provnsnonalldad de acuerdo asu cnterlo

N dlscrecmnahdad tratandose de vacantes transntonos o deflnltlvas en empleos de
- carrera, a fin de garantlzar la continuidad y prestacion del serwmo, sin que exista
‘ _'¢Ondicionamiento o . restriccion alguna -para expedir nombramientos \en

prOVISlonahdad o} prorrogas como ocurno enel presente caso, fundandose en.
prowdenmas que trae a colamon del Honorable Consejo de Estado.

o Agrega respecto del reparo del demandante relatlvo a que el nombramlento
“ debi6 reahzarse a través de encargo, que el artlculo 24 de la Ley 909 de 2004,
no es. apllcable al caso, puesto tratandose de la Procuraduria General de la
Nacuon esta goza de un régimen propio, que contempla y regula Ias sntuacuones
admlmstratlvas entre ellas, el nombramlento en propiedad, provisionalidad,
encargo prorroga y remocion de funcnonanos (articulo 82 de la Ley 262 de 2000),
‘SIend,oaproplado’con‘forme‘al articulo 182 de la normatlwdad en cita, nombrar a
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cualquuer persona en provnswnahdad suempre que redna Ios reqwsﬂos Iegales
eX|g|dos ‘

Insiste que ‘la lista de elegibles‘ para proveer: los cargos de Procuradores
Judiciales-ll para Restltumon de Tierras 01 2015 ha sido agotada ensu totalldad

.por la Procuraduria General de la Namon y as:mlsmo no se encuentra vigente.

Refiere no presentars'e daﬁo alguno a un particular, por cuanto no existe lista de
eleglbles puesto serian los Unicos afectados qgue no fueron nombrados conla

prorroga del nombramlento de Claudia Patnma Castlllo Cadena .

: Finaliza su arg(um‘ekhto dando cuenfa de la cOndicién de pre péhsionada de la
demandada de su edad (63 anos) madre cabeza de hogar con una hija que '

padece una compleja patologla '
> Elcaso concretp |

La Sala encuentra como causal o argUmentd de censura, que el ,‘acto
administrativo fué expedido con infracciéon de 'Ia"s‘ normas en que deberia
g fundarse por desconocimientb de los articulos 125 de la ‘Cdrnstitucién 24 de la - |
| ‘Ley 909 de 2004 y 82 185, 187 y 216 del Decreto 262 de 2000, aS| como la
subregla jurlsprudenCIaI de la Corte Constltucmnal que senala |mpone el deber

de ‘motivacién de los actos admmlstratlvos medlante los' cuales se dlsponen, o

~.nombramiento en provnsmnalldad o en encargo en empleos de carrera

' admlnlstratlva :

~ Refiere la parte demandante, se presenté una vulneracién del principio del
mérito dispuesto en el amculo 125 de la Constitucion Politica, pues no se realizé
el nombramlento de una persona que mtegre una Ilsta de eleglbles 0 que esté

mscrlta en carrera ‘administrativa.

Sefiala la omisién que a su criterio se presenta, por no acudir a la figura del
encargo, dlspuesto en el articulo 185 del Decreto Ley 262 de 2000 y24 delaLey
909 de 2004, que prevé la posubllldad del encargo para la provision por el sistema

de méritos en el caso de vacanma deflnltlvas y transﬂonas
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Insiste la parte demayndante’ que el nombramiento en provisionalidad desconoce
el régimen de carrera especifico aplicable a la Procuraduria General de la |
Nacién, contenido en el Decreto Ley 262 de 2000, en el articulo 82, 183, 185.

‘, Igualmente refiere la omisién de la Procuraduria General de la Nacion de
- motivar la decision, indicando que eh el acto demandado no se ofrecen las
razones del servicio que obligaron al Procurador General de la Nacion a prorrogar
un nombramiento provisional, sin'que e‘xplicarallas razones por no haberse hecho
_’un encargo y el por qué la prérroga del nombramiento recayé en una persona
‘que no integra alguna de Ias listas de eleglbles para proveer cargos iguales, sin
~que sea titular de derechos de carrera administrativa.

Del andlisis de los fundamentos de la solicitud de la medida cautelar, y del
‘ordenamiento juridico pertinente, encuentra la Sala ‘que no resulta procedente
acceder a dicha solicitud por las siguientes razones: -

El articulo 238 de la Constitucion faculta a esa Jurisdiccion para suspender
prowsnonalmente Ios efectos de los actos administrativos que se han demandado
- por los motivos y requisitos que establezca laley.

Asi mismo el articulo 229 del CPACA, faculta al Juez o Magistrado Ponente para
decretar, en provndenCIa motlvada las  medidas cautelares que considere

necesarias para proteger y garantlzar provnsmnalmente el objeto del proceso y la
efectividad de la sentenma

~Conforme y se ha resenado en el caso bajo estudio, se solicita la suspension
prowsnonal de los efectos del acto administrativo demandado, en los termlnos del
articulo 231 del CPACA cuando se adVIerte ‘violacién de las disposiciones invocadas

en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal ‘violacion surja del
andlisis del acto demandado y su confrontamén con las normas superlores invocadas como
Vvioladas o del estudio de las pruebas allegadas con la. solicitud. Cuando adicionalmente se

pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera probarse al
menos sumariamente la existencia de Ios mlsmos ?

Al res,pecto'-pertinente resulta 'seﬁalarse que en virtud del titulo Vil del CPACA,
articulo 275, se regulan las reglas especiales para el tramite y decision de los

_ procesos electorales, no se prevé norma especial sobre medidas cautelares, por
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lo cual se debe dar. aplicacion de las disposiciones del proceso
- ordinario, conforme la remision prevista en eI:artIc;uIO»296,"ibidem. o

~Ahora blen dada Ia clase de medlda cautelar soIICItada esto es de suspensmn :

‘ | provnsnonaI de los efectos del acto demandado resulta oportuno recordar que la
Jurlsprudenma del Honorable Consejo de Estado es abundante ‘'sobre la materia,

» de precnsar cuaI es Ia naturaleza y aIcance de la medlda de suspensnon'
) .provusmnal de Ios efectos de Ios actos admlnlstratlvos resaltandose que no hay

‘ Iugar a reallzar un estudlo tan profundo para encontrar Ia contradlccmn con. Ias,'j-f

normas superlores pues si asi fuera se ant:cnparla deflmtlvamente una decision

"'_,del fondo, lo cual no es propio de Ia.etapa procesal_ de decreto o no de una medida

cautelar. -

Sobre el teme basta con traer a colamon Io dIChO por Ia Seccmn Segunda en
'prowdenCIa del 29 de marzo de 2017: ' L

“ “Entonces, para el caso de la suspensaén prowsmnal de los efectos del acto
admlmstratlvo demandado Ia Ley 1437 de 2011 artlculo 231, establece la exngencna
de acredltarse la V|0IaC|6n de Ias normas supenores cuando tal onaCIOn surja del -

- “analisis del acto demandado y su confrontacién con Ias normas supenores mvocadas '
o del estudlo de las pruebas allegadas con Ia sohmtud Este anaI|S|s |n|c1al permite ‘
-abordar-el objeto del proceso, la discusion’ ‘de |IegaI|dad en la que se enfoca la
‘demanda, pero con base en‘una aprehension sumaria, propia de una mstanma enla

R ,que las partes aln ho han ejercido a plenltud su derecho ala defensa por lo que su
resolumén parte de un conocimiento sumario y de un estudio que, si bien permite

':"eféctuaf interpretacibnes normativas o valoraciones iniciales, no sujeta la decision

“final.

 En este escenario, cdrreépdnde al operador judicial en Cada caso en co"ncretof i
’abordar de manera cundadosa su estudio, anallzando inicial 0 prellmmarmente el
sometlmlento de la dec:snén administrativa aI parametro normatlvo invocado,
'prosperando la_medida en aqueIIos eventos en los que de ese estudlo surja el

;quebrantamlento invocado. ‘ ' '

:En suma, si blen Ia regulacnén de la medlda cautelar de suspenSIén prowsnonal de
los efectos de un acto admlmstratlvo prevnsta en la Ley 1437 de 2011, le confiere al
' juez un margen de estudio mas ampllo deI que prevela Ia IegusIacnén anterlor sobre
'Ia matena no puede perderse de vista que Ia contradlccuSn y el anéhsns entre las
‘normas mvocadas yel acto admlmstratlvo exuge entonces que luego de un ‘estudio
de legalidad |mC|aI juicioso y serio, se pueda arrlbar a la conclusién de que el acto
contradice la norma superlor lnvocada exnglendo se mS|ste la r|gur05|dad del Juez
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- en su estudio, con fundamento en el andlisis de acto o las pruebas aIIegadas con la
' soIrcrtud '

...Planteadas asi Ias cosas, la dimension del analisis normativo, jurisprudencial y

: probatorro que corresponderla reallzar conduce a‘un estudio tan profundo que

_dejarra de ser el que sea entendrdo se debe realizar durante el tramite de una

solicitud de medrda cautelar, esto es, un estudio ad initio o sumarla cogmtlo pues,

- anticiparia defi mtlvamente una decrsrén de fondo, lo cual no es proplo de esta etapa

procesal. Por tal razén, no es posible realizar un procesamiento sobre este cargo en

“este momento procesal, y su resolucién se efectuara al resolver el fondo del asunto,
~ cuando se tengan todos los elementos de la litis integrados al expediente;’§ :

: 'La Sala luego del analisis de Ios cargos de vroIacron propuestos como sustento
de la medlda cautelar estima que no hay Iugar a acceder a decretar Ia medrda
cautelar soIrcrtada por cuanto no se observa Ia vuIneraC|on de las normas.~
. .superiores indicadas por la.parte actora conforme a las siguientes razones:

Del analisis de las normas superlores crtadas como violadas, la Sala no encuentra
que en alguna de ellas se contenga expresamente la regla segun la cual el
'Procurador General de la Nacién tiene el deber de motrvar el acto, o explrcar las
razones del servicio que obhgaron prorrogar un nombramrento en provrsronalrdad ,
o expllcar las razones por las cuales se decide nombrar una persona en”

prowsmnahdad en un cargo de carrera admlnlstratlva en: drcha entidad, desde -

luego, conforme a la Jurrsprudencra citada anterrormente sera al momento de
.dlctarse sentencra que se hara un estudlo normativo profundo para determrnar si

el acto demandado resulta vrcrado de |IegaI|dad por los cargos expuestos en Ia,
demanda ‘

Porla misma razon anterrormente expuesta, es cIaro que las normas supenores
citadas como vulneradas tampoco contrenen la regla en vrrtud de la cual, en
actos como el demandado el Procurador esta obIrgado a expllcar Ias razones por
- las cuales no sé opt6 por un encargo, por lo que mal . puede. adelantarse y
determrnar la exrstencra de vulneracién de norma alguna mencronadas para la

medrda de  suspensién provrsronal crtada en Ia demanda en esta etapa de
admlsron de Ia demanda : : ‘

~La Sala estlma que la entrdad demandada tampoco incurrié en una vulneracron'
“delo prevrsto en eI artlculo 185 del Decreto Ley 262 de 2000 dado que la misma
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~norma faculta al Procurador en caso de vacanc:a definitiva de un empleo de
carrera, para nombrar en encargo a empleados de carrera o éen prowsmnahdad L
a cualqwer persona sin. que tenga que de. suyo habllltar y expllcar Ias razones“
para tomar aIguna de Ias dos opmones '

En el nﬁiém'o 'séntidb Ia"‘SaIa no advierte, eh este‘momento de admisién de la
demanda, una vulneracién del principio constltumonal del mérito como medio de

‘ acceso alos cargos de carrera admlnlstratlva ya que enel presente caso se trata
de un nombramlento prowsmnal en un cargo de carrera y no un nombramlento

K _deflnltlvo para acceso aun cargo de carrera sin que se hublese reallzado un
: ’concurso de mentos '

 La Sala tampoco encuentra que se haya presentado una vuInerac:on de una
"subregla fijada por la Corte Conshtucnonal que haya establecudo que el,'
’ 'Procurador debe motivar los actos para expllcar las razones ‘por Ias cuales
~decide realizar un nombramiento prowsmnal Ello es asi por cuando en la

sentencia citada en la demanda C-753 de 2008 se dec:dlo especmcamente una

demanda de |nconst|tu0|ona||dad contra varios artlculos del Decreto Ley 091 de -
2007 norma que regula Ia carrera admlnlstratlva del sector Defensa dela Rama J
Ejecutlva del orden naC|onaI declarado exeqUIbIe eI mcnso pnmero del articulo 74
pero condicionado a que se]ustlflque las razones por las cuales se hace un
nombramiento en prowswnalldad sutuacmn que no comporta ldentldad factlca al

7 respecto

Por demas conforme y se ha indicado en este estadio del proceso no resulta
‘plau31ble conclunr que dlcha sentenc:a de constltumonalldad se aphque a todas
Ias ent|dades del orden publlco mclundos los organos de control como del que
a aqw sek__ trata, puesfen principio los efectos hacen relacion ‘concretamente ‘al
articulo 74 del Decreto Ley 091 2007, direccionado al Sis’témé Especial de -

‘Carrera del Sector Defensa mas cuando se tiene el que conforme al artlculo 279"

de la Constitucién preV|o la ley regularia lo atinente al lngreso y concurso de
mentos de los empleados de la Procuraduna General de la Namon lo cual se
desarroll6 en el Decreto Ley 262 de 2000 sin. que la Corte Constltumonal haya
proferido condlmonamlento alguno respecto de. la facultad de nombramiento

prov13|onal y por encargo prewstas en el articulo 185 del Decreto Ley en comento

gl
i
o
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»> CONCLUSION

En virtud de lo expuesto en esta etapa procesal, esta Sala se permite colegir que
en el presente asunto no procede la medida cautelar de suspensién provisional
solicitado por la parte demandante, por lo que difpone NEGAR Ila misma.

v

HERNAND HENARANDA

Magistrado

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI CARLOS MARIO PENA DIAZ

Magistrado ‘ ‘ Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, siete (7) de septiembre dos mil veinte (2020)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Accionante: Salcedo Dominguez Comerciantes SAS y otros
Accionado: ' Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN
Radicado: 54-001-23-33-000-2014-00143-00"

De conformidad con lo reglado en el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CITESE a las partes, a sus
apoderados, al Ministerio Publico y al director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION
de que trata la norma en cita, para lo cual se sefiala como fecha el dia martes
quince (15) de septiembre d;»dos mil veinte (2020) a las ocho y treinta minutos
de la mafana (8:30 a.m.).

NOTIFIQUESE y CUMP e

HERNANDO AY
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Expediente: 54-001-23-33-000-2020-00557-00
Demandante: PASCUAL BUITRAGO CARRILLO Y OTROS
NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA- CONSEJERIA PRESIDENCIAL
PARA LA ESTABILIZACION Y LA CONSOLIDACION; LA NACION,
MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL-
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.

Medio de control: REPARACION DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A UN GRUPO

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia, encuentra el
Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos sefialados en la Ley 1437
de 2011 y el Decreto Legislativo 806 de 2020, asi como en las demas normas concordantes,
razén por la cual se INADMITIRA la misma y se ORDENARA SU CORRECCION conforme a
lo preceptuado en el articulo 170 idem, en los aspectos que a continuacion se enunciaran,
segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

Revisado el asunto, se observa que los sefiores PASCUAL BUITRAGO CARRILLO,
FLORESMIRO ALONSO FERNANDEZ, ELIECER LEAL CRUZ, ELIZABETH PABON
GUERRERO, en nombre propio y en representacion de mas de 20 personas que suscribieron
acuerdo individual para sustitucion de cultivos de uso ilicito en el marco del Programa Nacional
de Sustitucién de Cultivos de Uso llicito —PNIS- (punto 4 de Acuerdo Final para la Terminacion
del Conflicto y la Construccion de una Paz Estable y Duradera) en el municipio de Tiba,
impetran demanda, por medio de apoderado, en ejercicio del medio de control de reparacion
de los perjuicios causados a un grupo, contemplado en el articulo 2 de la Ley 472 de 1998,
reproducido en el articulo 145 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —CPACA-, en contra de la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA
ESTABILIZACION Y LA CONSOLIDACION; LA NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA
Y DESARROLLO RURAL - AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO; LA NACION-
MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL- AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS, por los dafios y perjuicios tanto morales como materiales, causados con su
responsabilidad por accion y/u omisién en el incumplimiento de sus deberes y obligaciones
derivadas del Acuerdo Final para la Terminacién del Conflicto y la Construccién de una Paz
Estable y Duradera, de quienes firmaron los acuerdos individuales de sustitucién voluntaria de
cultivos de uso ilicito en el municipio de Tiba, Norte de Santander

El articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 2020, acerca de la demanda sefiala lo siguiente:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las
partes, sus representantes y apoderados, |0s testigos, peritos y cualquier tercero que deba
ser citado al proceso, so pena de su inadmisidn. Asimismo, contendra los anexos en medio
electrénico, los cuales corresponderdn a los enunciados y enumerados en la demanda. Las
demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, o mismo que todos sus anexos, a las
direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos
del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar
copias fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca
el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
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simultdneamente deberd enviar por medio _electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacidon la autoridad judicial inadmitird la
demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de
la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal
se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”. (Se resalta).

Verificado el expediente digital, se echa de menos el cumplimiento del requisito de haberse
acreditado la remision por medio electrénico de copia de la demanda y de sus anexos a los
demandados NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA ESTABILIZACION Y LA
CONSOLIDACION; LA NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL - AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO; LA NACION- MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL- AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.

Por tanto, debera la parte accionante allegar la correspondiente constancia respecto a la
acreditacion del envio a través de medio electrénico de la demanda y sus anexos al
demandado.

Finalmente, se ordena a la parte demandante que integre en un solo documento digital la
demanda inicial y la correccion aqui ordenada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada por los sefiores PASCUAL BUITRAGO
CARRILLO, FLORESMIRO ALONSO FERNANDEZ, ELIECER LEAL CRUZ, ELIZABETH
PABON GUERRERO, en nombre propio y en representacion de mas de 20 personas que
suscribieron acuerdo individual para sustitucion de cultivos de uso ilicito en el marco del PNIS,
en contra de la NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE
LA REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA ESTABILIZACION Y LA
CONSOLIDACION; LA NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL - AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO; LA NACION- MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL- AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, de
conformidad con lo expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede un
término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 —
CPACA-, so pena de rechazo de la demanda.




