TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)

Expediente: - 54-001-33-30—006-201;5-00‘1 24-01

Demandante: Jarrison Exneyder Hernandez Naranjo
Demandado: Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cbédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso- Administrativo, este

- Despacho procede a estudlar sobre la admisién del recurso de apelacion
mterpuesto ,

‘Previo se debe con51derar Ias nuevas dlsposncmnes del Decreto. 806 de
2020, mediante el cual se promovié como regla el uso de las tecnologias
de la informaciéon para surtir todas las etapas procesales, y en
cumplimiento de lo consagrado en el numeral 40 del articulo 247 del
CPACA en virtud del cual:

Si el Magistrado Ponente considera innecesaria la celebracion de audiencia
ordenara, med/ante auto que no admite recurso alguno, la presentac:on de
" los alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el
cual dictard sentencia en el término de los veinte (20) dias siguientes.
Vencido el término que tiene las partes para alegar, se surtird traslado al -
Ministerio Publ/co por el término de diez (10) dlas, sin retiro del exped/ente

De conformldad con’ lo anterlor se ordenara que por Secretaria al
momento de notificacién de la presente providencia, se informe a los
interesados que los respectivos memoriales podran ser remitidos al buzén
de correo electrdnico de este Despacho Judicial
des02tanstd@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o poner a disposiciéon de los
mismos, los demas canales de atencién con que cuenta esta Corporacidn
para que remitan de forma oportuna lo requerido.

De acuerdo con lo establecido en el Articulo 4 del
Decreto 806 del 2020 se ordenara que de ser necesario, se remita via
correo electronico a. las partes, copia de las piezas procesales que
requieran y soliciten oportunamente a efectos de garantlzar el debido
proceso en el tramite de la etapa procesal :

En consecuenc:a, se dlspone. .

- 1. ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de |a
parte demandante y la parte demandada contra la sentencia de fecha
“diecisiete (17) de enero de dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, que accede
parcialmente a las pretensiones de la demanda.



2. CORRER traslado a las partes, por el termmo de diez (10) dlas para
que . presenten ‘sus alegatos. de conclusu)n, ‘de conformidad con lo
establecido en el Articulo 247 del C.P.A.C.A. Para tal efecto, por
Secretaria DEJAR constanaa de las fechas en las cuales se correra el
trasiado : - ,

3. Vencndo el termmo de Ias partes, CORRER traslado del expedaente al -
Mmssterlo Pubhco por el termmo de 10 dias para que emita su concepto "

-4. Por Secretaria, al momento de notlfl‘camon‘de’la presente prov;denma
“indicar .a los interesados que los respectivos memoriales podran ser
remitidos al buzdén de correo - electronico de este  Despacho Judicial -
desO2tanstd@cendoi. rama}udlaal gov.co y/o poner a disposicién de los - -
‘mismos, los demas canales de atencién con que cuenta esta Corporacnon
para que remltan de forma oportuna lo requerldo : '

- Adlcxonalmente y de ser necesario, REMITIR via correo electromco a
“las partes, copia de las ‘piezas procesales que requneran y soliciten

- _oportunamente a efectos de garantizar el debido proceso en el tramite '

de la etapa procesal subsngulente conforme lo. establece el Artlculo 4 del’
vDecreto 806 de 2020 R L .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)

Expediente: 1 54-001-33-30-000-2016-00317-01

Demandante: - | Julio Cesar Nifio Pérez
Demandado: Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este
Despacho procede a estudlar sobre la admisién del recurso de apelacién
lnterpuesto '

Previo se debe considerar las nuevas disposiciones del Decreto 806 de
2020, mediante el cual se promovié como regla el uso de las tecnologias
de la informacién para surtir todas las etapas procesales, y en
cumplimiento de lo consagrado en el numeral 4° del articulo 247 del
' CPACA en wrtud del cual:

Si el‘Mag/strado Ponente considera innecesaria la celebracién de audiencia
ordenard, mediante auto que no admite recurso alguno, la presentacion de
- los alegatos por escrito dentro de los diez (10) dias siguientes, caso en el
cual dictarg sentencia en el término de los veinte (20) dias siguientes.
Vencido el término que tiene las partes para alegar, se surtird traslado al
Ministerio Publico por el tdrmino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

De conformidad con lo anterior se ordenara que por Secretaria al
momento de notificacidn de la presente providencia, se informe a los
. interesados que los respectivos memoriales podrén ser remitidos al buzén
~de  correo “electrdnico de  este Despacho Judicial
des02tanstd@cendoj.ramajudicial.gov.co y/o poner a disposicion de los
mismos, los demads canales de atencion con que cuenta esta Corporacuon
para que remitan de forma oportuna lo requendo

De acuerdo con lo establecido en el Articulo 4 del
~ Decreto 806 del 2020 se ordenara que de ser necesano, se remita via
correo electronico a las partes, copia de las piezas procesales que
requieran y soliciten oportunamente a efectos de garantizar el debido
_proceso en el tramlte de la etapa procesai

En }cons,ecuencua, se dlspone:

1. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la

- parte demandante contra la sentencia de fecha veintisiete (27) de mayo
~de dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo
~ Oral del Circuito de Clcuta, que negd las pretensiones de la demanda.



2. CORRER traslado a las partes, por el término de diez (10) dias para
que presenten sus alegatos de conclusién, de conformidad con lo
establecido en el Articulo 247 del C.P.A.C.A. Para tal efecto, por
Secretarfa DEJAR constancia de las fechas en las cuales se correra el
traslado. L ' : '

3. Vencido el término de las partes, CORRER traslado del expediente al
Ministerio Publico por el término de 10 dias para que emita su concepto. .

4. Por Secretarfa, al momento de notificacién de la presente providencia
indicar a los interesados que los respectivos memoriales podran ser
remitidos al buzén de correo electrénico de este Despacho Judicial
des02tanstd@cendoij.ramajudicial.gov.co y/o poner a disposicion de los
mismos, los demas canales de atencién con que cuenta esta Corporacion
 para que remitan de forma oportuna lo requerido. ’

5. Adicionalmente y de ser necesario, REMITIR via correo electrénico a
las partes, copia de las piezas procesales que requieran y soliciten
oportunamente a efectos de garantizar el debido proceso en el tramite
‘de la etapa procesal subsiguiente, conforme lo establece el Articulo 4 del
- Decreto 806 de 2020. : : :

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RA RODRIGUEZ



TRIBUNAL ADMIN!STRAT&VO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA '

San Jose de Cucuta siete (7) de octubre de dos mil vemte (2020)

Radicado: . el 54-001-23-33-000—-2016-01019-00 :

.. Medio de control: - j ,' _ Proteccion de Intereses y Derechos Colectuvos
Demandante: - William Eduardo Gonzaélez Tarazona

Demandado; © . -~ Municipio de Ocafia-

: | En atenc:on ala respuesta dada por la Policia Nac:onal —D:recc:on de Transuto y -

Transporte ~Seccnonal Norte de Santander medlante OfICIO S-2020 01637’7 de

fecha 24 de febrero de 2()201 se dlspone ordenar of:cnar al lnstxtuto Nac:onai de
Vias para que,practhue l_nforme té;:mco dlspuesto en el nu_meral 2.6.1 del auto

de pruebas. i

'.

NOTIFIQUESE YJUMPLASE

Magistrado

1 Folio 249 del expediente.



TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
: , MaglstradO' HERNANDO AYALA PENARANDA -

.' : San José de Cucuta srete (7) de octubre de dos mil vemte (2020)

" Radicacién numero: s "54-001-23-33 000-2014—00088-00

 Demandante: S - Reinel Fl6rez Grass ' S
g Demandado S : Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacnonai Tribuhal
S ~ Médico Laboral de Revision Militar y de Policla - '

- Medio de control: - , Nulxdad y Restab!ecxmlento del Derecho :

"Por ser procedente yde conform:dad con io prevnsto en ei amculo 247 de'la leyt o

1437 de 2011, CONCEDASE ante el Honorable Consejo de Estado- el recurso de
f"apelac:lon mterpuesto oportunamente por Ia parte demandante "contra la
sentencna de fecha trés (3) de sepﬂembre de dos mll vemte (2020) proferlda' '
{ dentro del meduo de control de la referencsa N S

“En consecuenc:a dlgltalicese e! expedtente para ser remudo al superlor parael
, trémlte del recurso que se concede prevnas las anotamones secretana!es de |

" NOTIFIQUESE Y CU

o "HERNANDO AYAL
S ‘ Maglstrad'

e
: ‘,



' TRIBUNAL ADMIN!STRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

' San José de Cucuta snete (7) de octubre de dos mnl vemte (2020)

‘Radicado:. . ~,54-001~23-33-ooo.2ozo~oo494-oo

'Deihandanté - 'Jesus Eduardo Rivera Aceroy otros ;
- Demandado: - Nacién — Ministerio de Defensa E;erclto Nac:onal

~ Medio de control Reparaclon Dlrecta

”Por ser correglda en térmmo y reunir los- reqmsﬁos y formahdades prevustas en la ’

k Iey, ADMITASE la demanda presentada en ejerclcm del medxo de control de'- ‘
- reparacion directa ccnsagrado en el articulo 140 del C.P.A.C.A. por los senores: ‘
: Jesus Eduardo Rivera: Acero, Shan!eth Tnllos Uribe,. Pablo Emtllo Gu:llermma'

' Rogeho Susana Carmen Ceculla Rosalva Blanca Mynam Samuel Rivera Acero‘

en nombre pl’OplO y los dos prsmeros en representacnon de los menores Jackson‘ -

:Eduardo Rlvera Tnllos y Lantssa Clanbe! Rlvera Rodriguez a traves de apoderado,

+ contra la Nacuon Mmlsterlo de Defensa Ejél’CltO Nac:onal En vnrtud delo antenor 3
se dxspone SR ;

' 1° Notlf' quese persona!mente este proveldo y cérrasele tras!ado de la demanda :

. alos senores Ministro de Defensa en su condicién de representante de la Nacxon S

L= Mmlsteno de Defensa — Ejércuto Nacnonal .de conformldad con !os arhculos 172
. '. [de la Ley 1437 de 2011 y 8 del Decreto 806 de 2020 '

- 2°, Notifiquese por Aestatdda los d'erh’én'déntés'la presente providencia.

' 13° Notlfiquese persona!mente el presente auto . al Mmlsterlo Pubhco en los
,termmos del artlculo 8 del Decreto 806 de 2020 Para’ tal- efecto tengase como -

dweccnén de buzén electrémco Ias mformadas por Ios seﬁores Procuradores
Judlcuales Delegados ‘ '



' Radicado: 54-001—23-33-000—2020-00494-00 , :
" Demandante: Jests Eduardo Rwera Aceroyotros

- Auto’ admite demanda :

" 4" Notlf' quese persona!mente este prove:do a Ia AGENCIA NACIONAL DE LA’ L

| amc:ulo 8 del Decreto 806‘;‘

. DEFENSA JURiDICA DEL ESTADO, enlos térmmo,
'v:d92020 L S

l&HERNANDO. 2
o Maglstrado



' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER . . ©
" Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

~ San José de Clcuta, siete (7) de octubre de dos mil veinte (2020)

* Radicado: - 54-001-23~33-000-2020-00489~00

Demandante: Corporamén Auténoma Reglonal de Ia Frontera
- . 7 : Nororiental CORPONOR :
Demandado: = Agenciade Desarrollo Rural ADR

_ Medid de control: Controversias 'co'ntractuales'.

' '.Por ser correglda en térmmo y reunir los requusntos y formahdades prevustas enla’
"ley, ADM!TASE la demanda presentada, en ejermc:o del. medio de control -de

controversuas contractuales consagrado en el articulo 141 del C.P.A.C.A. -por.el ..

.' 'representante legal de la Corporamon Autonoma Reglona! dela Frontera Noronental
CORPONOR a través. de apoderada contra la Agencla de Desarrono Rural ADR .
‘En vnrtud de lo antenor se’ dlspone ‘ ' o ' -

.'1" Notnf’ iquese personalmente este proveido y cérrasele traslado de la demanda ‘
'_al sefior Presidente de la Agencla de Desarrollo Rural ADR en su condicion de

representante de la mlsma de conformxdad con los articulos 172 y 8 del Decreto
.806 de 2020. ' ‘

'Se advierte dué de donformidad édn lo dispuesto enel parégréfo 1° del érticiulo 175
tbidem durante el termmo para dar respuesta. a la presente demanda Ia entidad "
publlca debera a!legar el expedlente admlnlstratlvo que contenga los antecedentes
‘de la actuamon objeto del _proceso que se encuentren en su ‘poder, y que la:
' mobservancna de dicho deber constxtuye falta dlsclphnana gravisuma del funmonanq
encargado del asunto.



'Radicado; 54-001-23-33-000-2020-00489-00
Demandante: CORPONOR -
Auto admite demanda

' | 2° Notnf’ quese por estado al demandante Ia presente prowdencaa

| '.3° NOt!fIquese personalmente el presente auto al Mmlsteno Pubhco enlos

, termmos del articulo 8 del’ Decreto 806 de 2020 Para tal efecto téngase como . L

fild:recc;én de buzén electrémco las mformadas por Ios senores Procuradores'z

‘ Judlcxales De!egados

o .4" Nottflquese persona!mente este proveido a Ia AGENCIA NACIONAL DE LA' o

o DEFENSA JURiD!CA DEL ESTADO en los térmmos del articulo 8 del Decreto soa Ll
_ de 2020 S o ,. .

-

: -’,',?~.5° Reconézcasele personena a Ia profesnonal del derecho Ahx Natalla Reyes |

A fefectos del memonal poder a el!a canfendo

S Contreras como apoderada de la: entldad deman 2 te en los terrmnos y para !os

roo



TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE. SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA e

San José de Cucuta, siete\.,(?)'de octubre de dos'mil veinte (2020).

Radicacion mjmero; 54-001-23-33-000-2020-00490-00
.Demandante: - Instituto Geografico Agustin Codazzi-
- Demandado: Mariano Acevedo Jaimes . S
" Medio de control: Nulldad y Restableclmlento del Derecho Leswldad

En atencnon al :nforme secretanal que antecede se encuentra al Despacho la

‘actuac:én de la referenc:a a efectos de resolver el. recurso de reposnmon

mterpﬂesto por el apoderado de la parte demandante (documento pdf N° 7).

o _}' b.contra del auto adlado vemte (20) de agosto de dos m:l vemte (2020) por meduo |

o "‘del cual se dlspuso tnadmmr Ia demanda de la referencza
1, ANTECEDENTES: =

By Se propuso demanda en ejercscm de! medto de control de nuludad ~!esw|dad la
A”cual una vez venflcados los requnsltos y formahdades prevnstas en la ley, se
- ordené medlante auto adsado 20 de agosto de 2020 su admision, sustanc:a!mente »
por cuanto cons:dera el Despacho que el medlo de control a invocar conforme la "

sﬂuacxon factlca y las. pretensmnes corresponde al de nuhdad y restablecnm;ento‘

. del derecho -leswldad

_ Contra Ia antenor provrdencla dentro del térmlno para el efecto la apoderada de‘
ta parte demandante mterpuso recurso de reposmlon '

2 coNéle'RAéchES; E

, o lmcnalmente ha de advert;rse que de conformxdad con Io dlspuesto en los articulos |
S 242 y 243 de Ia Ley 1437 de 2011 el proveido de fecha 20 de agosto de 2020 es
N 'fsusceptlble del recurso de reposucnén segun Ias normas en cuta suendo as: '
procedente se entraré a determmar la oportumdad para su proposucmn L



co :Radicado 54-001-23-33-002-2020-00490-00

"}'A}'r-'Para el efecto necesano se hace crtar e! artlculo 318 del Cédlgo General del

8 ‘-';ﬂ-Proceso el cual senala como térmmo para mterponer el recurso de reposmlén 3 . .

'v '*-fﬂdias &gunentes al de la notcf" camén del auto de Ia sngu:ente manera

ARTICULO 318 PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES ( )

R El recurso deberé mterponerse can expresnén de las razones que 1o, sustenten, en ‘
. forma verbal mmedxatamente se pronuncie ‘el auto: Cuando ‘el auto se pronuncie
I fuera de audlencia el recurso debera. mterponerse por escnto dentro de Ios tres (3)
' '-.'dfas s:guientes al de la notn“ camén del auto ( ) ‘

'-Bajo este escenano se tlene que Ia prov:dencna contra la cual se mterpone el

"-'f"jj:frecurso de reposncsén fue notlf cada por estado el dia 21 de agosto de 2020 por‘ o SRS

o que los tres. dias sngu:entes fenecian el 26 de agosto fecha en Ia cual se; o

mterpuso y sustenté el musmo

24, Argumentos del rcurso o

Argumenta Ia apoderada del demandante no compartlr Ia demston _ bjeto del Ny
‘. _-;;recurso por- cuanto Ia demanda a su cnteno r‘eune Ios requnsﬁos de Iey, s:endo~
procedente atacar a traves de la accnén de. nuhdad la vahdez de los actos.'»';;;

”‘f".admlnlstratlvo de’ contemdo partlcular,.cuando o se esté buscando un o

E :restablecxmiento automét:co de un derecho

’lns;ste que el ObjetIVO dei presente medxo de control es controverur Ia %egahdad v _' |

fdel acto admlnlstratlvo profendo por el IGAC cntando para el efecto las

- ”eXCGPClOneS que consagra e! articulo 137 del CPACA podra pedlrse Ia nuhdad‘ e

- "’Slmple de actos de contenido pamcular en los sngulentes casos l) cuando con la

L demanda no-se pers;ga o-dela sentencia de nuhdad que se prodUJere nose .
_fgenere un restablemmsento automatnco de un . derecho subjetivo a favor del‘ Lo

demandante o de un tercero

S22 ‘._'AlA'piié_a¢i6h dela t'e:o;iafdé_gog; m,évil'és y,ﬁpali'da'dgs s

' En atenclén a que se dlscute,"vl medao de control que debe lmpetrarse snl
" f_;__“corresponde al de nuhdad o nuhdad \ "restableclmlento del derecho neoesano se - :}'

Honorable Conse'jo dew Estado respecto de la

o hace senalar iod:spuesto por




. -Tnbunal Admimstratlvo de Norte de Santander
‘Radacado 54*001-23-33-002-2020-00490-00 )

) ""'[5..’.teoria de"los”. m‘évules y 'fnahdades *sobre el control Judlmal' de. "}os actos

admmlstratlvos de caracter partlcular ,|nd|camclc::1

{ ]Ahcra blen, la Junsprudencla de esta Corporacxbn24 en desarrollo de Ia teoria '
fa los mévﬂes y Ias fmalidades ha sostenldo que la accxén de nuhdad procede contra
: ."actos creadores de sutuaclones jurrd:cas mdwlduales y concretas ““cuando esa"li i
"-‘-'-'-l‘suuamén oonﬂeve un mterés para la comumdad' en:ge _eral _‘_de tal
'"f’-f"};nmportanc:la' que’ desborde el SImple interés de Ia‘lf, alitja, ?ena‘ stracto, p_br;afecté’
v de manera grave y. ewdente el orden publlco soc;a! o econémlco 25 Tambtén enla’
entencla de 4 de’ marzo de 2003 la Sala Plena del Consejo de Estado prec:sb que"‘;_‘.'_
o A~':Ia accnén de nuhdad contra actos admmistratwos partlculares procede unicamente*' )
T “cuando la anulacnén del acto no |mphca el restablecxmlento automatico deun derecho. o
R 'j,-"partlcular Y concreto pues en el evento contrano Ia accu5n que corresponde es !a"-i'j L
subjetlva esto es, lade nulvdadyrestableclmlento del derecho asi el actor sostenga"a- ST

: "3-_:'-que no,e_ esa su. Fnalidad[ ]2 WAL . e ot

'aturaleza &

.1:‘3253?1l.v?-'.‘f?aéé}.cé!iérfé.té; ERRE N

P i Para el efecto-habré de se ﬁalarse y relterarse conforme se: f rma en la demanda R
o "}-que el procedumlento admlmstratlvo que provocé la : .expedtclén dei’ acto"f": e
""_;:admmtstratlvo que se demanda fue a petlcién de- parte "_4 por el sefior Manano_‘ Sl
' "A'iirrﬁ-Acevedo;Jatrhes quuen presento sohcltud relatlva 'a“ éconstruxr e!"expedlente:{: S
o ‘;"‘; catastral del predlo asi como Ia mscrlpcnén de una mejora en :el predlo que af’ rma:'f

er de su prop:edad

‘Valga recordar que el acto admlnlstratlvo demandado ordena 1 :nscnpcnén en el-‘{", ' »
’catastro de un predlo del cual el IGAC pretendlé su revocatona dlrecta no
FR obstante €l prenombrado no d:o su- consentlmuenta conforme"o" preve el articulo
"1;_-f97 del CPACA SR L -

L De |gual 1mportanc1a resulta el que se af rme en Ia demanda que cursa procesoff

. :de perlenencxa ante la 1ur|sd|cm6n ordmarla respecto del blenAqUe_ acé se dlscute"-"t s L
Tsu mscnpcnén S g ‘ L N

2 'Por demés vélldo resulta ac!arar que e! demandado en el presente medlo de"»’ T
f‘fl"control debe ser mdlscutlblemente e! seﬁor Manano AceVedo Jalmes por ser la;‘f o

o Sentenma de- 6 ‘de octubre de 2017 expedlente numero 25000-23-24 00-2008«00447—01
. Consejerd ponente: Maria Elizabeth Garcla Gonzélez. -

- 2 Sala Plena de lo Contencioso Admmistratlvo Sentencxa de’ 4 de marzo de 2003 Expedxente
B ’num 1999— 05683 (IJ-OSO) Consejero ponente doctor Manuel Santlago Urueta Ayola :




nbunal Admrmstrat /o te Norte'de S'féﬁ'tér{derf\' e
,; '..‘Radrcado 54-001-23-33 ooz-2020»00490-00 :

) '{persona eventualmente afectada con la decrsrén ' ue ponga f n al proceso no y
: ’como erradamente lo seﬁaia la parte demarrdante qulen se anuncra como
=‘.-‘demandada |gua!mente Io anterror conforme lo ha relt ado el Honorable
fCorrsejo"de Estado:*r en su junsprudencra al precrsar e

..Ahora bien. Ia parte“demandada, en traténdosé dé Una &ccion de lesnwdad o
f_puede ser 1a- mlsma entldad accronante sino Ias perscnas qué ventualmente .
-pudleren verse afectadas con Ia decrsrén a adoptar:: i ‘"'sr'se trata de unaj ‘.‘ffj . ‘ e
ccu.‘)n por acto administratrvo expedrdo en mterés partlcular el demandado seré Ia o L
: persona 6 personas a qurenes este cobrja" empero si. se- trata de: un" acto N
: admrmstratrvo expedido en mterés general los Ilamados a soportar Ia acc|én no son'
_ otros que fa mrsma comumdad dados Ios efectos‘erga on‘ines del fallo que resolveré _
. las pretensrones de la demanda teméndose, por tanto qqe 5 demanda se dlrrge [ -

exclusrvamente Ia legahdad del acto admmlstratlvo, sm persegurr“'

un cto admmrstratl .'o particular cuya anulacrén f"mpllcaria un restablecrmlentof'

r‘_f'autométrco a peréonés determ nadas y afectaria al sefior Marrano Acevedo al ,' o

L dejar sin: efecto Ia mscnpcrén de una mejorar n'gel predro que ar” rma ser de su e

: Asi"las cosas el Despacho al haber ordenadc la correccron de Ia demanda se"_;.‘,

-’-___‘propuso s’ que. “de paite de la parte_actora coirigiera &l medio ’de ‘control ¢
i ropuesto: al de nulldad v restablecrmlento de! derecho -lesnwdad y dado que se*‘ |
-‘drnge contra un acto admmlstra’avo expedrdo por u fa autorrdad del orden naclonal
:Sln que! la cuantia exced' ""de '-300 sm!mv conforme al numeral 3 del artlculo 155' e
el CPACA ‘el competente para conocer de la’ presente demanda es ol Juez E L
“,dmlmstratwo del Clrcurto de Cucuta -Reparto R .

¥ No” obstante e msrstlr el inf eresado'medro de contml drstlnto "se ene que‘ tal .
'..persrstencla no 88" de reclbo del despacho 55-y que resulta evrdente ei,

conocrmlento de Ia actuacrén escapa de la competencra de esta Corporacrén por >

e e. alal 1€ ; _ lmpone': ue en caso de’ i
;presentarse falta_-de competenma, le corresponde al Juez de mstancra ordenar e PGS

K 3Cor:jsejo ded EIS;(?Idg ?eg:crén Seggnda C P Gustavo Eduardo Gémez Aranguren en S
. provi encia de e:febrero de2015; proferrda en el proceso de radrcado 15001“23_33@()0-, B
2012 00018—01 (3325-113) R - . e




| Tribunal Administrativo de Norte de Santander .~~~ . . 5
Radicadd 54-001-2'3~33;ooz-2020~00490-00 , ' o -

" enviar el expedrente al competente senalando que para todos los efectos se .

. tendra en cuenta la presentac:én lnlmal dela demanda realizada en el Despacho
E Judlcnal que ordena Ia remision, por lo que asi se dtspone dmgnéndose las

L 'dihgenclas a la Oficina Judncual de Cucuta a efectos de que someta areparto entre o

y los Juzgados Admlmstratlvos del Clrcmto de Cucuta prevuas las anotac:ones de

©origor. -

. En razén de lo expussto, el Triburial Administrativo de Norte de Santander, '

RESUELVE: |

S PRIMERO NO REPONER el proveido de fecha veante (20) de agosto de dos mll =
- _.vemte (2020) C ‘ L

'SEGUNDO DECLARAR la falta de competencla para conocer de la presente
) demanda por las razones expuestas enla parte conSIderatlva de la provndenc:a ‘

" _TERCERO REMITIR el expedlente a Ia Oflcma Judlczal de Cucuta a efectas o
__'sea sometldo areparto ¢ entre los Juzgados Admlmstr flivos del Cll‘CUltO de Cucuta L

: 1/ LASE

NbTiFiQUEsE‘ Y cp

HERNANDO ALA F ENA ANDA o
Maglstrao i o



' TRIBUNAL: ADK&INISTRM‘NO-DENOR‘?E"{SE’ SANTANDER
" Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA .

. 8an José de Cucutasnete 7) déb;ﬁ:tbbr@ de dos mil vé:ihte_ (2020)"

;Radlcamén numero 54-001-23~33-000-2016—00171-00

" ‘Demandante:. -~ Municipio de El Zulia "~ .
- Demandado:.. + Marla Isabel Anttinez Barrientos y otros

Medio de control C 7 Nulidad y Restablecimiento del Dgrecho.

De conform:dad con el mforme Secretanal que antecede ante Ia lmpOSIbmdad de
Alograr la- noﬂﬁcacnon por aviso de la seﬁora Carmen Elena Pefa. Renglfo dado

- .que se desconoce- la direccién conforme lo md;ca el demandante se d|spone se -

_ surta el ’cramlte senalado en el articulo 108 del C.G.P., en !os s:gutentes térmlnos

>

) Por Secretaria se elaboraré en el térmmo de cmco (5) dias .".

posterlores a la ejecutona del presente auto el edlcto emplazatono .

' ‘que deberé contener los datos que seﬁala la norma en comento

) pertlnentes para pubhcar -por una sola vez en los penodlcos '

El edicio sera 'rémitido'pdr‘"la SéCrétarié de la Corpbrééiéhfal ente' SR .
~'temtonai en el término mémmo de cmco (5) -dias mgu;entes a suA R AR

elaboracuon

i El apoderado de !a parte demandante deberé efectuar las gestlones. B . .l

o nac;lonales denommados Bl Tlempo o El Espectador el edxcto'

- emplazatono el cual debera reahzarse e! dia dommgo

Una vez eféctua’da la'publicaci'én'drdenada el apoderado de la
'parte demandante allegara al proceso copia mformal de la pagina

respectlva y constanma de su emrsnén suscnta por el admlmstrador

0 functonano del penédlco competente

Asi. -la's cosas, la Seérétéfia *‘dé la C'o'r'por'abién‘ efectuara las

: gesttones pertmentes para lograr la mclusnén ‘de tal comumcacnon'

5 ) _en la consulta de personas emplazadas y reg:stros namonales en



Tribunal Administrativo de Norte de Santander e

e 54001—23~33—000-2016~00‘171 -00 .

linea dlspuesto por la Rama Judu::lai para tal f in, mcluyendo los; .
datos que sefiala el artlculo 108 del C.G. P B '

”}Ahora blen ante la renuencna de qunen se desxgno como curador admtem de los
: senores Mayely Gonzalez Monterrey, Detsy Hermelma Rubio Durén Edi Celina
. vAcuna Fernéndez Mana Ahcxa Serrano Castellanos h'ayma Sh;rley Urena

| ,'»deuenez Mary Stella Carreﬁo Camllo Enka Dlrleys Luna Camargo Victor

- Manuel Sepulveda Jiménez, Carmen Elena Peiia Rengifo se ordena conforme :
o dlspone el articulo 48 del Cédlgo Genera! del Procescc‘ compulsar coplas ante B

el Consejo Seccional da la Judlcatura para Io de su competencua por cuanto ,

pese a que se le reqwno medxante auto del 23 de enero de 2020 el profesnonai C
.del Derec:ho Guber Alfonso Zapata guardé snlencno : -

En vnrtud de Io antenor conforme al numeral 7 de la norma en comento necesano o
- se hace des:gnar como curadora ad lltem ala doctora Mana Yaneth’ Rondén _
Malendez de los prenombrados como qunera que el umco requusxto exngado es
g _.’que reca:ga en un abogado que ejerza habltualmente la profesrén .
- comumquesele B '

HERNANDQAYALA P 'NARANDA“
' Maglstrado

~17.La desngnacuén del curador ad lltem recaeré ‘en un abogado que; ejerza habltualmente la

profesién, quien desempeftara ‘el cargo’ en forma gratuita, como defensor - de - oficio. El =
nombramiento es de forzosa acegtamén, salvo gue el designado acredite estar actuando . -

.-en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera

- concurrir inmediatamente a asumir ¢l cargo, so pena de las sanciones disclglmanas a que

hubiere lugar, para lo gual se comgulsaran cogxas a la autoridad comgetent (Negnl!as ¥
subrayado del Despacho) '



_ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (8) de octubre de dos mil veinte (2020)
- Magistrado ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

54-001-23-33-000-2018-00256-00

‘| Expediente: Acumulado 54-001-33-33-007-2018-00353-00
: FREDY JOSE PINILLOS — PABLO ALFONSO MARINO DURAN -

Demandante: RUBEN GUARIN GRANADOS

e : NACION ~ VICEMINISTERIO DE AGUA Y SANEAMIENTO BASICO
DEL MINISTERIO DE VIVIENDA -~ SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS - EICVIRO ESP -

Demandado: | MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO .
Coadyuvantes:. - PERSONERIA DEL MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO Y OTROS

Medio de control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

Ha ingresado al Despacho con fecha 8 de octubre de 2020; el presente medio de
control en formato digital, con varios recursos de apelacion interpuestos, en contra
de la sentencia de primera instancia profenda por. la Corporacién dentro del asunto
de la referenma

Por haberse mterpuesto y sustentado oportunamente el recurso de apelacuon por -
parte de la EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DE VILLA DEL ROSARIO -
EICVIRO ESP (radicado el 4 de marzo de 2020, fls. 606-605)
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS (remitido por
correo electrénico del 4 de marzo de 2020, fls. 607 a 616-627, 635, 637, 645), y el
MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO (radicado el 4 de marzo de 2020, fls. 620 a
623), en contra la sentencia notificada el 28 de febrero de 2020, habra de
concederse en el efecto suspensivo para ante el Consejo de Estado, de conformidad
a lo establecido en el numeral 1 del articulo 322.del CGP, aplicable por rem:snon
expresa del articulo 37 de la Ley 472 de 1998.

' En consecuencia, REMITASE al Consejo de Estado el expediente para el tramite
del recurso de apelac:on que se concede previas Sas anotaciones secretanales de-
ngor - : :

Asi mismo, RECONOZCASE personeria al abogado José Miguel Arango'lsaza
como apoderado dentro de este . proceso de la SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOM!CILIARIOS en los términos del memorial de poder




" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ San José de Cucuta, siete (7) de octubre de dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustanc:lador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!I

[Radicado: - 54-001-23-33-000-2020-00545-00

Accionante: LUIS EDUARDO FERNANDEZ DOMINGUEZ

Demandado: NACION -~ MINISTERIO DE HACIEN DA Y CREDITO
Lo | PUBLICO

Medio de Control: | CUMPLIMIENTO

| Vencido el término de que'trata‘el Ih‘CISO segundo in fine del articulo 13 dela -
Ley 393 de 1997, para que la entidad demandada se hiciera parte en el
proceso y allegara pruebas o solicitaran su pract:ca se dlspone ‘

1.- Tener como pruebas las aportadas por el accionante y la accuonada
otorgandoles el valor probatono que por Ley les correspon da.

2 Pedldas por la parte accmnante

21 En cua_nto a la solicitud elevada en el acapite de pruebas de la demanda,
de vincular a la “maxima autoridad eclesiastica de la Iglesia Catblica en
Colombia — CONFERENCIA EPISCOPAL DE COLOMBIA, para que emita

“concepto acerca de mis afirmaciones”, no se accede por innecesario,
teniendo en cuenta que el material probatorio que ha sido aportado al
expediente digital, resulta suflc:ente para dictar pronunc&amlento de fondo en

el presente procesc

- 3.~ Se deja constancia que tanto la parte accionada como el Ministerio -
Puablico no solicitaron el decreto de recaudo y/o practica de prueba alguna y
tampoco se conmdera necesano ordenar alguna de oficio.

4.- RECONOCER personena al abogado Juan Carlos Pérez Franco, para

actuar como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y

CREDITO PUBLICO, de conformidad con la Resolucién 0928 del 27 de

marzo de 2019, suscrita por el sefior Ministro, por la cual le delega la funcién -

. de representar judicial y extrajudlmalmente al Ministerio, allegada al
expedlente dlgltal ‘ :




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, seis (06) de octubre de dos mil veinte (2020)

Radicado No.: 54-001-33-33-002-2020-00038-01
Medio de Control: Nulidad Electoral

Demandante: Victoriano LLanez

Demandado: =~ Concejo Municipal de Villacaro
Vinculada: . Karen Nathalia Cala Cadena

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con los articulos 292 y 293
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados
los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de
apelacién interpuesto por la Agente del Ministerio Publico - Procuradora 98 Judicial | para
Asuntos Administrativos, en contra de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo
siguiente: :

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito de Cudcuta, profirid sentencia
con fecha del 3 de septiembre de 2020 en donde se negaron las pretensiones de la
demanda, la cual fue notificada por correo electrénico a Ias partes el dia 4 de septiembre de
- 2020. : _

2°- La sefiora Procuradora 98 Ju_dicial | para Asuntos Administrativos en su condicion de
Agente del Ministerio Publico, presentd el dia 7 de septiembre 2020, el recurso de apelacién
en contra de la sentencia del 3 de septiembre de 2020.

~ 3°.- Mediante auto de fecha 22 de septiembre de 2020, se concedi6 el recurso de apelacion
presentado por la Agente del Ministerio Puablico - Procuradora 98 Judicial | para Asuntos
Administrativos.

49.- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por la Agente del Ministerio de
Publico, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado, resulta
procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con los artnculos 292 vy 293 de la
Ley 1437 de 2011.

Asi mismo por ser procedente se ordenard que por secretaria se ponga a disposicion de la
parte contraria el memorial de apelacion por el término de tres (3) dias conforme el articulo
292 del CPACA. Luego de cumplido este término, deberd permanecer el expediente en
Secretaria por el término de tres (3) dias para que las partes presenten sus alegatos por
escrito, segun lo dispuesto en el articulo 293 de la Ley 1437 de 2011..

-5°, - Vencido este ultimo término, péngase el expediente a dispoéicién del Agente del
Ministerio Publico a efectos que rinda su concepto dentro de los cinco (5) dias siguientes.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la Agente del Ministerio Pablico ~
" "Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrativos, en contra de la sentencia del 3 de
‘septiembre de 2020, proferida por el Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito
de Cucuta, de conformidad con el articulo 293 de la Ley 1437 de 2011, conforme lo

expuesto en la parte motiva. : '

2.~ Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
" numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electronico las mformadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados. v

3.- Por secretaria pongase a disposicion de la parte contraria el memonal de apelac;on por
el término de tres (3) dias conforme el articulo 292 del CPACA. Luego de cumplido este
término, debera permanecer el expediente en Secretaria por el término de tres (3) dias para



que las partes presenten sus alegatos por escnto segun lo dlspuesto en el arttculo 293 de
la Ley 1437 de 2011. .

4. - Vencxdo este udltimo termlno pongase el expediente a dlsposn:lon del Agente del
Ministerio Publico a efectos que rinda su concepto dentro de Ios cinco (5) dias siguientes.

5. Una vez en flrme el presente auto pésese el expedlente al Despacho para proveer lo
pertmente ‘ : . ,

| NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAG!STRADO



TRIBUNAL ADMIN!STRATIVO DENORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, seis (6) de octubre del dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

EXPEDIENTE: | 54-001-23-31-000-2007-00291-01
DEMANDANTE: HERMAN CRISTOBAL GORCIRA CONTRERAS Y OTROS
DEMANDADO: . NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

Procede el Despacho a analizar si la demanda ejecutiva de la referencia, en contra
de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, cumple los requ:sr(os para
que se libre mandamlento de pago ejecutivo.

2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
21La pretensiéh‘»

Los sefiores y. sefioras HERMAN CRISTOBAL GORCIRA CONTRERAS, MARIA
ESPERANZA DiIAZ DE GORCIRA, ROSA EVELYN GORCIRA DIAZ, JENNIE
CATHERINE GORCIRA DIiAZ, HERMAN DARIO GORCIRA DiAZ FRED
ANDERSON ACEVEDO GORCIRA, JEAN PIERRE GORCIRA DiAZ, EVELYN
ELIANA GORCIRA DIAZ, JENNIE TATIANA SEPULVEDA GORCIRA y JAVIER
'ANDRES SEPULVEDA GORCIRA, por medio de apoderado judicial, presentaron
“demanda ejecutiva en contra de ia NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, pretendiendo se libre mandamientode pago con base en el titulo ejecutlvo '
~ contenido en “el Acuerdo Conciliatorio celebrado el dia 23 de octubre de 2014,
aprobado mediante auto de fecha 13 de noviembre de 2014, debidamente
ejecutoriado el 25 de marzo de 2015, a favor de los demandantes, dentro del medio
- de control de Reparacién Directa con Radicado No. 54-001-23-31-000-2007-00291-
00", y. por tanto, pretenden se libre mandamiento de pago por la suma de
$320.222.500 por concepto de capital ($31 5.731.500 equivalente al 70% de los 490
SMMLV de la condena por perjuicios morales y alteracion a la condicion de
existencia, sumado a $4°491.000 equivalente al 70% de los $6°415.715 de la
condena por perjuicios materiales lucro cesante), mas intereses moratorios por la
suma de $474 229.241.68, para un total a la fecha de radicacion de
$794.451.741.68.

2.2Marco juridico

El articulo 104 del CPACA, determina que la Jurisdiccion de ‘lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados
en -actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
“administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas. Asicomo de
los. ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
‘aprobadas por esta jurisdiccién.




f»‘A su vez en Io relacnonado con Ia competenCIa para con ocer del proceso ejecutlvo . ;7' :

i expresa y eXIguble

“ enla que aquel cons;derelegal

que tiene como titulo una condena profenda o.una concnhacnon aprobada por esta

L Junsdncc:on ‘se ‘debetener en-'cuenta la’ regla especial . ‘de: competencia por .
~~conexidad consagradaen los artlculos 156.9'y 298 del CPACAy306y307 delCGP,
-+ y-que excluye la aplicacion. de las-normas prevxstas en los.articulos. 152.7 y 185.7" . -
. del CPACA, snendocompetenteel juez queconomoen pnmera mstancuadel procesof
declaratwo que se t|ene como ‘utulo ejecutnvo ‘ SRR ey

: De! mlsmo modo el numeralZdel artlculo 297 ejusdem senalaque para Ios efectos"ﬁ :
- 'de este- Codrgo constltuyen titulo ejecutivo las ‘decisiones en firme proferidas en

" ‘desarrollo de los mecanismos “alternativos de solucion, de conﬂlctos enlas que las: L '

~entidades pu| blicas: queden obhgadas al pago de sumas de dinero en forma clara

Segun el art|culo 422 del CGP "pueden demandarse ejecutlvamente Ias}
o obl:gac:ones expresas; claras .y ex:grbles que consten -en “documentos que:

e provengan del deudor o de su ‘causante, y-constituyan plena prueba contra él,0las S

" que emanen de una sentencia de condena profer/da porjuezo tribunal-de cualqu:er ,

e junsdlccwn odeotra provzdencta /udICIaI ode las prowdenc:as que en procesos de - L

- -policia’ aprueben liquidacién de costas. o sefalen. honoranos de auxmares de la
jUSthIa ylos demas documentosque senale Ia Iey RS e :

‘ De conformudad con el artlculo 430 del. CGP presentada Ia deman da acompan ada

de ‘docu mento que ‘preste mérito: ejecu’uvo, el Juez librara mandamlento ordenando - i

ol demandado que cumpla la oblngacmn en Ia forma pedxda si fuere procedente o

oy Las emgenmas de fondo atanen a que de estos documentos aparezca a favor del . o
B 'ejecutante odesu causante ya cargo. del ejecutado o del causante una obhgacxon LA e

“clara, ~expresa y-exigible, y. ademas liquida o liquidable por snmple operacion
*f:.-antmetlca si se trata de pagar una suma de dinero”, es decir, que por expresa, debe .-

,entenderse cuando aparece mamﬂesta de. la redaccnon misma del titulo oqueenel

- ‘documento ‘que contiene la obhgacnon esta debe ser nitida, tiene . que estar. L

o eXpresamente declarada, ‘sin que haya para eHo que acudir a- elucubrac;loneso
- 'suposiciones. “Faltara este requisito cuando se pretenda deducirla obhgacnon por. ~: .. .
. razonamientos légico jUI’ldlCOS consuderandola una consecuencna mphcxta o una. R

” mterpretac;on persona! mdlrecta

o La obhgamon es clara cu ando ademas de expresa aparece determmada en e! tltuio o
debe ser facilmente mtehgtble y entenderse en un'solo sentido: Por exxgable se
' ."comprende o traduce; cuando puede demandarse la obligacién de’ credlto porno -

- estar pendlente deun plazo ouna condlcmn Dichode otra forma, tal eX|g|b|hdad se .

» _debe a la.que debia cumphrse dentro de cierto término ya vencido, 0 . cuando L

~ocurriera una ‘condicion ya acontecida, o para la-cual no se sefialo término, pero'. S
. cuyo cumphmlento solopodia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurmio, Yo

o la‘que es pura: y snmpla por no. haberse sometldo a plazo ni cond:cnon prewo- S
":'.:‘requenmlento PO B oo R w

2 BCaso en concreto

En eI asunto en concreto se’ advnerte que Ia parte ejecutante sohcnta se hbre; i

» ‘man damlento de pagoen su favor y en contra de la.parte ejecutada, por la sumade ST A

‘ $794.451.741.68 correspondiente al capital adeudado, més los intereses moratorios: <+
respect«vos denvados de Ia provndencna del 13 de. novuembre de 2014 profenda por R R




esta Corporacién, dentro del Medio de Control de Reparac;lon Directa con Radicado
No. 54-001-23-31-000-2007-00291-00, -mediante la cual se aprobo el acuenio
- concmatono celebrado entre las partes el 23 de octu bre de 2014.

Para dar cumplimiento a los requisitos de forma juntocon la demanda e;ecu’uva se
adjunta Ia sngwente documentaaon en formato dlgltal :

. Memonal dmgldo a la. FISCALIA GENERAL DE LA NACION con fechade
- radicacion del dfa 22 de juniode 2015, medianteel cual los aqui ejecutantes; por
intermedio de apoderado, solicitan el pago de la obligacion derivada de la
sentenciajudicial dentro del proceso radicado 54~ 001-23 31-000-2007-00291-00.
s Oficio DAJ-10400 de fecha28 de mayo de 2018, suscrito por laCoordinadora -
- dela Seccuon de Pagos de Sentencias y Acuerdos Conciliatorios Direccion de
‘Asuntos-Juridicos Fiscalia General de la Nacion, mediante el cual se da
respuestaa la solicitud de pago de la conciliacion, en el sentidode indicarque Ta
~ solicitud de pago de la sentencia del asunto cuenta con tumno, desde el dia 22 de
~ junio de 2015, dentro del listado de concrhac:ones por pagar, fecha en la cual
cumplié con la totalidad de los requisitos (..) es claro que no se ha llegado al turno
- que tiene asignado la solicitud, ya que para dar cumplimiento al crédito judicial
del asunto, hace falta que (i) sean pagadas las conciliaciones que allegaron
requisitos entre el 18 de marzo de 2014 y el 22 de junio de 2015, y (i) que en
su momento se cuente con disponibilidad presupuestal. Por lo anterior, no es
posible senalar con exactitud ni precisién una fecha de pago, ya que ello
depende de que se llegue a los tumos ~asignados y de los recursos
, presupuestales que sean asrgnados
.o Sentencia de fecha 12 ‘de junio de 2014 proferida por el Tribunal
- Administrativo de Norte de Santander, MP Maria Josefina Ibarra Rodriguez,
.proceso de reparacion directa radicado 54-001-23-31 -000-2007-00291-00.
" e Actade audienciade conciliacion judlmal celebrada entre las partes el dia 23
- de octubre de 2014, proceso de reparac:on dlrecta radlcado 54- 001-23 31-000~
2007-00291-00 o
e Auto de fecha 13 de nov:embre de 2014 profendo por el Tribunal
~Administrativo de Norte de Santander, mediante el cual se aprueba acuerdo
- congiliatorio, celebrado entre las partes dentro del proceso de reparacmn directa
* radicado 54-001-23-31-000-2007-00291-00. :
s - Constancia expedida el 4 de mayo de 2015, por el Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, certificandola ejecutoria del auto aprobatorio de conciliacion
jud|C|aI dentro del proceso de reparacion directa radicado 54-001-23-31-000-
- 2007-00291-00, quedando debidamente ejecutonado el 25 de marzo de 2015 a
las 06:00 PM.
« Constanciadel 4 de mayo de 2015, expedlda por la Secretarla General del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander de wgencua de poder otorgado al
' abogado Juan José Pantaledn Albarracm : :
e Sohcutud de desarchivo de proceso radicada medlante correo electromoo
enviado el 7 de septiembre de 2020, al buzén mshtucuonal de la Secretana
| General del Tnbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander ’




Verificado el contenido del auto del 13 de noviembre de 2014, base de la ejecucién,
-~ se advierte que la Corporacion resolvié impartir aprobacxon al S|gwente acuerdo

“conciliatorio al que llegaron las partes dentro del proceso de reparacxon directa
- radncado 54-001-23- 31-000-2007-00291—00

En ese orden por haberse presentado una concmacnon judlmal total el Tribunal -
resolvié dar por terminado el proceso. La providencia en. cuestion quedd
7 ejecutonada el 25 de marzo de 2015 a las 06:00 PM y para el pago de lo acordado

se estipuld lo normado en los articulos 175 y 177 del C.C.A,, esto es, el plazo de
dlecmcho (18) meses’ después de la ejecutona previo tramite admlmstratlvo

“La parte ejecutante solicitd ante la ejecutada ei cu mpllmnento de Io acordado en la
conciliacién el 22 de junio de 2015, y segun lo advertido por la ejecutante, la -
" ejecutada no ha dado cumplimiento en el término legalmente establecido al auto
aprobatono el cual se encu entra en flrme y presta mento ejecutlvo )

- Bajo el antenor contexto fac’uco y normatlvo venflcado el cumpllmlento de los

~ requisitos legales del titulo ejecutivo, se procedera a librar orden de pago contra la

NACION ~FISCALIA GENERAL DE LA NACION, enlos termm os quese indicardn -
~enla parte resolutlva dela presente prowdencna ' , .

" En men‘tc_) de»lo e_xpuesto, el Tnbunal‘Admlmstratlvc de Norte de Sanytande'r,’
| o RESUELVE:
, PRlMERO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de Ia NAClON -

FISCALIA GENERAL DE LA NACION. y en favor de los sefiores y sefioras
HERMAN CRISTOBAL GORCIRA CONTRERAS MARiA ESPERANZA DiAZ DE



GORCIRA, ROSA EVELYN GORCIRA DIiAZ, JENNIE CATHERINE GORCIRA
- DiAZ, HERMAN DARIO GORCIRA DIiAZ, FRED ANDERSON ACEVEDO
GORCIRA, JEAN PIERRE GORCIRA DiAZ, EVELYN ELIANA GORCIRA DIAZ,
JENNIE TATIANA SEPULVEDA GORCIRA y JAVIER ANDRES SEPULVEDA
GORCIRA, por las obligaciones contenidas en el auto de fecha 13 de noviembre de
2014, ejecutoriado el 25 de marzo de 2015 a las 06:00 PM, proferido por el Tribunal
- Administrativo de Norte. de Santander, mediante el cual se aprueba acuerdo
conciliatorio, celebrado entre las partes dentro del proceso de reparacién directa
radicado 54-001-23-31-000-2007-00291-00, por la suma de TRESCIENTOS

VEINTE MILLONES DOSCIENTOS VEINTIDOS MIL QUINIENTOS PESOS . |

M/CTE. ($320.222.500) correspondiente al capital adeudado, mas los intereses
moratorios que se llegaren a causar desde el 26 de marzo de 2015, dia siguiente a
la fecha de ejecutona y hasta que se efectle el pago total de la obhgacvon

SEGUNDO NOTlFlCAR personalmenteel mandamlento de pago al Representante
Legal de la NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP,
informandole que dispone de un término de cinco (5) dias para el pago de la
obligacién (articulo 431 del CGP) o de diez (10) dias para proponer excepciones
- (articulo 442 del CGP), términos que empezaran a correr a partir del dia S|guaente
‘dela notn‘lcacnon de esta providencia. :

TERCERO: NOTIFICAR por estado electrc')nico este proveido a la parte ejeé_uténte,
-conforme a las previsiones del articulo 201 del CPACA.

CUARTO: Conforme al articulo 171 numeral 4 del CPACA, fijese la suma de
~ochenta mil pesos ($80.000.00), como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO
quedeberan ser consignados porla parte ejecutante en la cuenta que al efecto tiene
‘la Corporacion en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un término
de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto, con la
prevencion de lo senalado en el articulo 178 ibidem.

QUINTO NOTIF!CAR personalmente al Ministerio Publico, de conformldad conlo
establecido en el articulo 199 ibidem modificado por el artuc_ulo 612 del CGP.

SEXTO: RECONOCER perSoheria al abogado Juan José Pantaleén Albarracin,
para que acte en representacion de la parte ejecutante en los términos y para los
efectos del poder otorgado. ‘




