TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta dieciséis. (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)
‘ Magustrado Ponente ﬁdgar ﬁnrlque Bemal Jauregul ’

EXPEDIENTE: | 54-001 -33-33-003-2014 00701 -01

. [ ACCIONANTE: -~ = | ICBF -
I'DEMANDADO: * . . | MUNICIPIO DE LOS PATIOS
MEDIO DE'CONTROL: : NULIDAD SIMPLE o

Corresponde pronuncnarse acerca de Ia sohc;ltud de’ aclaramon y adicién elevada por el
- MUNICIPIO DE_LOS PATIOS, por- medio de su ‘apoderado, frente a la sentencna de
‘ segunda mstancxa d:ctada por esta Corporaclon el pasado 3de d|c1embre de 2020

' 1 ANTECEDENTES

‘ La Sala de Dec:lsnon 002 de Ia Corporacaon prof“ ro sentenma de segunda mstanma dentro
- del proceso de la referencia, desatando el recurso de apelacion promovido por la entidad -
accionada_en contra del: fallo, proferido el 25 de jullo de 2019, por el Juzgado Tercero
Admlnlstratlvo Oral de Cucuta que ‘accedid a las pretensiones de la demanda,

“ declarando la nulldad del Acuerdo 043 del 15 de dlmembre de 2006 profendo por el . |

“Concejo del MUNICIPIO DE LOS PATIOS aSI

“PRIMERO CONFIRMAR en'su /ntegridad Ia sentencza de primera mstanc:a proferida
el 25 de julio de 2019, por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, de

Lconformldad con lo expuesto-en la parte motiva de la presente prowdenc:a por la ecual . 7

se declaré la nulidad del Acuerdo 048 del 15 de diciembre de 2006, “por medio del cual
se modifican . algunos’ ‘articulos 'anexos del Acuerdo 024 de 2000, Plan Basmo de
Ordenamtento Territorial y de.los Acuerdos 017 Y 032 de 2002 — para el municipio de -
-los Patlos Non‘e de Santander” expedido por el Concejo del MUNICIPIO DE LOS,
PATIOS o , , '

, .SEGUNDO DEVUELVASE el expedfente al Juzgado de orlgen prewas las
- anotacrones secretanales a que haya Iugar

. Respecto a Ia antenor demsmn el apoderado del MUNICIPIO DE LOS PATIOS sohmto |

su aclaracuon con fundamento en lo establemdo en los artlculos 290 del CPACAy 285 del
CGP, en lo sngulente o : : _ '

“Los tramltes de sohcrtudes m:c;ados y surt/dos en v:genCIa del Acuerdo No 048 de

2006 queatn no han sido. resueltos de fondo por la entidad, deben continuarse y
resolverse con fundamento en esa norma, o las actuaciones adelantadas adolecen de

nulidad y deben ser presentadas nuevamente por Ios lnteresados con fundamento en
- Ia norma que resu/te aplicable : : : ,

_2’.-;}‘CONS;DERAC‘IONES |
: , 24, Marco;undlco '

| lnlmalmente resulta lmportante senalar que el artaculo 285 del CGP, apllcable aI caso por
' virtud del artncu!o 306 del CPACA sobre la aclaramon de provndenc:as dispone Io sngunente

- “ARTiCULO 285. ACLARACION La sentenc:a no es revocable ni reformable por el ,_
. juez que la pronuncib. Sin embargo, podré’ ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,

72, : cuando contenga concegtos o frases gue ofrezcan verdadero motlvo de duda, o
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s s:emgre gue esten contemdas en Ig garte resolutlva de la senfenc:a o mfluxan en

l 'En Ias mlsmas c:rcunstanc:as procedera Ia aciarac:on de auto. La aclaracron_
: procedera de- oﬁc:o o a petIC/on de pan‘e formulada dentro del termlno de ejecutor/a de,
,la prowdenc:a RE P s e

N La prowdeno:a que resuelva sobre Ia aclarac:on no adm/te recursos, pero dentro de su‘
. gfecutoria podran *interponerse. los - que procedan contra Ia prowdenc;a objeto de; .
-aclarac:on (. )” (Subrayado fuera del texto)_‘_ - o : DR

Al respecto el tratadlsta Hemén Fablo Lépez Blanco1 ha precnsado lo sngwente

' “Para que pueda aclararse una sentenc:a es menester que. enla parte resolutzva de ella, -
’se encuentren: conceptos que se presten a mterpretacrones diversas.o que. generen -
- incertidumbre, o que estén en. la pan‘e motiva pero. tengan dlrecta relac:on con Io
‘estabieczdo en la resolutlva ' ' .

o "Pone de presente Io anterlor que ante too’o debe mlrarse sila duda o confus:én surgen::

. de.la parte resolutiva, pues_si ésta es nitida, clara asfen la motiva puedan darse esas -
- fallas; la ‘aclaracion no es: -pertinente porque ‘Unicamente procede entrar a realizar '
‘prec:s:ones acerca de la parte motiva.cuando la resolutiva se refiere a ella y delia =

" remision . ‘surge. duda como aconteceria, por- ejemplo si en aquella: se dice que se.

o ) ‘condena a pagar Jos intereses desde la’ presentaczon de la demanda y enla resolutiva - B

se menciona que éstos. se’ pagan tal como- se dyo en.la parte motiva, desde Ia gy
'__,ejecutorla del fallo S

o la pethlOfl de aclaracrén debe mterponerse dentro del. termlno de ejecutorta y aunf’.'
- cuando en sentido estricto objetlvamente la conducta de la parte en nada difiere de'la

- “interposicion de la reposicion,” dado que este recurso no esta prewsto con fnes de. o
. ‘aclarac:on no debe emplearse tal expres.'on (- )” ' Sl :

De Ia Iectura detallada de Io transcrlto se desprende claramente, que para conservar |a ‘ LR
seguridad de las decxsxones se ha establecido que las providencias son mtanglbles 0 =T

7 inmutables: por'el mismo juez que las dlcto por lo que no se pueden reformar \ y mucho
- menos revocar, y. solamente en ‘circunstancias determinadas en.el‘ordenamiento juridico

' ‘puede aclararse, corregirse o adlmonarse esto es; ‘que exista la’ neceSIdad de dar:claridad

-a aspectos contenidos en la parte motiva que en la forma como quedarcn plasmadas
pueden generar duda en su “aplicacion, que se reflejan en la resolutuva o de adlmonar
: temas que se plantearon pero que no fueron decud|dos

= ._Sln embargo es claro que estos lnstrumentos ;undlcos no pueden ser utmzados oservir

‘de excusa o achaque’ para que las partes o el Juez abran nuevamente el debate probatono P
0 jundlco ya anahzado Y dec;dldo en el proceso ‘ PR .

' 2 2 Procedencna de Ia sohcutud Caso con reto

‘ Respecto ala procedenma de la. sohcnud Ia Sala adwerte que fa petlc:lon de. aclaracxon '

~elevada provnene de la entidad terntonal accronada qwen 'se encuentra legitimada para

deprecarla, y'la- misma_ es oportuna, .como quiera que fue enviada mediante correo
. electrénico del miércoles 9 de diciembre de 2020, esto es, dentro del término de ejecutona

de la sentencia de segunda instancia, - notuf‘cada personaimente al buzon de correo

g electromco el wemes 4 de dlClembre de 2020 : : :

" \Ahora respecto al motlvo de la aclarac:on de la sentenc:la esto es si los tramltes de"v ”
.sol;cutudes de hcencua de construccnén lmcnados % SUI’tIdOS en v1gen0|a del Acuerdo No.

‘:‘ t Hemén Fablo Lépez Blanro Inst;tucuones de Derecho Procesal Civil Colon‘blano Tomo I Parte General Undemma" A
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B 048 de 2006 que aun no han s:do resueltos de fondo por la entldad deben contmuarse y

- resolverse con. fundamento en esa norma, o las actuacuones adelantadas adolecen de

: nuhdad Y deben ser. presentadas nuevamente por los mteresados ‘con fundamento: en la
norma que resulte -aplicable, la Sala recuerda que no resulta posible emitir concepto sobre’
“el alcance de la decnsmn profenda por la Corporacion en cuanto a sntuacmnes partlculares ‘
relacionadas con la expedicidn de licencias: de' construccién, puesto que el recurso de
' .apelacnon dmmndo a'través de |a sentencia de segunda mstancna obedeci6 solo a estudiar
© sl se encontraba ajustada a derecho la sentencia de primera instancia apelacla en tanto -
" declaro la- ‘nulidad - del Acuerdo 048 del 15 de diciembre de 2006, proferldo por el
~Concejo deI MUNICIP!O DE LOS- PATIOS, al encontrarlo viciado por: mcumphmlento del .
= ‘procednmlento legalmente establecudo para efectos de reahzar los ajustes y modiﬂcacnomes o
o excepmonales al F’BOT et i : o - ;

| :fAsn pues este Tnbunal en sentencna del 3 de dlClembre de: 2020 encontro ajustado a.

- derecho la sentencia apelada por advertirse wregulandades insanables en ‘el proceso de

formacién del acto administrativo_que lo vician de |legahdad puesto “que la documentac:on

aportada al plenar/o no’ acredita, en’modo’ alguno, que la administracién mumclpal hubiera :

surtido la_ instancia de-concertacién con la Junta del Area Metropolrtana de San José de
. Cucuta tampoco de sometimiento a consideracién del Consejo Territorial de Planeamon

: 'qulen debla asuvez rendir concepto menos atin-que se hubiese solicitado opiniones alos - -

: gremios y agrem/aCIones realizado’ convocatorlas publicas para la dlscu310n del proyecto .

S incluyendo audiencias'.con las juntas administradoras’ locales, en fin, socializado con la'

i o comumdad Ias mod/f/cac:ones del PBOT tal como Io ex:ge Ia Ley 388 de 1997” s

- ‘ jurldICOS

En este orden de Ideas la Sala consudera que no. hay Iugar a acceder a la sohcntud de -
.- aclaracién de Ia sentencia, toda vez que la misma no recae sobre. aspectos o puntos. que
: ',debxeron ser objeto de pronuncuamnento de acuerdo con el marco ﬁjado en Ia apelacuon

o Sm embargo resulta prec:so recordar que por regla general Ia anulacmn de actos
- admmlstratlvos tiene: efectos ex tunc, es decir desde el momento en que se profirié el acto
“anulado por Ia Junsdlcclon lo que lmphca predlcar que el acto no eXIstlé ni: produ;o efectos L

kEs por esto que si se trata de un acto de caracter genera! Ia dec!aratorla de nulldad surte
‘efectos inmediatos frente a las situaciones. juridicas' no consolidadas, es decir, frente
“aquellos asuntos que se debaten o pueden debatlrse ante Ias autondades admlmstratnvas -
0 Ios Jueces de Io contenc:oso admlmstratlvo2 : - : . '

a,la "u‘rlsprudenc;la d y ‘C” nsejo de Eistado ha dlChO

“Ia nulldad,de un acto admlmstratlvo general si blen es c:erto que Ia jurlsprudenma t/ene,;

determlnado ‘que produce efectos ex tunc (‘desde entonces), esto.es, desde el

bmomento en .que se profirié el acto anulado por lo que las cosas deben retrotraerse al
- _estado en que-se encontraban antes de la expedicion.del acto, no es menos cierto que

. la_jurisprudencia también tiene establecido que ello_en modo alquno_significa

| - gue dicha declaratona afecte situaciones concretas e individuales que se havan
; QdeUCIdO en. vigencia_del mlsmo En ofras- palabras solo: Ias situaciones no -
fectad, Iz ‘

en dlscusmn o eran. suscegtlbles de dtscus:on en sede admmlstrat:va, ya porque

. astuvieren -demandadas . .0 ‘eran. ‘susceptibles - de debatirse ‘ante . la- jurisdiccién

- administrativas (sic): ‘entre el momento de la expedicion del acto .-y ‘la sentencia -

anulatona Se excluzen, entonces, aquellas situaciones consohdadas en aras. de la
" segurldad gundlca z de Ia cosa guzgada” (Se destaca)3 .

2 COI’I‘%G‘JO de Estado Sala de lo Contencroso Admmlstratlvo Seccnén Cuarta Proceso 08001 23—31 OOO 2009 00559 01
S (2344’3) Senhtencia’ del 6 dej Jumo ‘de 2019, C P St@llea Jeannette Carvajal Basto RR : )
A 3 Consejo de Estado Secclén Tercera Sentencra del 5 de 1uho de 2006 M P Rulh Stella Correa Palacno exp 21051
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Asi Ias cosas al retrotraerse Ias cosas al estado anterlor a la expedlcuon de! acto, solo se
afectaran aquelias situaciones no consohdadas o las que al tiempo de producirse el
fallo eran objeto de debate o susceptibles de ser controvertldas ante Ias,
‘autoridades judlmales 0 admmlstrat:vas :

jEsta provsdenola se prof“ ere utmzando Ios medios = virtuales- tecnologlcos en
implementacion del uso de las Tecnologias de la Informacion y las comunicaciones =
(TICS), en virtud de lo dispuesto por el Decreto Legislativo 806 del 4 de j junio de 20204, en

concordancia con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 20205 del CSJ. :

Por lo anterior, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
R ES U l”:-: LV E
PRIMERO NEGAR Ia solicitud de ac!araclon de la sentencia de fecha 3 de diciembre

de 2020, elevada por el apoderado del MUNlCIPlO DE LOS PATIOS enlos termmos de
‘ia parte consndera‘uva de esta provndencua :

' SEGUNDO Ejecutonada esta provsdencna por Secretarla DEVUELVASE el expedlente al '
B Juzgado de orlgen R , . '

COPIESE NOTIFIQUESE coMUNIQUESE Y CUMPLASE ;
(La antenor prowdencna fue aprobada en Sala Virtual Oral de Decisién N° 2 del 16 de
: SR - diciembre de 2020)
\ P

Viagistrado

7S MARIO PENAL | ROBiELN\nEDVARGASGONzALEZ
- Magistrado LT T S Maglstrado :

4“Gobierno Nacional, Mnisterio de Justicia y del Derecho “Por el cual se adoptan medldas para m*plementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales 'y

" flexibilizar la atencién a los usuarnos del servicio de Jushma en el rrarco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y
“Ecoldgica.

5 Consejo Superior de la Judicatura. “Por el cual se dlctan d;sposnmones espe(:lales sobre el levantamiento de términos
prevnsto en el Acuerdo PCSJA20- 11567 de 2020" :



' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
“San José de Cucuta, dlemocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustanc:ador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

E RAD!CADO: o - -001-33 33 001-2016~00291 01 -

- |ACTOR: - - | DAVID BEM — GUIRON BAUTISTA CALDERON
. | DEMANDADO: . - - | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG

- [MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD YﬁRESTABLECIM!ENTO DEL DERECHO

: Vlsto eI mforme secretarlal que antecede de conformldad con lo estab!emdo en'

el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de’ 2011 —CPACA- modificado por -
" el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en audiencia

inicial de fecha 27 de febrero de 2020 por el Juzgado Prlmero Admlmstratlvo ;
¥ Oral de Cucuta ' v S -

iPor Secretarla NOTlFiQUESE Ia admlsmn del recurso - de apelacuon al :
‘Procurador Judicial ‘Delegado para actuar ante ‘este Tribunal — Reparto, de
©conformidad- con lo sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en
- concordancia con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal
.. efecto tenganse como direccién de buzon electronico las mformadas por Ios‘v
‘senores Procuradores Judlc:tales Delegados ‘ , :

Una vez ejecutonado el presente proveldo ENGRESESE el presente expedlente -
al Despacho para com‘muar con el tramite procesal correspondlente




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020) -
Maglstrado Sustancuador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI '

RADICADO: .~ |54-001-33-33-005-2014-00547-01
ACTOR: L NIEVES DELGADO SANCHEZ :
|DEMANDADO: | NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG ‘

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO:

Visto el mforme secretanal que antecede de conformldad con lo establecndo en E

el numeral 3 del articulo 247-de la Ley 1437 de 2011 ~CPACA- modificado por
el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal: forma,.
ADMITASE el recurso de apelacnon interpuesto y sustentado oportunamente por

~el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada el 4 de‘. o

- noviembre de 2020, por el Juzgado Octavo Admmlstratwo de Cucuta

Por Secretana NOTIFIQUESE la adm|S|on del recurso de apelacxon al_‘

" Procurador Judicial Delegado para actuar ante .este Tribunal — Reparto, de . =

conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198.del CPACA, en
concordancia con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal
~efecto ténganse como direccion de buzén electronico las, informadas por los
- sefores Procuradores Judtclales Delegados

“Unavez eJecutorlado el presente proveldo ENGRESESE el presente expedlente
‘al Despacho para contmuar con el tramite procesal correspondlente ' :




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustancuador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

!

, RAD!CADO: — 54-001-33- 33 006-2017-00056-01

ACTOR: = , "TJONATHAN ALEXIS PEREZ MANCILLA Y OTROS _
DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA POL!CIA NAC!ONAL

MEDIO DE CONTROL. REPARACION DIRECTA

- Visto el mforme secretanal que antecede de conformldad con Io establecndo en
el-numeral 3 del articulo 247 de la Ley. 1437.de 2011 —CPACA- modificado por
- el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por
el apoderado de la parte actora, en contra de:la sentencia. proferida el 30 de

abrll de 2020 por el Juzgado Demmo Adminlstrat:vo de Cucuta. :

- Por Secretarza NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al
Procurador Judicial Delegado para’ actuar ante este Tribunal — Reparto, de
~ conformidad ‘con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en
concordancia .con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal -
~ efecto ténganse como direccion de buzén electronico las lnformadas por los
sefiores Procuradores Judlcxales Delegados : :

Unavez ejecutonado el presente proveldo INGRESESE el presente expedlente

oal Despacho para continuar con el tramlte procesal correspondlente




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER" |

. San José de Cucuta, dieciséis (16) de diciembre de dos.mil veinte (2020)
: Maglstrado Sustancuador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU%

[RADICADO: | 54-001-33-33-005-2014-00459-01

TACTOR: oo | ADRIANA YOLANDA DELGADO CALDERON o
- | DEMANDADO: "~ | NACION —~RAMA JUDICIAL :
- {MEDIO DE CONTROL:. . ‘NULIDAD Y RESTABLECIM?ENTO DEL DERECHO

Vlsto el mforme secretanal que antecede de conformldad con Io establecndo en
. el'numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 “CPACA- modificado por
el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, -por ser presentado en legal forma,

. ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por r

el apoderado de la- parte actora, en contra de la sentencia de fecha 13 de mayo -

E ,: de 2020 profenda por ¢ el Juzgado Qumto Admlmstratwo Oral de Cucuta

Por Secretana NOTIFIQUESE !a admxsmn del recurso de apelamon al

" Procurador . JUdICIaI Delegado para- actuar ante este Tribunal — “Reparto, de-

- -conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo. 198 del CPACA, en
- concordancia- con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal

. efecto ‘ténganse como direccién de buzon electromco las lnformadas por los:
. sefiores’ Procuradores Judlmales Delegados

: Una vez ejecutonado el presente proveido, INGRESESE el presente expedlente' .
~al Despacho para contmuar con el tramute procesal correspondiente.’ L




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dieciséis (16)de diciembre de dos mil veinte (2020)-
Maglstrado Sustanmador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

-RABDICADO: ' 54-001 -33{33-00 5-2015-00090-01

ACTOR: OLGA MARINA VELANDIA ROJAS Y OTROS
DEMANDADO: - |E.S.E.HOSPITAL REGIONAL NORTE (HOSPITAL SAN MARTON

: DE SARDINATA).
MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en

el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —~CPACA-modificado por

el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,

ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por

. laapoderada de la parte actora, en contra de la sentencia de fecha 13 de mayo
- de 2020, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clicuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacion al
Procurador Judlolal Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de -
" conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en
" concordancia con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal
efecto ténganse como direccion de buzén electronsco las informadas por los
senores Procuradores Judlc:lales Delegados. '

Una vez ejeoutonado elrpresente'proveldo, INGRESESE el presente expediente' .
al Despacho para continuar con el t'ra’mitevprocesal correspondiente. - '




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustanciador: .EDGAR ENRIQUE BE‘.RNAL JAUREGUI

RADICADO: : 54-001-33-33-005-2017-00001-01

ACTOR: ' CLAUDIA PATRICIA FIGUEROA ESTUPINAN'Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: . | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en

‘el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 ~CPACA- modificado por
el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,
ADMITANSE los recursos de -apelacion interpuestos vy - sustentados
oportunamente tanto por el apoderado de la parte actora, como por el
apoderado de la entidad demandada — NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
—~POLICIA NACIONAL., en contra de la sentencia de fecha 12 de j junio de 2020

, profenda por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cuicuta.

~_Por Secretana; NOTIFIQUESE la admasuon‘ del recurso de apelacién- al:
Procurador Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, -de

conformidad con lo sefialado en el.-numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en .
-concordancia con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para fal

efecto ténganse como direccion de buzon electronlco las informadas por los .
sefores Procuradores Judlcna!es Delegados :

Una vez ejecutorlado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente.
al Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente. '




TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)
- Magtstrado Sustanc:ador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: R 54-001—33—40-010-2016-00512-01

ACTOR: - - =~ -~ -, EDWIN ADOLFO FLOREZ ASCANIO
_ DEMANDADO - | NACION —RAMA JUD!CIAL - FISCAL(A GENERAL DE LA
' NACION -

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

: Vlsto el mforme secretanal que antecede, de conformidad con lo establecsdo en

el numeral. 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA- modifi cado por.

el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por -
el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia de fecha 27 de mayo
- de 2020, profenda por el Juzgado Décimo Admmlstratlvo del Cm:uxto de

Cucuta

Por Secretana NOTiFiQUESE la admts:on del recurso de apelamon al
Procurador Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de
conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en
concordancia con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal
~efecto tenganse como direccién de buzén electronico las: mformadas por los
sefiores Procuradores Judlcuales Delegados. ,

o ,Una vez ejecutonado el presente proveido, INGRESESE el presente expedxente
~al Despacho para continuar. con el trdmite -procesal correspondiente. ‘
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San José de Cucuta, dieciséis (16).de diciembre de dos mil veinte (2020) :
Magsstrado Sustancaador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

RADICADO:‘: S .. 154-001-33-33-005-2015-005674-01

ACTOR: =« JEYSON'NEYDER LOZANO TARAZONA - ‘ ' .
DEMANDADO: . | NACION — MINISTERIO® DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL o

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vlsto el mforme secretanal que antecede de conformudad con'lo estab!ec:do en-

el numeral 3 del artxculo 247 de la Ley 1437 de 2011 ~CPACA-modificado por - .

el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma,
'ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y 'sustentado oportunamente "por
-~ elapoderado de la parte actora, en contra.de la sentencia de fecha 13 de mayo :

~ de 2020, profersda por el Juzgado Qumto Admmlstrat;vo Oral de Cucuta

-Por Secretaraa NOT!F!QUESE la admiswn del recurso de apelac:on ai R

Procurador Jud:c;al Delegado para actuar ante este Tribunal — - Reparto, de . o

‘conformidad con lo sefialado en el numeral 3:del articulo 198 del CPACA, en-
concordancia con el articulo 8 del- Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal
’ efecto ténganse. como direccién de buzoén electromco Ias mformadas por los

senores Procuradores Judlcna!es Delegados :

- Una vez ejecutorlado el presente proveldo INGRESESE el presente exped|ente o
“al Despacho para contmuar con el tramlte procesa! correspondlente »




o RADICADO: . 54-001 33—40~010 2016- 00740—01

TRlBUNAL‘ ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Maglstrado Sustanc:ador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

ACTOR: : ROSA ELVIRA ESCALANTE DUARTE Y OTROS
DEMANDADO: " |'NACION. — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NAClONAL

- | MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD Y RESTABLECiMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en

‘el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 ~CPACA- modificado por

el articulo 623 de'la Ley 1564 de 2012, por ser presentado en legal forma, -
 ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente  por-

" el'apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia de fecha 27 de marzo -
“de 2020, proferida por el Juzgado Decamo Admmlstratlvo del Clrcmto der

R ’>Cucuta

~ Por Secretanaf NOTIFiQUESE Ia‘admlsmn del recurso de apelacndh al
Procurador Judicial Delegado para- actuar ante este Tribunal - Reparto, de
_conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en

‘concordancia con el articulo 8 del Decreto. Legislativo 806 del 2020. Para tal =~
efecto ténganse como direccién de buzén electrénico las mformadas por los - -

senores Procuradores Judiciales Delegados

Una vez ejecutonado el presente provexdo INGRESESE ol presente GXPed'e”te o

' al Despacho para continuar con el tram:te procesa! correspondlente




