TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Ponente: Robiel Amed Vargas Gonzalez

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2020-00520-00
DEMANDANTE JOSE LUIS PRIETO PEREZ
- MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA - JOSE
DEMANDADO: ANTONIO LIZARAZO SARMIENTO
VINCULADO EIS CUCUTA S.A. E.S.P.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD ELECTORAL

En atencion al informe secretarial que antecede, procede la Sala a decidir la
excepcion de inepta demanda propuesta por los apoderados del sefior José Antonio
Lizarazo Sarmiento y de la EIS Cucuta S.A. E.S.P., conforme lo siguiente:

1°.- El Gobierno Nacional expidi6 el Decreto 417 del 17 de marzo de 2020, mediante
el cual declaré el Estado de emergencia econdmica y social en todo el territorio
nacional .por el término de 30 dias, a efectos de contrarrestar la expansién de la
pandemia generada por el Covid-19.

2°.- En desarrollo de tal estado de excepcion se expidié el Decreto Legislativo 806
del 4 de junio de 2020, por medio del cual se adoptaron medidas para implementar
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, el cual es aplicable a todos los procesos judiciales en curso al momento de
su expedicidn y a los que se inicien en su vigencia. :

3°.- En el articulo 12! ibidem, se establecid una nueva regulacién para la resolucion
de excepciones en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.

1 “Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. De
las excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3) dias en la forma
regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término,
la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en las excepciones previas.

Las excepciohes previas se formularan y decidirédn segtin lo regulado en los articulos 100, 101Y

102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere
el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolverd las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision. ‘

Las excepclones de cosa juzgada, caducidad, tfransaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y decidirén en los términos sefialados anteriormente.
La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada en primera
instancia por el juez. subseccién, seccion o sala de conocimiento. Contra esta decision procedera
el recurso apelacion, el cual seré resuelto por la subseccion, seccién o sala del tribunal o Conssjo

- de Estado. Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los tribunales y Consejo de
Estado se decidira por el magistrado ponente y sera suplicable.
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Indicandose que las excepciones previas se formularan y decidiran segtin lo regulado
en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso :

|
En el numeral 2° del articulo 101 del cntado Caodigo se establece gue las excepciones
prewas gue no requneran Ia practica de pruebas se decidiran antes la audiencia
lmmal

De otra parte, en el inciso final de articulo 12 del Decreto 806 se establece que
cuando el proceso sea de primera instancia la providencia que decida las
excepciones mencionadas, sera adoptada por la Seccion o Sala de conocimiento
del Tribunal, lo cual ocurre- en el presente asunto, ya que se demando el acto
proferido por el Alcalde del Municipio de Cucuta, mediante el cual se nombré al
sefior José Antonio Lizarazo Sarmiento en el cargo de Gerente de la empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Cucuta EIS CUCUTA S.A. E.S.P.

AL°.- El sefior José Antonio Lizarazo Sarmiento, en su condicidn dé demandado,
a través de apoderado, en la contestacién de la demanda propone las excepciones
de “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES
(falta de anexo obligatorio)”, “LEGALIDAD DEL ACTO” e “ILEGALIDAD DE LOS
ACTOS ADMINISTRATIVOS’ tal como-se advierte en el archivo PDF denominado
'Contestamon Demandado” del expedlente digital.

5°.- Asi mismo, la EIS CUCUTA S.A., a través de apoderado, en la contestacion de
la demanda propuso como excepciones las de “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
FALTA DE REQUISITOS FORMALES (falta de anexo obligatorio)”, “LEGALIDAD
DEL ACTO’ e “ILEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS?”, lo cual puede
cbservarse en el archlvo PDF denominado “Contestacion EIS” del expediente
‘dlgltal : e

6° Igualmente, el Municipio de Cacuta, mediante apoderado, en la contestacion
‘de la demanda propone las excepciones de “LEGALIDAD DEL DECRETO Nro. 099
DE 11 DE MARZO DE 2020, POR CUANTO NO SE VISLUMBRA
INCOMPETENCIA FUNCIONAL” “FALSA MOTIVACION. O DESVIACION DE
PODER’, “INEXISTENCIA DE PRUEBA’ y la “GENERICA E INNOMINADA’, tal
‘como se observa en el archivo PDF denomlnado “Contestacion Municipio” del
‘expedlente digital. :

7.-En tal sentido, la excepcion de ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales, propuesta tanto por el apoderado del sefior José Antonio Lizarazo
Sarmiento y por el apoderado de la EIS CUCUTA SA ESP, si es una excepcion
previa conforme lo previsto en el numeral 5° del articulo 100 del C.G.P., por lo cual
se hace necesario entrar a resolverla como sigue:

Los apoderados del sefior José Antonio Lizarazo Sarmiento y de la EIS Cucuta,
plantean la excepcién de ineptitud de la demanda, sefialando que la misma carece
del requisito formal indicado en el articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, esto es,
anexar con la demanda la constancia de la publicaciéon, comunicacion, notificacion
o ejecucidn del acto demandado, seglin sea el caso.

Refieren, que esta constancia es de especial relevancia para los procesos de
nulidad electoral, dado que, a partir del dia siguiente de su publicacion, iniciaria el
término de caducidad del medio de control y por ello estlman gue debe declararse
probada la excepcion de inepta demanda.
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7.2.- Traslado de la excepcion

Durante el traslado de la excepcion de inepta demanda, el accionante no se
pronuncio al respecto.

8.- Decisidn de la excepcidhn

Luego del analisis de los argumentos de las partes ya resefiados, la Sala llega a la
conclusion de que no hay lugar a declarar probada la excepcién de inepta demanda
del medio de control de la referencia, conforme lo S|gwente

Como es sabido la nulidad electoral, es un medio de control en virtud del cual
cualquier persona puede pedir la nulidad de los actos de eleccion por votacion
popular, cuerpos electorales y los actos de nombramiento que sean expedidos por
las entidades y autoridades publicas, entre otros; dicho medio de control s¢
encuentra regulado en el articulo 139 de la Ley 1437 de 2011, el cual establece:

“ARTICULO 139. NULIDAD ELECTORAL. Cualquier persona podra
pedir la nulidad de los actos de eleccién por voto popular o por cuerpos
electorales, asi como de los actos de nombramiento que expidan las
entidades y autoridades publicas de todo orden. Igualmente podra pedir
la nulidad de los actos de llamamiento para proveer vacantes en las
corporaciones publicas.

En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las
autoridades electorales que resuelvan sobre reclamaciones o
irregularidades respecto de la votacion o de los escrutinios, deberan
demandarse junto con el acto que declara la eleccién. El demandante
debera precisar en qué etapas o registros electorales se presentan las
irregularidades o vicios que inciden en el acto de eleccion.

En todo casb, las decisiones de naturaleza electoral no seran susceptibles
de ser controvertidas mediante la utilizacién de los mecanismos para
profeger los derechos e intereses colectlvos regulados en la Ley 472 de
1998

Ahora bien, en el articulo 275 del CPACA se sefiala que los actos de eleccion o de
nombramiento seran nulos por las causales previstas en el articulo 137 ibidem, y
las causales especificas alli descritas.

De otra parte, la oportunidad para demandar un acto administrativo de
nombramiento dentro del medio de control de nulidad electoral es de 30 dias, a partir
del dia siguiente de la publicacion, efectuada de conformidad a lo sefialado en el
articulo 65 del CPACA, tal como se establece en el literal A, del numeral 2° del
articulo 1642 de la Ley 1437 de 2011.

La parte demandada y la entidad vinculada en la contestacion de la demanda
propusieron como excepcion previa la inepta demanda por falta de requisitos
formarles, esto es, la ausencia de la constancia de publicacién del acto
administrativo demandado, la cual se encuentra enlistada como uno de los anexos

2 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
a) Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo electoral, el término sera de treinta (30) dias. Sila eleccién
se declara en audiencia publica el término se contara a partir del dia siguiente; en los demas casos de eleccion y_en los de

nombramientos se cuenta a partir del dia siguiente al de su publicacién efectuada en la forma prevista en el inciso 1o
del articulo 65 de este Cédigo.

En las elecciones o nombramientos que requieren confirmacidn, el tenmno para demandar se contard a partir del dia siguiente
a la confirmacién.
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que debe acompaiiar la demanda, de conformidad con el numeral 1° del articulo
166 de la Ley 1437 de 2011. '

Asi las cosas, considera pertinente esta Sala resaltar que si bien es cierto dentro de
los documentos anexos a la demanda no existe la certificacion de la publicacion del
Decreto No. 0099 del 11 de marzo de 2020 —acto enjuiciado—, también lo es, que la
misma si se encuentra en la pagina electronica o web de la Alcaldia de Cucuta,
cumpliéndose asi con la publicacion establecida en el articulo 65° del CPACA.

Al respecto, se recuerda que mediante el auto del 04 de agosto de 2020, se admitio
la demanda de la referencia, al verificarse por el Despacho del Ponente que si se-
cumplian los presupuestos procesales para ello, incluido el relacionado con la
presentacion de la demanda en tiempo, y en especial, que no existia ausencia de
requisitos formales, puesto que se reitera que la publicacion del acto administrativo
sé encontraba en la pagina electronica o web oficial de la Alcaldia de Cucuta®.

Asf las cosas, al encontrarse publicado el acto administrativo en aquella direccién
electronica oficial, a la cual pueden tener acceso virtual todos los ciudadanos del
Municipio de Cucuta, considera este Tribunal que el requisito formal alegado por
la parte demandada para que sea declarada probada la excepcién de inepta
demanda no resulita acreditado, por lo cual la misma sera declarada no probada.

Solo resta sefalar, que el acto demandado fue expedido el 11 de marzo de 2020,
por lo cual la caducidad en el asunto de la referencia, debia empezarse a computar
a partir del dia siguiente de la publicacion® del acto de nombramiento, esto es, el 24
de marzo de la misma anualidad, no obstante, desde el 16 de marzo de 2020 el
Consejo Superior de la Judicatura a través del Acuerdo PCSJA20-11517, suspendio
los términos judiciales, siendo estos levantados sino hasta el 1° de julio de 2020,
por medio del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020 de esa misma
;Corporacic'm.

En ese sentido la parte actora una vez levantados los términos judiciales contaba
‘con los 30 dias habiles para presentar la demanda |os cuales flnallzaban eI 13 de
agosto de 2020.

jAhora bien, teniendo en cuenta que la demanda se presentd el 03 de agosto de
12020, tal como se advierte en el acta de reparto de la oficina de apoyo judicial®,
-observa la Sala que en el presente asunto tampoco se dio lugar a que se configurara
‘la caducidad del medio de control y por tanto se encuentra valida la admision de la
'demanda que hizo el Despacho del Magistrado Ponente.

'Finalmente, es claro que las demas excepciones propuestas por los apoderados €l
- sefior José Antonio Lizarazo, la EIS Cucuta ESP y el Municipio de Cucuta,
" denominadas como legalidad del acto, |IegaI|dad de los actos administrativos, falsa

- motivacion, inexistencia de prueba y genérica o innominada, son excepciones de

' fondo, que deben resolverse al momento de proferirse sentencia y por tanto, no

_ resulta procedente estudiarlas y decidirias en este momento procesal.

~Una vez en firme la presente providencia el expediente digital debera pasar al
- Despacho del Magistrado Ponente para efectos de fijar la fecha para la reahzacnon
de la audiencia inicial.

., * ARTICULO 65. DEBER DE PUBLICACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE CARACTER GENERAL. Los actos
administrativos de caracter general no serén obligatorios mientras no hayan sido publicados en el Diario Oficial o en las
 gacetas territoriales, segun el caso.

Las entidades de la administracién central y descentralizada de los entes territoriales que no cuenten con un drgano oficial de
publicidad podran divulgar esos actos mediante la fijacion de avisos, la distribucion de volantes, la insercion en otros medios,
la publicacion en la pagina electronica o por bando, en tante estos medios garanticen amplia divulgacion.

4 http:/iwww.cucuta-nortedesantander.gov. co/normatividad/decreto-0099-de-11-marzo-2020

5 Publicacidn realizada el 21 de marzo de 2020.

8 Ver folio 2 del PDF denominado “Acta de Reparto” que obra dentro del expediente digital.
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En consecuencia, se dispone:

1°.- Declarar no probada la excepcion de “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
FALTA DE REQUISITOS FORMALES (falta de anexo obligatorio)”, propuesta por
los apoderados del sefior José Antonio Lizarazo Sarmiento y de la EIS Cucuta S.A.
- E.8.P., por las razones expuestas en la parte motiva.

2°.- Una vez en firme la presente providencia pasese el expediente al Despacho del
Ponente para efectos de fijar la fecha para la realizacidon de la audiencia inicial.

‘ COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, =
(Esta providencia fue discutida y aprobada por la Sala de Oralidad Virtual No. 04 en
sesion de la fecha)

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
. _Magistrado
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'Demandante. S Carmen Angel Hernandez
Demandado: B Nacxon Ministerio de Educacion - FOMAG

Medio de Contro!: s Nuhdadv y Restablecimiento de}l Derecho

s

El Dector Esteban Eduardo Jaimes Botello, Procurador 23 Judicial Il para Asuntos.
_Administrativos, medlante escrtto allegado al correo electronlco el dla 18 de
k d;cxembre d ,a2020 anifesté que se encuentra incurso en la’ causa! de recusac:e

&

-3 & y‘mh\ w4

.;L!zet_h_ Jalmes ‘G_‘nrpaldos ~CON ,quxe:f“

e e mmv

J»;

A efectos deyr él impedimento planteado se citara la causal alegada:

‘... ARTICULO 141 CAUSALES DE RECUSACION Son causales de recusacuén

las siguientes: (.. )

{...) 2 Haber conocido del proceso o realrzado cualqu:er aciuacxén en instancia '
antenor el juez su cényuge compaﬁero permanente o algunos de sus parlentes :
indicados en él numera! precedente ' '

. En este orden de ideas, al conﬁgurarse la causal 2 dei amculo 141 del Cédigo
~ General del Proceso, aphcabie por remision expresa del articulo 133 del CPACA &l
» encontrarse el Procurador 23 Juchcual i dentro el segundo grado de consanguinida
“con qmen profirié la prowdenc:la objeto del recurso, la Sala aceptara el lmpedtment«
' planteado separéndolo del conocnm:en‘to del asunto dela referencna

De conformldad con lo. estab!ecudo enel amculo 134 del Cédngo de Procedlmxentw
" Administrativo v de lo Contenmoso Admmlstratlvo ‘el cxtado representante del
Mmlsteno Publico seré reemp[azado por qu;en le sxgue en orden numénco esto es




" Demandante:-Carmen Angel Heméndez

‘Radicacmn namero: 54»001~33w33 005-2018-00069-01

Auto acepta !mpedlmento del Mmlsteno Pubhco ;} o

por el senor Procurador 24 Judlcsal ll para Asuntos Admlmstratwos doctor Rafael‘ _

Eduardo Cehs Cehs

Por lo ‘ékbuestb, éfTﬁbdnal.k\dmihistrati‘\'/p de Nbrte‘dé;sj_'}antandér_,“i;i. o

'.jREsuELvEr
PR!MERO ACEPTAR el xmpedlmento mamfestado por e% Procurador 23 Jud:c;al I
para Asuntos Admlmstratwos Dr Esteban Eduardo Janmes Botello para ;ntervemr
en el presente proceso, quien sera reemplazado por el Procuradar 24 Judlcaal I para_
Asuntos Admzmstratlvos doctor Rafael Eduardo Celis Cehs o

“‘EGUNDO Una vez ejecutortada esta prov:dencna COMUN?QUESE ia decnsnon ai
Doctor Esteban Eduardo Jasmes Botelloy a! Procurador 24 Jud:cual | para Asuntos_
Admlmstratxvas doctor Rafael Eduardo Cehs Celis. ' : ‘

o NOTIF!QUESEYC

} (La antenor prowcianma fue aprobada en Sala Oral def Dg lsién'No.i del 14:del:e'narb de 20531)

EDGAR_ ENRIQUE BERNAL JAUREGUI CARLOS MARIO PENA DIAZ B
Mag:strado R Maglstrado




TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER a
Mag!strado HERNANDO AYALA PENARANDA o

San José de Cucuta vemt:dos (22) de enero de dos mx! vemtluno (2021) o

. ',’Rac_iic;ado':‘. S 54 001—23 33- 000~2018 00375-00

Demandante: -~ C.l. Braytex SA.. = = - ' )
Demandado: -~ UAE Direccién de Impuestos y Aduanas Nacxonales DlAN

5 v Medlo de control ‘ Nuhdad y Restablec:mrento del Derecho

: :Seria del caso fuar fecha para audiencta de pruebas no obstante y como qu:era que
no se encuentra pendlente por allegar mnguna toda vez que_ las recaudadas
“jcorresponden a pruebas documentales, se dlspone INCORPORAR al expedlente |

con el valor !ega! que les corresponda los documentos aportados por las partes con

. Ios escritos de demanda y contestacmn asi mrsmo las decretadas en audlenc:a de

o m:cnal las cuales fueron allegadas por i)el Representante Legal de la'empresa Inter
| f-Rapldlssmo S A el 2 de marzo de 20201, y por n) la Jefe Dwssu)n de Gestion de
Recaudo y Cobranzas de la Dlreccmn de. Seccnonal de lmpuestos de Cucuta el 20
de febrero de 20202 ' '

o ‘Ejecutorsada la decnsnon antenor CORRASE TRASLADO a las partes para alegar
’ de conclusxon por ‘escrito, de ccnformldad con io prewsto en el Jinciso. fmal de!
‘ amculo 181 de !a Ley 1437 de 2011 T '

C ;De ngual forma al sefior agente del Mmlsteno Pubhco con el fm de que si a bxen lo
' tlene nnda concepto dentro de este asunto. Po 'ecretana garantlcese el acceso
al expednente dtgltai por las- partes de no hab

d realizado, rem;tase para el efecto

vel correspondlente lmk prevno a !a notaf‘ icacif /del pfesente aut_o.'

*’,_,_--N_QTIFSQUES" - cOMP;_‘ASE. 3

"1 Documento PDF N° 022 del expediente digital. -~ =77 -
- 2 Documento PDF N° 021 del expediente digital, .
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TRIBUNAL ADMINI&‘:TRATNO DE NORTE DE SANTANDER‘_ .
Maglstrado HERNANBO AYALA PENARANDA S

San Jose de Cucuta veantldos (22) de enero de dos mll ve:nttuno (2021) o

Radicado: -~ - 54-001-23-33-000-2018-00199-00 - :

Demandante: - ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz |
. Demandado: " Departamento Norte de: Santander

Medlo de control ,Nuhdad y Restablec:miento del Derecho '

Seria del caso fuar fecha para la celebrac;on de audlenaa de pruebas dentro del‘n

' proceso de !a referencia, no obstante, como qmera no se encuantra pendnente por :.
recaudar nmguna toda vez que corresponden a pruebas documentales se d;spone, -
' EMCORPORAR al expedxente con el valor legal que les correspoada !Os documentcs» '
aportados por las partes con los escntos de demanda y contestacxén asi mismolas S
decretadas en audlencsa de inicial, las. cuales fueron allegada por el Departamento;-_‘ R
Norte . de ‘Santander, la Secretana de Hacnenda Departamental lnst;tutof_ o
.Departamental de Sa!ud y ESE Hospttal Umversttana Erasmo Meoz conforme y sei" | ‘, :
'aprecxa en !os documentos PDF N" 035 a 046 dei expedlente digltal ’ : L

Ejecutonada la demsson antenor CORRASE TRASLADO a las partes para a!egar:- .

_ de ‘conclusion por escnto de conformxdad con lo prevnsto en ei mcuso f‘ nal del )

artlculo 181 de Ea Ley 1437 de 2011

"De lgual forma al sefior agente del Mlnlsteno Pubilco con e! fin de que sia bienlo -
ecretana garant!cese el acceso al_»’; L

ge reahzado remltase para el efecto. :_'
#n del pfesente auto "
No_TiFiQLJE Y CGMPLASE )




TRIBUNAL ADMINISTRATNO NORTE DE SANTANDER .
' Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA -

San Jose de Cucuta vemtldos (22) de enero de dos m:l vemtluno (2021)

Radicado No.: . 54-001-23-33- 000-2020- 00529- 00 o

- Demandante: - - Calidad Total SAS
Demandado . Unidad de Gestlon Pensional y Paraf" sca!es UGPP

R ,Medlo de Control Nuhdad y restablectmlento del derecho

- En atencnon a !a sohcntud de retsro de la. demanda Vista en el documento PDF N°
L ‘3008 del expedlente dlgital se hace necesano cvtar el artlculo 174 de Ia Ley 1437 de
s 2011 del C.P.A.C.A. que senala BT - '

e ART[CULO 174 RETIRO DE LA DEMANDA EI demandante podré retlrar !a : |
demanda suempre que no se hubxare notn‘" cado a mnguno de los demandados ni a!
M:msteno Pubhco y no se hubxeren practtcado medldas cautelares -

e Asn Eas cosas comoqmera que en el asunto de la referenc:a i) no se ha reahzado
i _notlf" cacién a!guna ii) no hay soncatud de medldas cautelares se concluye que no

" 'se ha trabado la fltls Y en consecuencxa es procedente su retlro o
En-krﬁéri'to de lo exbu‘estdi_-el'Tribu-nall' AdministrétiVo dé;:N_crte de’ Sé'htahder;::-'-: :
| REsUELv'E: )

PREMERO ACCEDASE a Ia sol:cutud de retaro de l anda wsta a documento
PDF N° 008 del expedlente dlgrtal conforme a lo di¢hg en la parte motava o

| "SEGUNDO: En 'fi.rme ésté'prdviden'cﬁi_a_a' arch_ixje £ el expediente de la referencia.

Maglstrad &/
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Maglstrado Hemando Ayala Penaranda S

San Jose de Cucuta vemtsdos (22} de enero de dos m:l vemttuno (2021)

" Radicacion numero ©54-001-23-33-000-2020-00502:00
© Demandante: ' . lisayda Paez Cabay otros -+

- Demandado: = .. . Nacién- Fiscalla Genera! dela Nabson

_ Proceso: © . . Ejecut:vo }

Serla del caso decadzr sobre el mandamxento de pago sohcﬂado por !a parte
7 ejecutante sino adwmera el Despacho que se presentan como sucesores del’
' serior Edgar Galws Bautlsta Llsayda Paez Caballero Jenmfer Camlla Carolay
. Galvis Paez, Edgar Culman Sthik Galvis Paez y Malko! Stwen Galvis Mendoza' -
- oen calldad de cényuge e huos respectlvamente -

Asu mlsmc se anunc:an c:omo herederos de Ia senora Mana !sabel Pedroza de’ )
.. Galvis, los sefiores: Luis Antonlo Ga!ws Pedroza ‘Maria Eva Gal\ns Pedraza L
Hernando Galws Pedroza Telesforo Galvis Pedroza Tomas: Arturo Ga!vxs‘

- . Pedroza, José Jovanny Galvis Pedroza, Maria” lsabel Galws Pedroza y. Doris
Aminta Galvas Pedroza, sin que se alleguen documentos que acrediten tales
condiciones, $i baen es cierto se advierte que ante la Notaria Séptima del Circuito
de Cuicuta sé adelanto tramltce sucesoral respecto de Edgar Galvis Bautista y que

- cursa en la actualidad frente a la primera en cita, debe acreditarse tal afirmacion,

‘motivo’ por el cual consadera el Despacho la necesndad de subsanar dzcha
~lrregular|dad ‘ : . . A . ,

Asi las cosas y de conformidad con lo estab!ec' >
Codlgo General del Proceso, se daspone inag Aitir la presente demanda para
‘ A"que la parte actora subsane el defecto ano (

. cinco (5) dias hablies snguuentes de acuergl
ibidem, S0 pena de rechazo, [respecto de lof prenombrados

NOTIFIQUESHY CUMPLASE

HERNAND AYA " RANDA |

en los artlcu!os 8 y, 85del

o, concediéndose el término de =
4 con lo normado en el artlculo 90 o



TR!BUNAL ADMINESTRATWO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNAN{)O AYALA PENARANDA

. San José dé"c;acu'ta,"yeint'idés' _(';?."2) dééné@ de cg'qs*‘msl veintiund'(202-1)

" Radicado: -554001-23-33-000-2018 90349-00 A e

" “'Demandante: Gl EXCOMIN SAS

. Demandado: .Municipio de Sardmata
';:___fMedlo de. contml Reparac:on Dsref:ta

H.-De conformldaci c:on lo reglado en el art;culo 181 del Codtgo de Procedlm:ento.

' """"'Admlmstratlvo v de Io Contencioso Admlnlstratlvo SE CITA a las partes a sus”

AR _;apoderados y al senor Procurador 24 Judlcsa! e para Asuntos Admmastrat:vos '
L :}_con el fin de. REANUDAR la AUDIENCIA DE PRUEBAS de que trata la norma ’

en cﬁa para o cual se: seﬁala como fecha ezl dia martes dos (2) de febrero dei

- "'-c‘;'ano en curso a las ocho y medla de la manana (8 30a. m )

- ‘_ _;Se advuerte a Eos apoderados de Eas partes que deberén hacer comparecer a"‘
 fravés. de la plataforma TEAMS a ios testlgos que se encuentra pendtente recibir

: -'*'_-:-'.su testlmomo (senores Eduardo Garcla: Rmcon Luns Franmsco Reyes Carrefio,
. ,",,;Leonardo Obregon San Juan, Victar Juho Rangel Gonza!ez Samuel Garcxa

o Madero y Pablo Antomo Rodnguez anllo) S

| _'F’or Secretana garanﬂcese el acceso al exped:ente dugrtai por las partes de no_‘ :
-4 haberse reahzado remltase para el efecto el c"reSpondlente hnk prevao ala _‘

".notmcamén del presente auto De lgual maner‘ & link de acceso para la audnencta.

. -_-,de pruebas

" NOTIFIQUESE J/CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2020-00557-00
Demandante: PASCUAL BUITRAGO CARRILLO Y OTROS ‘
‘ NACION -~ DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA- CONSEJERIA PRESIDENCIAL
PARA LA ESTABILIZACION Y LA CONSOLIDACION; LA NACION,
MINISTERIO DE AGRICULTURA 'Y DESARROLLO RURAL-
Demandado: AGENCIA NACIGNAL DE TIERRAS. ,

Medio de control: 'REPARACION DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A UN GRUPO

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 229 a 241 de la Ley 1437 de
2011 —~CPACA-, se procedera a dar tramite a la solicitud de medida cautelar
| elevada por la parte accionante dentro del libelo demandatorio.

Por tanto, a la luz de lo dispuesto en el articulo 233 inciso 2 de la mentada norma,
se CORRE TRASLADO de la solicitud de medida cautelar a la parte demandada,
NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
' REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA ESTABILIZACION Y LA
- CONSOLIDACION; LA NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA Y
DESARROLLO RURAL - AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO; LA
NACION- MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL- AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS, por el término de cinco (05) dias, para que se
- pronuncie sobre ella. :

Esta decisién debera ser notificada simultaneamente con el auto admisorio de la
' demanda, y se debe advertir que el término otorgado para efectuar tal
~ pronunciamiento corre de forma independiente al de la contestacién de la
~ demanda.




“TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Expedienfe: 54-001-23-33-000-2020-00557-00
Demandante: PASCUAL BUITRAGO CARRILLO Y OTROS
: NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA- CONSEJERIA PRESIDENCIAL
PARA LA ESTABILIZACION Y LA CONSOLIDACION; LA NACION,
MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL-
Demandado: AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.

Medio de control: REPARACION DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A UN GRUPO

Los sefiores PASCUAL BUITRAGO CARRILLO, FLORESMIRO ALONSO
FERNANDEZ, ELIECER LEAL CRUZ, ELIZABETH PABON GUERRERO, junto
sus nucleos familiares, por intermedio de apoderada, en nombre propio y en
representacion de mas de 20 personas que suscribieron acuerdo individual para
sustitucion de cultivos de uso ilicito en el marco del Programa Nacional de
Sustitucion de Cultivos de Uso llicito (punto 4 de Acuerdo Final para la
Terminacidn del Conflicto y la Construccion de una Paz Estable y Duradera) en el
Municipio de Tibu, promueven demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion de los perjuicios causados a un grupo, contemplado en el articulo 2
de la Ley 472 de 1998, reproducido en el articulo 145 del Cédigo de Procedimiento
- Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA-, en contra de la
NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA ESTABILIZACION Y LA
CONSOLIDACION; LA NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA Y
DESARROLLO RURAL - AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO; LA
NACION- MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL- AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS, por los dafos y perjuicios tanto morales como
materiales, causados con su responsabilidad por accién y/u omisién en el
incumplimiento de sus deberes y obligaciones derivadas del Acuerdo Final para la
Terminacion del Conflicto y la Construccion de una Paz Estable y Duradera, de
quienes firmaron los acuerdos individuales de sustitucion voluntaria de cultivos de
uso ilicito en el municipio de Tibu, Norte de Santander.

Revisada la demanda, sus anexos, al igual que la subsanacion a la demanda, el
Despacho observa que reune los requisitos formales sefialados en el articulo 52
de la Ley 472 de 1998, asi como el de procedibilidad previsto en el articulo 145
de la Ley 1437 de 2011 ~CPACA-, por consiguiente se admitira y se dispondra su
notificacién y el traslado de la misma a la parte demandada, en los términos de
los articulos 53 y ss. de la Ley 472 de 1998.

En consecuencia, se dispone:

1. ADMITASE la demanda ejercida bajo el medio de control de reparacion de
los perjuicios causados a un grupo, instaurada en contra de la NACION -
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA




Ref. 54-001-23-33-000-2020-00557-00
Medio de Control: Grupo

REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA
ESTABILIZACION Y LA CONSOLIDACION; LA NACION - MINISTERIO
DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL - AGENCIA DE
RENOVACION DEL TERRITORIO; LA NACION- MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL- AGENCIA NACIONAL DE
TIERRAS. |

TENGASE como parte demandada los érganoé y entidades antes
sefalados. ' ‘ ' ’

2. TENGASE como parte accionante a los sefiores PASCUAL BUITRAGO

CARRILLO, FLORESMIRO ALONSO FERNANDEZ, ELIECER LEAL
r CRUZ, ELIZABETH PABON GUERRERO, junto a sus nlicleos familiares, e
| integrantes del grupo al conjunto de personas que se afirma reunen
condiciones uniformes respecto de una misma causa que les origind
perjuicios individuales y que suscribieron acuerdo individual para
sustitucién de cultivos de uso ilicito en el marco del PNIS, conforme se

relacionan a continuacion:

- COMO DEMANDANTES:

1 Los integrantes dst grupe demandante se encuentran domiciliados en las veredas Caflo
 indio, Chiguinguird, Progreso 2 v Palmeras Mirador, del municipio de Tibi, Horte de
Santander, v s& identifican por ndcleos familiares como aparece a continuacion:

| INTEGRANTES DEL GRUPO DE PERSONAS AFECTADAS QUE OTORGARON
‘ - PODER ' e

- Nicleo Familiar 1: domiciliades en vereda Cafio Indio, municipio de Tibg, Norte de
Santander

' Pascuat Buitrago Carrillo, identificade con la cédula de ciudadania No. 19.456.956 de
Bogota. :
Cecifia Bultrage Carillo, mayor de edad, identificada con a cédula de ciudadania Mo.
. 27.793.588 de Pamplonita. »
| Carmen Rosa Bultrago Cawilly, mayor de edad, identificads con la cédula de ciudadania
Mo, 27.783.449 de Pamplonits. '
Geison Edusrde Bultrage Rinodn, meyor de edad, dentificado con la. ofdula de
ciudadenis Mo, 1.005.001.403 de Chouta. ’

‘ - Nucdeo Familiar 2: domiciliados en la vereda Palmeras Mirador, municipio de Tibg,
\ Norte de Santander

| Floresmire Alonso Ferngndez, identificado con ta cédula de cudadania Mo, 88.181.880 de
Tame. ‘ » '

. Johan Andrés Alonso Agudelo, menar de edad, identificado con la tarjela de identidad No.

1.090.453.353 de Tibi y registro civil de nacimiento No. 1.080.453.353. _

Laura Valentina Alonso Agudelo, menar de edad, identificada con la tarjela de idenlidad

Mo, 1.115.812.254 de Tibd y registro civit ds nacimiento No. 1.115.912.258.
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- Nieleo Familiar 3: domicifiados en i vereda Chiquinguirg, municipio de Tibg, Morte
de Santander

Eliecer Leal Cruz, entificado con fa cédula de ciudadanta No. 88.035.243 de Pamplona.
Luis Evelio Leal Carrere, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
19.945.007 de San Pablo.

Maria Aramints Cruz de Leal, mayor de edad, identificada con la oédula de ciudadania
No. 27.793.618 de Pamplonita,

Lisney Dayana Leal Sdnchez, menor de edad, identificada con tarjeta de identidad No.
1.084.222 867 y registro civil de nacimiento No. 1004222857,

- Migleo Familiar 4: domiciliados en la vereda Cafio indio, municipio de Tibg, Note
de Santander

Elizabeth Pabdn Guerrero, identificada cor Is cédula de ciudadaniz No. 37.170.040 de
Tibl, :

Merly Katherne Quintero Pabén, identificads con la cédula de ciudadania No.
1.000433.581 de Caouta, ,

‘Dayana Lizbeth Cuintero Pabdn, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.080.5825.272 de Coouta. ,

Danigl Santiago Basz Quinters, menor de edad, identificade con RUIP 1084050840,

GRUPD DE PERSONAS AFECTADAS QUE NO

OTORGARON PODER

Domiciliades en 1a vereda Cafio indio, municipio de Tibd, Norte de Santander:

- Nuacleo Familiar §:
Aldé Mayorga Durén, identifisada con la cédula de ciudadania No. 37.181.508 de Qeafia
- Nicleo Familiar §:

Ans Emilse Sanguino, identificads con ls cédula de ciudadanis No. 27.851.960 de
Teorama, _ -
Agqullinn Diaz Arias, identificado con s cédula de siudadania No. 13.267.388 de Tibo,

~  Nicleo Familiar ¥:

Carlos Urlel Quintero Rodriguez, identificado con cédula de cludadania No. 1.083.908.0753
de Tibi. '

Carlos Julic Quintero, ientificado pon Iz oddula de ciudadania Ne. 13.205.121 de
Sardinats. : , ,

Carmen Aleida Quintero Rodriguez, identificads con la oédula de cludadania No.
1.083.809.546 de Tibad.

=~ Nicleo Familiar B

Andrés Suarez Rojas, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.183.550.150 de
Arauguita,
Jefferson David Sudrez Herndndez, menor de edad, identificado con NLIP 1.118.501.718.
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«  hicleo Parndiiar o

Ararinda Quawam Durén iderdificads con o oédula de muﬁaﬁarﬁa Mo, 6.424.232 de El
Tarra.

Karen Johana Buerrero Guerrero, menor de edad, identificads con fa tarjela de identidad
Ko, 1.148.440.483 de £l Tamra,

Dicfane! Guerrers Suerrerg, identificads con | mduia de ciudadania No., 1.007.272.804

de Bl Tara.
- Nleo Familiar 1O

Arides Guerrers Durdn, identificado con la céduls de cludsdania No. 88.285.271 de &l
Tarra.
Marlon Estib Quﬁfmm Bravo, menor de edad, identificade con la tavjeta de identidad No.

4 ‘GQE 533,183 de Ei Zillig,
- Hicleo Famdize 11:

Giamaﬁﬁm Espinel Albermia, identificada con la cédula de cludadania No. §0423.227 de
E;bs{::y Yudith Angarita Espinel, identificada con la cédula de muﬁaﬁani& Mo. 1.083.021.683
gir'g?;i Angarita Espingl, 4d=an¥ﬁt;ada con ia cédula de viudadania No. 1.005. 047.420 de
ziigry Sofia ﬁﬁmm Angarita, menor de adad identificada con el NUIP 1.083.918.142.
Yulieth Lapez Angarita, menor de edad, identificada con el NUIP 1.083.928.083.

-~ Nacleo Familiar 12:
Bavid Sudrez Rojas, identificado con la cédula de cludadania No. 1.183.550.135 de Tiba.

lis imhefmgmdm Moncsda, dentificads con la oédula de cludadania No. 1.083.921 857
die Tiba,

Dantsl Alejandro Suarez Laguado, menor de edad, identficade con e NUIP
1.083.922.823.

= - Nicleo Familiar 13:

" Delcy Yobana Meléndez Meneses, identificada ton la oédula de ciudadania Ne.
1.081.808.075 de Sardinals.
Michell Alejandra Rincén Meléndez, menor de edad, identificada con e NUIP
1.082.952.372
Esteban David Rinodn Meléndez, menor de edad, entificado con gl NUIP 1.082.8680.420.

- Ndcleo Familiar 14:

Ebher Contreras. Duarle, identificade von la cédula de cludadania No. 12503480 de
Palaya.

Milsres Manosalva Manosalva, identificada con la cédula de cludadania No. 48.868.815.
Leidy Vanesa Contreras Manosalva, menor de edad, identificada con la T ar}ma de

Kentidad Mo 1.003.258.328.
- Mmﬂem Farditar 15:

Efrain Sudrez Acevedo, identificado con la cédula de cludadanta No. B8.025.755 de Tibd.
Marfa Dolores Mogolién, dentificads con fa védula de cludadania No. 60437 767 de Tiba.
Franklin Sudrez Mogelidn, menor de edad, identificado con la Targeta de identidad No.
1.005.047.070

Luis Stevan Sudrez Mogollén, menor de edad, identificadn con la Tarjela de Edmhdad No.

1081 358 822,
Jean Cados Sudrez Mogoltn, manor :is adad, dentificado con ia Tarsta d:a Identidad Ne.

1.080.448.030
Jasinio Sudrer M@gﬁﬁm menor de mad identificade con el NUIP ‘i 130564477
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«  Mclen Familiar 18¢

Gertrudes  Castellanos  Sentiago, identificada con la cédule de ciudadania No.
1.083.812.243 de Tiba.

Dayana Michell Acosta Casteliancs, menor de edad, identificads con la tarjels de
identidad No. 1.093.912.561 de Clouta,

Jhon Ender Acosta Castellanos, menor de edad, identificado con el NUIR 1.009.772.484.
Yurany Acosta Castellanos, menor de edad, identificada con ol NUIP 1.003.926 871,

- Nigleo Familiar 17

Hermides Acosta Sanguino, identificado con la cédula de ciudadania Mo, 1.007.325.873
de Tiba, ‘ :
Wileyda Rojas Aldana, mayor de edad, identificada con la cédula de identidad venezolana
No. 25.808.810. : '

Emily Dayana Acosta Rojas, menor de edad, identificada con la tariela de identidad No.
1.083.772.22¢ de Tiba.

Yeferson Andrés Acosta Rojas, menor de edad, identificado con ef NUIP 1.003.772.230.
Adriana Yulisth Acosta Rejas, menor de edad, identificads con st NUIP 1.003.922 872,
Eskarly Johana Acosta Rojas, menor de adad, identificada con el NUIP 1.003.022.873.

- Nicieo Familiar 18:

Hermides Yaruro Rinodn, identificado con la cédula de cudadania No. 1.091.806.186 de
Sardinata. :

«  Maclen Familisr 19:

Jusé Angel Rolén Angarita, identificado con la cédula de ciudadania No. 1 D05.044.235 de
Ciouta.

«  pNicleo Familiar 20

Juan ds Jesds Sénchez Delgads, identilicado con la pédula de ciudadanis No. B8177 557
de Tibi,

= mm:am Familiar 23:

José Luis Meléndez Meneses, identificado con la cédula de cludadania No. 1.003.916.958
dea Tibd,

«  Micleo Famrdliar 22

Luis Antonio Laguado Pdez, identificado con la cédula de ciudadania No. 13.288.026 de
Tibd.

«  Nacles Familiar 23

Luls David Rincdn Vega, identificado con la cédula de cludadania No. 5.501.883 de
Sardinata.
Sandrl Julieth Trillos Serran, identificads con la cédula de ciudadanis No. 1.00%.105.248

- Nicleo Familiar 24:

Luis Emilio Castellanos Santiago, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.080.459.980 de Caoula,

Carmen Johana Herndnder Contreras, identificada con la cédula de cludadania No.
1.083.413.314 de Cucutilta.

Danna isasbella Hermndndez Contreras, menor de edad, identificada con gf NUIP
1.083.3068. 721 :

Liam Santiago Casiellanos Hemdndez, menor de edad, identificads con e NUIP
1.002.684.183.
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«  Wdcles Famniliar 25¢

Luz Dary Cuberos Acevedo, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.080.468.929
de Cdeuts.

Evangslina Cuberos Gomez, identificada con la cédula de cludadanis Mo, 37.177.406 de
Tibgd, ' '

Yuslendy Natalia Cuberos Acevedo, menor de edad, identificada con el NUIP
1.091.994.026.

- Nicleo Familiz No. 2&

Luz Marina Romern, identificada con Ia cédula de cludadania No. §0.286.941 de Clcuta.
Deifan José Jiménez Romero, mayor de edad, identificado con la cédula de madadama

Mo. 1.004.808.386.
-  Nicleo familiar No. 27:

Nelsy Madeleine Jiménez Romero, mayor de edad, identificada con la ceédula fia

ciudadania No. 1.094.161.726
Heider Giobanny Naranjo Jiménez, menor de edad, identificado con la tarjeta de zﬁaﬁttﬁ&d

Mo. 1.081.363.078.
Edwin Sneider Naranjo Jiménez, menor de edad, identificado con la iar;ata de &deﬁtzd&d

Mo. 1 E}Qﬂ AB7.303.

- Nideo famillar No. 28

Anyine Karing Jiménez Romero, ideniificada con la cédula de cludadania No.

1.005.068.823 de Cdcuta.
Sherdemy Stiben Yarure Jiménez, menor de aﬂaﬁ identificado con el NUIP.

- Nicleo familiar No. 29

Heidy Francy Celina Jiménez Romero, mayor de edad, identificada con la cédula de
siudadania No. LOB3.782.251 de Los Patips,
jan Alidio Pallares Jiménez, menor de edad, identificedo con NUIP No. 1.081 082489

. Mmiea Familiar 30:

Luz Marly Meldndez Meneses, idertificada con la cédula de mmﬁadam a No. 1.003.924.185
de Tibt.

~  Nicleo Familiar 31;

Marieni Meneses Sudrez, identificada con la cédula de ciudadania No. 60.435.181 de
Fibd,

Danid Max Meneses, menor de adad, identificado con ef NLHP 1193542788,

Denis Femanda Max Mensses, mengr de edad, identificado con el NUIP 1093802911,
Esneider Quintern Meneses, menor de sdad, identificado con la tarjeta de identidad No.
1.091.8976.708.

Yerakdin Quintero Meneces, menor de mm identificada con et NUIP 1.003.817. 788

Yesly Yurani Laguado Meneses, menor de edad, identificada con el NUIP 1.093.922.227,

«  HNiclen Famidliar 32:

Oscar Hemando Jiménez Acevedo, identificado con ls céduls de ciudadania No.
#8.167.308 de Gramalole.
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= Misleo Familiar 33:

Pedro Migusl Rojas Ferrar, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.093.913.724 de
Tiba. ‘

Yeiny Acosta Banguine, mayor de edad, idendificada con la cédula de ciudadania No.
1.083.918.630.

Maira Alejandra Rojas, menor de edad, identificada con ef NUIP 1081387558,

-~ Noclens Familiar 34:

Rafael Rodriguez Ovalles, identificado con fa cédula de ciudadania No. 88.132.500 de
Villa det Rosario, :

Nunils Esther Sdnchez Campo, identificada con la cédula de ciudadania No, 34.770.075
de Silvia,

Rafael Rodriguez Sénchez, menor de edad, identificado con la tarjeta de identidad No.
1.004.814.821. _

Daniel Felipe Rodriguez Sdnchez, menor de edad, identificads con la tarjela de identidad
No. 1.082.341.056.

Julian Andrés Rodriguez Sénchez, menor de edad, identificado con la tarjeta de identidad
No. 1.080.448.675 y registro civil de nacimiento No. 1.080.449.875.

Liseth Dayana Rodriguez Sdnchez, menor de edad, identificada con la tarjeta de identidad
No. 1.083.814.090 vy registro civil de nacimisnto No. 1.093.914.090.

Ruby Andrea Rodriguez Sanchez, identificada con cédula de ciudadania No.
1.004.914.828 de Villa del Rosario

Luz Adriana Rodriguez Sdnchez, identificada con Tarjeta de ldentidad No. 1.004.914.825
Rafael Angel Rodriguez Radriguez, identificado con NUIP 1092003088

- - Macleo Familiar 35:

Rosa Elena Acosta Sanguino, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.093.502.264
de Tibd.

Hécter Julio Angarita Alvarez, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.005.018.652
Johana Angarita Acosta, menor de edad, identificads con i tarjeta de identidad No.
1.148.685.052.

Inoel Angarita Acosta, menor de edad, identificado con la tarjota de identidad No.
1.083.810413.

Sirley Angarita Acosta, menor de edad, idenfificada con la tarjeta de identidad No.
1.083.810414. '

Yarisel Angarita Acosta, menor de edad, identificada con e NUIP 1.003.504.001.

- HMicleo FPamiliar 38:

Yulena Acosta Sanguino, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.083.815.534 de
Tiba,
doel Acosta Psinado, mayor de edad, identificado con la cédula de cludadania No.
13.254.342 de Cocuts.
Leldy Karina Vega Acosts, menor de edad, identificada con Ia tarjeta de identidad
1.0683.820.126 y NUIP 1.083.920.123
Sergio Yesid Prieto Acosta, menor de edad, identificado con el BUIP 1.003 026 D88,
Gemman Santiago Prieto Acosta, menor de edad, identificado con el NUIP 1.093.930.022

- Nacleo Familiar 37:
Zarnir Acosta Sanguino, identificado con fa cédula de cludadania No. 88.028.264 de Tibu.

Domiciliados en o vereds Chiquinguird, municipio de Tibii, Norte de Qantander:
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- Nicleo Familiar 38

. Adinae! Becerra Botello, identificado con la cédula de ciudadania No. 88.026.038 de Tiba,
| Martha Lilibsth Cuberos Leal, mayor de edad, identificada con la cédula de cludadank
- No. 1.083.141.314 de Bochalema. : ,

Nedy Becerra Pefiaranda, mayor de edad, identificada con ia ciduls de ciudadania No
C 1.005.043.182 de Bucaramanga.

S~ Nicleo Familiar 39

Luis Daniel Remoling Parada, identificado con la cédula de ciudadania No. 88.1 T6.421 ds
Tibd, ~ :

Eloina Lopez lbarra, mayor de edad, identificada con la cédula de cludadania ho
37.178.820 de Tibl. . -

rogo 2

Domiciliados en la vereds Pro

-~ Nicles Familiar 40:

Alirio Alforso Pineda Arias, identificado con la cédula de ciudadania No. 12.446.007 de
Clendga. : ‘

Marionn Pinedz Pineda, menor de edsd, identificado con la farjeta de identidad No
1090435430

-~ NMacleo Familiar 49:

Jaime Enrigue Pefia Linares, identificado con la céduls de cludadania No. AP TG de
Cumaral.
Ana Ereelia Urrego Jiménez, mayor de edad, identificada con g oddula de ciudadania No
24.031 657 de Ubatla.

Henry David Pefia Urrego, mayor de sdad, identificado con la oidula de cudadania No.

1.070.034.46% de Ubala. :
Natalia Estefania Pefia Urrego, mayor de edad, identificada con Ja cédula de chsdadania

Mo, 1.079.034.227 de Ubala,
~  Nogleo Familiar 42;

Juan José Castellsnos Acosta, identificade con la eédula de dudadania No. BROZ27 012

- Nigleo Familisr 43

Luz Meira Corredor Ayala, identificada con Ja cédula de cludadanta No. 37.385.179 de
Chouta,

Denis Marfa Ayala Gémez, dentificada con la cédula de ciudadania No. 37.444.558.

Jhon Jaider Serrano Corredor, menor de edad, identificado con la tarjeta de identidad No.
1.091.886.544 de Tibd.

Jennyler Serrano Corvedor, menor de edad, identificada con fa tadjeta de identidad No.
1.080.418.444 de Tibd.

Marli Serrano Corredor, menor de edad, identificads con fo larjeta de identidad MNo.
1000 418443 de Tiba, ‘
© . wuocleo Familiar 44

Miguel Angsl Amaya Carvajalino, identificado con la cédula de ciudadania No.
88142068, ;

- Hocleo Familiar 45;

Ramiro Reatiga Moncada, identificado con la cédula de ciudadania No. 13.315.308 de
- Arboledas. ‘
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- Niclen Familisr 46:;

Yuleima Pineda Pineda, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.092.344.483 de
Vitla del Rosario. ' ‘

Jhorman Pérez Pineda, menor de edad, identificado con la tarjeta de identided No.
1.127 047 857 de Clicuta.

Yiseth Brivith Pérez Pineda, menor de edad, identificada con NUIP 1.084.080.41 3.

Domiciliados en la vereda Palmeras Mirador, municipio de Tibg Morte de Saﬁitam@r;

»  MNides Famdliar 47

Alpidio Sudrez Acevedo, kentificade con la céduls de ciudadania No. 88225432 de
Cdcuta,

Marla del Carmen Mogolidn Gonzalez, identificada con la céduta de ciudadania No.
68.248.138 de Saravena. '

- Nidlec Familiar 45:

Ana lsabel Acevedo de Cuberos, identificads con la cédula de cludadania No. §7.233.875
de Chouts. : .

«  HNdideo Famillar 40

Carmen Maﬁa Carrillo Solano, identificada con la oédula de cludadania No. 27 8140117 de
San Calixto.

Pedro Pablo Chona Vega, identificade con ta cédula de ciudadania No. 5.487.857 de San
Calixto,

Zoraida Chona Canrillo, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
B80.433.750. ‘

Jhoan Sebastién Angel Chona, menor de edad, identificado con la tarjeta de identidad Ne.
1.028.654 467 de Tibd,

- Nucleo Familiar 50:

Crisalba Agudelo Montafia, identificada con la cédula de ciudadania No. 33825555 de
Taurameana.

Wilmer Fabidn Alonso Agudelo, menor de edad, identificade con NUIP 1.093.924.113.
Hangy Paola Montsjo Agudelo, menor de edad, identificada con la tarjeta de identidad Ne.
1.115.910.065 da Tiba. ’ :

Miguel Anget Montejo Agudelo, menor de edad, identificads con Ia tarjeta de identidad No.
1.115.910.823.

- Nicleo Familiar 51:
Daniel Antenio Mogolidn Gonzdlez, identificado con la cddula de ciudadania No.
88.200.367. )
Anderson Danlel Mogollén Lopez, menor da edad, identificado con la Tatjela de ldentidad
No. 1.083.814.043.

- Nacleo Familiar 52:

Gladis Cuberos Aceveds, identificada ron ia cédula de ciudadania No. G0.436.245 de
Fihd, _ ’

Esneider Veloza Cuberos, menor de edad, identificado con fa tarjeta de identidad No.
1.091.358.811. i ‘ ~ _

lvan Gustavo Cuberos Acevedo, menor de edad, identificado con HNUIP 1082 951.6820.
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«  Micleo Familiar 53:

Luey Edith Medina Carrero, ;dani&fcada eon la céduls de cludadania Mo, 27.796.876 de
Fampilonita.

Justino Meding Gayon, mayor de edad, identificado con ia cédula de giudadanta No.
1.840.838 de Céachira.

Jests Bl Sepdlveda Navarro, mayor de edad, identificado con la cédula de cludadania
No. 5 A87.794 de San Calido.

- Nxsa&ea Famifiar 54:

Luts Antonio Rojas Gonzdles, dentificads cun la cédule de ciudadania Mo, 91041957 de
Ban Vicente de Chucurl,
Viviana Rojas Herndndez, identificada con la cédula de cludadania No. 1.005.047.032 d&

Tibd.
- Nicleo Familiar 55

?uz Elena Herndndez Duarte, identificada con la cédula de ciudadania No. 60.437.356 de

i,

Nelly Rojas Hemdndez, menor de edad, identificada con ta tarjels de identidad No,
1.083.807.072 de Tibu,

Luis Antonia Rojas Heméndez, menor de edad, identificado con la tarjeta de identidad No.

1.083.911.841 de Tibl.

Carlos Rojas Hermdndez, menor de edad, identificade con la tarjeta de identidad No.

1.093.914.425 de Tiba, ~

Caterine Rojas Hemdndez, menor de edad, identificads con 1a tarjeta de identidad No.

1.005.047.033 de Tiba.

~  Mdcleo Famifiar 5§

| Manue! José Cuberos Avevado, identificada con fa cédﬁl& de ciudadania No. 83.176. “2;‘2‘?‘
e Tibid,

" Maria Am;mm Leal Gatws identificada con la cédula de ciudadania No. 80. 434 688 de
Fibad. '
Largdrg Yulims Cubems Lesl, identificada con la cédula de caudadanéa Mo, 1.091.076.874
de El Tarra,
Jhon Jeider Quberos Leal, manor de edad, identificado con NUIP Mo, 1.091.885.906.
Sergio Estiven Cuberos Leal, menor de edad, identificado con NUIF 1.082.001 32

- Niclen Fardliar 57

Diosange! Bayona Quintero, identificado con la oédula de ciudadania No. 88.244.506 da
© Chouta.

KMarlene Sdnchez Rolén, identificada con la cédula de cludadanis No. 8342303 de

Chouta.

karia Rolén de Sanchez, mayor de edad, identificada con la sédula de cludadania No.

27.839.354 de Sardinala.

Rosa Elena Quintere Rincdn, mayor de edad, identificada con la cadula de cludadania Mo,

37.305.054 de Convencidn.

Marly Dayana Bayona Sanchez, menor de edad, idantificada con ia tarjela de identidad

No. TOGE07.503 de Gacuta.

«  Nclso Farmiliar 58

Olga Lucla Gonzalez Garcle, identificads con la céduls de cludadania No. 88.303.834 de
Tame. '

Frankiin Elian Verge! Gonzalez, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 1005039 488 de Bardinata, '

Mailin Linay Vergel Gonzdlez, menor de edad, identificada con ia tatjeta de identidad No.
1.005.328.323 de Cdouta,

Yefforson Adey Vergel Gnn"’éﬁegﬂ, identificado con la océdula :ﬁe chudadanfa No.
1.091.806.329 de Sardinata.

Leidy Johanna Parales Garcla, identificads con la cédulz de ciudadania No.
1016024 880 do Bogotd. :
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- Nioleo Familisr 59:

Ramén Emilio Vergel Vergel, identificado con la cédula de ciudadania No. 88.205.200 de
Cicuta, . '

Narlly Yadira Vergel Gonzdlez, identficada con la cédula de ciudadania M,
1.083.771.017 de Los Patios.

Wullker Daniel Verge! Atuesta, menor de edad, identificado con ol NP 1.001.802 000

«  Nicleo Familisr 60

Relnaldo Chona Carrilo, identificado con 1z cédula de ciudadania No. 88.026.865 de Tibi.
Zoraida Guerere Melo, identificada son la céduls de cludadanrda Mo, 37373589 da
Convencitn.

Yenifer Chona Guerrers, menor de edad, identificads con ia tatjela de idendidad No.
1.148.684.970 da Tiby, :

Blahider Chona Guerrero, menor de edad, identificado con la tatjeta de identidad Mo.
1.148.684.973 de Tibg. '

Lorena Chona Guerrern, menor de edad, idenlificada con la tarjeta de identidad No.
1.148.884 974 de Tibg, :

Jhon Ever Chona Guerrero, menor de edad, identificado con la tarjeta de identidad No.
1.091.078.255 de Tibd. :
Yarizol Chona Guerrero, menor de edad, identificada con NUIP 1.003.910.801.
Diego Alejandro Chona Guerrero, menor de edad, identificads con NUIP 1.093.919.6802.
Mary Mar Chona Guerrero, menor de edad, identificada con NUIE 1.002.095.191.

«  Mocleo Familiar §1:

- Yarira Alvemia Garcla, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.081.0768.758 de Bl
Tarra, ;
Wilder Anlonio Franco Albemis, identificads con sédula de cludadanta Ne. 1.007.341.440
de Loz Patios.
Yesika Tatlana Téllez Alvernia, menor de edad, identificada con Tarjeta de identidad No.
1.091.078.848, :
Evelyn Antonella Franco Alvernia, menor de edad, identificada con MUIP 1.000.900.064.
Eilyn Amara Franco Alvernia, menor de edad, identificada con NUIF 1.003.028.362.

3. NOTIFIQUESE por estado electrénico la presente providencia a la parte
accionante. :

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 53 y siguientes de la Ley
472 de 1998, NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda a
los drganos y entidades demandadas, al Ministerio Piblico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5. INFORMESELES a los miembros integrantes del grupo demandante sobre
la admisién del presente medio de control, por medio del sefior Personero
Municipal en su condicién de representante de la comunidad, y por los
medios a su alcance — avisos de radio, carteleras, altoparlantes, etc., y a
través de avisos en las carteleras institucionales ubicadas en lugares
visibles de la Alcaldia del MUNICIPIO DE TIBU y de la Gobernacion del
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, al igual que en las paginas
web tanto de todas las entidades demandadas, como del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, de lo cual se debera allegar
constancia en el expediente de que asi se realizd. Asi mismo, en los
términos de la disposicidn en cita, se le impone la carga procesal a la parte
accionante de informar del presente medio de control a los miembros de la
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comunidad a través de medio masivo de comunicacion, allegandose en el
término de cinco (5) dias, constancia de ello.

. Una vez vencido el término sefalado en la disposicion anterior, CORRASE
traslado de la demanda a los drganos y entidades demandadas, -al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de diez (10) dias.

. De conformidad con el articulo 80 de la Ley 472 de 1998, ENVIESE copia
de la demanda y del auto admisorio a la Defensoria del Pueblo de Norte de
Santander. g

. RECONOZCASE personeria a la Corporacion Colectivo de Abogados Luis
Carlos Pérez CCALCP, persona juridica, quién a su vez ha conferido poder
a la abogada Adriana Patricia Martinez Romero, para actuar como
apoderada principal de los accionantes, en los términos de los poderes
obrantes en el expediente digital (pags. 6 a 14 PDF. 003AnexosDemanda).




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)
- Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Expediente: 54-001-23-33-000-2020-00496-00

Accionante: MARILU SUAREZ AYALA Y OTROS -
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA ~

Una vez efectuado el analisis para proveer sobre la admisién de la demanda de |2
referencia, examinado el escrito de subsanacién, el Despacho procedera =
declararse sin competencia para conocer del asunto, decisién respecto de la cuel
previamente se deben efectuar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El titulo IV de la parte segunda del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo se refiere a la distribucién de las competencias vy, en 3!
‘numeral 6 del articulo 152 de dicha codificacién, se prevé, en relacion con la
competencia de los Tribunales Administrativos en primera instancia, lo siguiente:

“De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de fa accién u omisién de los
agentes judiciales, cuando la cuantia exceda de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes.” (Se resalta).”

Por su parte, el articulo 157 idem establece lo siguiente:

“Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del
caso, la cuantia se determinaré por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en
ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos sean
los unicos que se reclamen. (...) Para los efectos aqui contempiados, cuando en la
demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de
la pretension mayor” (...) “La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al
tiempo de la demanda, sin fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién de
aquella’”. (Se resalta).

Asi mismo, el parrafo 6 del articulo 25 de la Ley 1564 de 2012 —en adelante C.G.F.-,
aplicable a esta jurisdiccion por expresa remisién del articulo 306 del CPAC/,
dispone que: 4...) Cuando se reclame la indemnizacién de dafios extrapatrimoniaias
se tendran en cuenta, sélo para efectos de determinar la competencia por razén de /a
cuantia, los pardmetros jurisprudenciales médximos al momento de Ia
presentacion de la demanda”. (Se resalta).

En ese orden de ideas, esta claro que debido a la importancia de la estimacion
razonada de la cuantia para efectos de determinar la compsetencia entre o3
Juzgados o Tribunales Administrativos, al demandante se le impone la obligacion di
estimar “razonadamente la cuantia”, siguiendo los lineamientos del articulo 157 del
CPACA y el parrafo 6 del articulo 25 de la Ley 1564 de 2012, los cuales establecen
que el Tribunal Administrativo serd competente para conocer de los procesos do
reparacion directa, cuando la cuantia exceda los 500 salarios minimos legales
mensuales vigentes, y la cuantia se determinard por el valor de los perjuicios
causados, sin considerarse los perjuicios morales, salvo que sean los Unicos que s
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reclamen y por el valor de la pretensién mayor cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, sin tener en cuenta los perjuicios reclamados como accesorios
causados con posterioridad a la presentacion de la demanda y atendiendo los
parametros jurisprudenciales maximos reconocidos para la reparacion de perjuicios
extrapatrimoniales, verbigracia, Consejo de Estado, Sala Plena de Seccion Tercera,
auto del 17 de octubre de 2013, Rad. 45.679. ‘

De esta manera, a efectos de estimar la cuantia, se debe desechar los pedimentos
por concepto de perjuicios inmateriales, esto es, perjuicios morales, por violacion de
derechos humanos, dafio fisiologico, dafio a la vida de relacién y alteracion a las
condiciones de existencia, conforme a lo sefialado en el articulo 157 del CPACA, por
lo tanto la base objetiva para determinar la cuantia del asunto esta dada i) por los
perjuicios materiales; en todo caso, se impone una distincién adicional, pues habida
cuenta que existe una acumulacion de pretensiones, ii) preciso sera tomar de
aquellas la de mayor monto individualmente considerada y, por Ultimo, se reitera
que iii) no se pueden contabilizar los perjuicios que se causen con
posterioridad a la presentacion de la demanda, con la advertencia de que el dafo
emergente y el lucro cesante consolidado son pretensiones independientes.

" En torno al lucro cesante futuro, la jurisprudencia del Consejo de Estado precisé que:

“E] ordenamiento procesal es claro al establecer que, para la determinacién de la
pretensién mayor a efectos de establecer la cuantia del proceso, no se tendran en .

- cuenta, entre otros, los petjuicios reclamados que se causen.con posterioridad a la

presentacién de la demanda (art. 20 num 1° C.P.C.) razén por la cual no puede
7

Una vez que el Despacho resalta la importancia de la estimacioén razonada de la

cuantia que en cabeza del demandante recae, debe entrar a analizar el valor que

‘segun el libelo demandatorio sirve de base para determinar la cuantia del asunto y

que por lo tanto, determinara su conocimiento en primera instancia, sea en cabeza

.de los Juzgados o de esta Corporacion.

Acorde con lo anterior, en el presente caso, visto el acépite de estimacion razonada

de la cuantia incluido en la subsanacion de la demanda digitalizada (pags. 3-5 PDF

007. SubSanacionDemanda 2020-00496), la parte demandante ratifica como

concepto para tener en cuenta en el razonamiento de la cuantia, seria el

- correspondiente a los perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante,

“ocasionado por la muerte del Soldado Regular MAURO JESUS MELO SUAREZ
(q.e.p.d.) ara la MADRE del uniformado, sra. MARILU SUAREZ AYALA, se tendra en
cuenta la. Tabla de Mortalidad para Hombres a que hace referencia la Resolucion

- Namero 0110 del 22 de enero de 2.014 proferida por la Superintendencia Financiera

de. Colombia con un salario minimo legal mensual vigente que a la fecha del

; fallecimiento tenian tenia 18 afios més 82 dias el Uniformado. Por lo tanto, su vida
' probable y/o afios esperados de vida antes de -morir serian de 59.4 afios. En
' consecuencia, un salario minimo legal mensual vigente para el afio 2018 ($781.242)
x 59.4 afios= $556.869.298. (QUINIENTOS CINCUENTA 'Y SEIS MILLONES
. OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO

PESOS M/CTE)".

' De acuerdo con los hechos de la demanda, la victima, el sefior MAURO JESUS

MELO SUAREZ (q.e.p.d.) quien se desempefiaba como SOLDADO REGULAR del

- COMANDO DE LA QUINTA ZONA DE RECLUTAMIENTO — DISTRITO MILITAR
- Numero 35- Grupo Maza - de Cucuta (Norte de Santander) fallecié el dia 29 de junio
del afio 2018 en la ciudad de Clcuta. o

D Consejo de Estado, Seccién Tercera, providencia de 2 de'noviembre de 2007, Consejero Ponente. Dr Alierk ,

Eduardo Hernéndez Enriquez.
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En ese orden, aunque por concepto de perjuicios materiales se reclama una suma
equivalente a $556.869.298, que seria suficiente para tramitar el proceso por iz
Corporacion en primera instancia, lo cierto es que esa cantidad no puede tenerse 2n
cuenta para establecer la cuantia del mismo, porque es consecuencia de la
sumatoria de los rubros por lucro cesante consolidado y futuro, o lo que es lo misirc,
incluye perjuicios causados con posterioridad a la presentacién de la demanda (lucre
cesante futuro).

- Asi las cosas, a efectos de calcular el lucro cesante consolidado desde la fecha e
fallecimiento de la victima (29 de junio de 2018) y a la fecha de presentacién de la
demanda (16 de julio de 2020) que equivalen a 25 meses, tomando el ingreso que ¢
afirma percibia de $781.242, nos arroja como resultado la suma de $19,531,050,
valor que no supera el equivalente a 500 SMLMV al momento de la presentacion de
la demanda, motivo por el cual se impone concluir que el competente para admitir er;
primera instancia el presente asunto es el Juez Administrativo.

“Asi mismo, se advierte al no contar con la competencia legal para el conocimienc
del presente asunto en primera instancia, no se revisara si la demanda se ajusta o r.o
a las previsiones sefialadas en el articulo 162 y siguientes del CPACA, pues dict &
labor corresponde al Juez que aprehenda el conocimiento de esta causa judicial.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte ce
Santander, '

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA por el factor cuantia, para
conocer en primera instancia el proceso de la referencia, de acuerdo a I&s
consideraciones que anteceden. ‘ '

SEGUNDO: REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Apoyo Judicial dz
Cucuta, para que proceda a efectuar el reparto del mismo entre los Juzgadcs
Administrativos del Circuito Judicial de Cucuta, para lo de su cargo.




TRIBUNAL ADMENISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de enero de dos mil vemtluno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado 54-001-33-33-003-201 4-01 344-01

Medio de Control REPARACION DIRECTA
Actor. JULIO CESAR OCHOA
Demandado NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA

NACIONAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerarse innecesaria la
celebracion de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a
CORRER TRASLADO por el término de dlez (10) dias para que las partes
presentes por escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispone que vencido el término que tienen las partes para

alegar, se surtira el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el termino de diez (10) dias. Sin retiro del expediente.

N
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TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clucuta, veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUi

Radicado - 54-518-33-33-001-2018-00091-01

Medio de Control - REPARACION DIRECTA

Actor LIZETH MILENA CALDERON GARAVITO

Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITC
: ' NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerarse innecesaria |z
celebracion de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a
CORRER TRASLADO por el plazo de dlez (10) dias para que las partec
presentes por escnto sus alegatos

De lgual manera, se dispone que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surtird el traslado al Procurador 23 Judicial II para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias. Sin retiro del expediente.




i‘ ' " REPUBLICA DE COLOMBIA
‘ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

f San José de Cucuta, veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

1
Radicado No.: 54-001-33-33-006-2017-00418-01
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Carmen Cecilia Pefiaranda.

Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Demandado:
| Sociales del Magisterio.

|
En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en

primera instancia conforme lo siguiente:
| |

j".— El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia con
fecha 16 de diciembre de 2019, la cual fue notificada por correo electrénico el dia 13 de

enero de 2020.

2° - La apoderada de la parte demandante, presento el dia 17 de enero de 2020, el recurso
de apelacion en contra de la sentencia del 16 de diciembre de 2019.

513".- Mediante auto de fecha 07 de octubre de 2019, se concedid el recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de‘ apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la

Ley 1437 de 2011.
|

sEn consecuencia se dispone:

51.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
‘en contra de la sentencia del 16 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
 Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley

1 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

§2.— Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
| Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
“ numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzon
| electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

| ‘

. 3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer o]
| pertinente. '
i ’ , ~

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
| MAGISTRADO

Paty I
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. REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuacuta, veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001-33-40-009-2016-00093-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Leonor Albarracin Pérez,

Demandado: Departamento Norte de Santander — Fondo Territorial de Pensiones.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacion
- interpuesto por la apoderada del Departamento Norte de Santander, en contra de la
sentencia dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Noveno (9°) Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
con fecha 11 de diciembre de 2019, la cual fue notificada por correo electrénico el dia 23 d2
enero de 2020.

2°.~ La apoderada del Departamento Norte de Santander, presenté el dia 05 de febrero d»
2020, recurso de apelacion contra sentencia de fecha 11 de diciembre de 2019.

3°.- Mediante auto dictado en la Audiencia de Conciliacion celebrada el dia 26 de agosto dz
2020, se concedié el recurso de apelacion presentado por la apoderada de la entidad
demandada.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del
Departamento Norte de Santander, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra
debidamente sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad
con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada del Departamento Nortz
de Santander, en contra de la sentencia del 11 de diciembre de 2019, proferida por el
Juzgado Noveno (9°) Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, de conformidad con e
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzon
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer [0
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER :
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001-33-33-003-2015-00598-01

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Darwin Reinaldo Garcia Valencia y otros.

' Demandado: . Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion.

En atencidn al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los

“requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién
‘interpuesto por el apoderado de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en

primera instancia conforme lo siguiente:

- 1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia

con fecha 06 de febrero de 2020, la cual fue notificada por correo electrénico el dia 07 de
febrero de 2020.

2°.- El apoderado de la parte demandante, presento el dia 17 de febrero 2020, el recurso de

| apelacion en contra de la sentencia del 06 de febrero de 2020.

3°.- Mediante auto de fecha 05 de marzo de 2020, se concedi6 el recurso de apelacion

presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°~ Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte

demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
' resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de fa .

Ley 1437 de 2011.

" En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 06 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Tercero (3°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley

- 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzon

electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

| Platty D). ‘




" REPUBLICA DE COLOMBIA |
- DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-518-33-33-001-2017-00057-01

Medio de Control: = Nulidad y Restablecimiento de Derecho
Demandante: Carmen Alicia Vera Vargas.

Demandado: E.S.E. Hospital Regional Suroriental de Chinacota.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 de
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacicn
interpuesto por el apoderado de la parte demandante; en contra de la sentencna dictada en
primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, proﬁrié sentencis
con fecha 02 de marzo de 2020, la cual fue notificada por correo electrénico el dia 03 de
marzo de 2020

2°.- El apoderado de la parte demandante, presenté el dia 01 de julio de 2020 (como consta
en el pase al Despacho de fecha 14 de julio de 2020), el recurso de apelacion en contra ce
la sentencia del 02 de marzo de 2020.

3°%.- Mediante auto de fecha 23 de jh!io de 2020, se concedié el recurso de apelaciér
presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parie
demandante, fue presentado en forma oporiuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de &
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 02 de marzo de 2020, proferida por el Juzgado Primero (1°;
Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesio en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en !
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electron:co Ias informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer ic
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Farg VE).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-518-33-33-001-2016-00259-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Rita Valderrama Céardenas. ‘
Demandado: E.S.E. Hospital Regional Suroriental de Chinacota.

"En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del

- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacidn
_interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en
~primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, profirié sentencia
con fecha 02 de marzo de 2020, la cual fue notificada por correo electrénico el dia 03 de
| marzo de 2020.

2° - El apoderado de la parte demandante, presenté el dia 01 de julio de 2020 {como consta

- en el pase al Despacho de fecha 14 de julio de 2020), el recurso de apelacion en contra de
-~ la sentencia del 02 de marzo de 2020.

| Poavtg Y.

' 30. Mediante auto de fecha 23 de julio de 2020, se concedié el recurso de apelacion

presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°.~ Como quiera que el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 02 de marzo de 2020, proferida por el Juzgado Primero (1°)
Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva. '

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzdn
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO




 REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-518-33-33-001-2017-00137-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: -~ Edgar Alfonso Becerra Gallardo.
Deman‘dados: Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de Santander

— Instituto Superior de Educacion Rural de Pamplona.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 dal
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision de los recursos de
apelacién interpuestos por las apoderadas del Ministerio de Educaciéon Nacional y del
Instituto Superior de Educacién Rural de Pamplona - ISER, en contra de la sentencia
dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, profirié sentencia
con fecha 19 de mayo de 2020, la Cual fue notificada por correo electromco el dia 22 d=
mayo de 2020

2°.- La apoderada del Ministerio de Educacion Nacional, presents el dia presentd el d;a 13
de julio de 2020 (como consta en el pase al Despacho de fecha 28 de julio de 2020), ¢l
recurso de apelacion en contra de la sentencia del 19 de mayo de 2020.

3°.~ La apoderada del Instituto Supenor de Educacion Rural de Pamplona - ISER, present$
el dia 13 de julio de 2020 (segln constancia de pase al Despacho de fecha 28 de julio ds
2020), el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 19 de mayo de 2020.

4°- Mediante auto dictado dentro de la Audiencia de Conciliacién celebrada el 08 de
septiembre de 2020, se concedieron los recursos de apeiac:én presentados por les
apoderadas de las entidades demandadas.

5°.- -Como qu:era que los recursos de apelacmn interpuestos por las apoderadas de las
entidades accionadas, fueron presentados en forma oportuna, y se encuentran debidamente
sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admita, de conformidad con ol
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por las apoderadas del Ministerio de
Educacion Nacional y del Instituto Superior de Educacién Rural de Pamplona - ISER, €n
contra de la sentencia del 19 mayo de 2020, proferida por el Juzgado Primero (1)
Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en ¢l
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer 1o
. pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO




e @
: REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-518-33-33-001-2017-00100-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Yamile Rincén Rincon.
- Demandado: E.S.E. Hospital Regional Suroriental de Chinacota.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los

requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia dictada en

! primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Primero (1°) Adrﬁinistrativo Oral del Circuito de Pamplona, profirié sentencia

con fecha 02 de marzo de 2020, la cual fue notificada por correo electrénico el dia 03 de
marzo de 2020

' 2°.- El apoderado de la parte demandante, presenté el dia 01 de julio de 2020 (como consta

en el pase al Despacho de fecha 14 de julio de 2020), el recurso de apelacién en contra de
la sentencia del 02 de marzo de 2020. '

3°- Mediante auto de fecha 23 de julio de 2020, se concedié el recurso de apelacién
presentado por el apoderado de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la

- Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado dela parte demandante,

~en contra de la sentencia del 02 de marzo de 2020, proferida por el Juzgade Primero (1°)

. Administrativo Oral del Circuito de Pamplona, de conformidad con el articulo 247 de la Ley

- 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el

numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzdn
- electronico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

' 3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
- pertinente. : '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

\ Fiasty D).




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001 —33—40-008—201 7-00245-01

Medio de Control: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ramén Alberto Osorio Ayala.
Demandado: - Nacidén — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestacrones

; Socnales del Magisterio.

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 de,
- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados lcs
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacicr
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada er
primera instancia conforme lo siguiente:

~ 1°.- El Juzgado Octavo (8°) Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, profirié. sentencie
con fecha 18 de febrero de 2020, la cual fue notificada-en estrados.

- 2°.- La apoderada de la parte demandante, presenté el dia 25 de febrero de 2020, el fecurssc
de apelacion en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020. ,

3°.- Mediante auto de fecha 16 de septiembre de 2020, se concedid el recurso de apelaciér.
presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia Io admita, de conformldad con el artlculo 247 de iz
Ley 1437 de 2011. '

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandants.
en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Octavo (8,
Administrativo Mixto del Circuito de Cuicuta, de conformidad con el amculo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicia
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en =
numeral 3 del articulo 188 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

 3 -Una vez en firme e! presente auto, pasese el expedlente al Despacho para proveer Ic
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

FPoatty D).




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001-33-40-008-2017-00244-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

' Demandante: Cruz Delia Caicedo Sietra.

i Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

| Sociales del Magisterio.

' En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
~Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
_interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
- primera instancia conforme lo siguiente:

‘ 1°.- El Juzgado Octavo (8°) Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, profirid sentencia
“con fecha 18 de febrero de 2020, la cual fue notificada en estrados.

- 2°.- La apoderada de la parte demandante, presenté el dia 25 de febrero de 2020, el recurso
de apelacién en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020.

\ 3°.- Mediante auto de fecha 16 de septiembre de 2020, se concedié el recurso de apelacion
 presentado por la apoderada de la parte demandante.

§4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
' demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,

resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

' En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Octavo (8°)
Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzon
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo

- pertinente.

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Plarey D).




, REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001-33-33-001-2017-00418-01

‘Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: - Fanny Romero Truijillo. ‘
Demandado: = Nacidén — Ministerio de kducacién — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Maglsteno

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
.Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en
primera instancia conforme lo siguiente: :

19.- El Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia
con fecha 18 de febrero de 2020, la cual fue notificada en estrados.

S 2°-lLa apoderada‘de la parte demandante, presen"té el dia 25 de febrero de 2020, el recursc
de apelacion en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020.

3%.- Mediante auto de fecha 11 de marzo de 2020, se concedlo el recurso de apelaclcn
presentado por la apoderada de la parte demandante.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandants,
en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Primero (17)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Por Secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicia
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en 2
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer ic
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

' fdnckg} .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001-33-40-008-2017-00417-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

- Demandante: Myriam Cecilia Cardenas Galvis. -
Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio.

" En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion

“interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en

* primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Octavo (8°) Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, profirid sentencia
" con fecha 18 de febrero de 2020, la cual fue notificada en estrados.

, 2°.- La apoderada de la parte demandante, presento el dia 25 de febrero de 2020, el recurso
de apelacién en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020.

- 3°.- Mediante auto de fecha 16 de septiembre de 2020, se concedié el recurso de apelacion
- presentado por la apoderada de la parte demandante.

~4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte

~ demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la
Ley 1437 de 2011.

En consecuencia se dispone:

 1.- Admitase el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
" en contra de la sentencia del 18 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado Octavo (8°)

Administrativo Mixto del Circuito de Cuicuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
- 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

- 2.- Por Secretaria notifiquese la admisidn del recurso de apelacion al Procurador Judicial
' Delegado para actuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzén
'~ electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

' 3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer lo
! pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001 ~33-33—004~2018~00169-O1

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ARL Positiva Compafiia de Seguros.
Demandado: Nacion — Ministerio del Trabajo.

En atencidn al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 cel
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados o3
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admisién del recurso de apelacion
" interpuesto por el apoderado de la Nacién — Ministerio del Trabajo, en contra de la sentencia
dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

1°.- El Juzgado Cuarto (4°) Administrative Oral del Circuito de Cucuta, profirié sentencia coi
fecha 21 de febrero de 2020, la cual fue noftificada por correo electrénico el dia 27 .
febrero de 2020.

20 El apoderado de la Nacién — Ministerio’ del Trabajo, 'presenté el dia 04 de marzo da
2020, el recurso de apelacion en contra de la sentencia del 21 de febrero de 2020.

3°.- Mediante auto dictado dentro de la Audiencia de Conciliacidon celebrada el 1° de octubre
de 2020, se concedid el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la entida
demandada.

4°- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesio por el apoderado de la parte:
demandada, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de Ia
Ley 1437 de 2011. '

En consecuencia se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Nacién — Ministerio
del Trabajo, en contra de la sentencia del 21 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado
Cuarto (4°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de
la L.ey 1437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva. :

2.- Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzdr
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

~ 3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer I
pertinente. : '

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

Patty V).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintidds (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2018-00157-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Judith Fabiola Botello Morales.

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones

; Sociales del Magisterio.

:En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
‘Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observados los
requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, en contra de la sentencia dictada en

‘primera instancia conforme lo siguiente:

§1°.— El Juzgado Sexto (6°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, profirio sentencia con
fecha 13 de diciembre de 2019, la cual fue notificada en estrados.

§2°.- La apoderada de la parte demandante, presenté el dia 19 de diciembre de 2019, el
'recurso de apelacion en contra de la sentencia del 13 de diciembre de 2019,

'3°.. Mediante auto de fecha 07 de octubre de 2019, se concedié el recurso de apelacion
ﬁpresentado por la apoderada de la parte demandante.

4°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
-demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
Iresulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 de la

‘Ley 1437 de 2011.

| En consecuencia se dispone:
|

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante,
‘en contra de la sentencia del 13 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto (6°)
Administrativo Oral del Circuito de Ctcuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
11437 de 2011, conforme lo expuesto en la parte motiva.

' 2.- Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
‘numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzon
electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

'3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para pro‘veer lo
“pertinente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
! | , MAGISTRADO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER l
San José de Clcuta, dieciocho (18) de diciembre dos mil veinte (2020)

| EXPEDIENTE: - . |54-001-23-33-000-2018-00273-01
DEMANDANTE: JOSE MANUEL SANABRIA CAMACHO Y OTROS
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIL

NACIONAL - CLINICA OFTALMOLOGIC;
, PENARANDA - LLAMADO EN GARANTIA: L
DEMANDADO: | PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

MEDIO DE | ' o

CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede y estando vencido el término de
traslado de las excepciones, seria el caso fijar fecha para la audiencia inicial,
de conformidad con lo establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A. Sin
embargo, advierte este Despacho que se hace necesario estudiar las
excepciones propuestas de conformldad con lo establecido en el articulo 12
del Decreto 806 del 2020.

1. Ahtecedentes
1.1 Sintesis del asunto

El sefior José Manuel Sanabria Camacho y otros instauraron el medio de
~control de Reparacion Directa, en contra de la Nacién - Ministerio de
~ Defensa Nacional - Policia Nacional y la Clinica Oftalmoldgica Pefiaranda,
con el objeto que se les declare administrativa y patrlmomalmmte
responsables por los dafios antIJUI‘IdICOS ocasionados a la sefiora Marcia
Paola Salazar Criado por la pérdida de la visién en el ojo izquierdo, debtido
a los hechos ocurridos el dia 06 de septiembre de 2016, a causa de una
" mala praxis médica en el procedimiento denominado “Implante de Lente
Faquico AO", por el diagnostico de “Miopia Alta H521 AO”

Admitida la demanda e.integfado el contradictorio en debida forma e incluso
con la entidad de seguro llamada en garantia - La Previsora S.A. Compafiia
- de Seguros, y vencido el término de traslado de las excepciones propuestas,
el Despacho res_olveré lo que corresponda, previas las siguientes:

2. CONSIDERACIONES

2.1. Cuesti6n previa |

Considerando que mediante la Resolucién 385 del 12 de marzo de 2020 el
Ministerio de Salud y Proteccién Social declard la emergencia sanitaria por
- causa del coronavirus COVID-19 en el territorio nacional. Adicionalmente,
el Decreto 417 del 17 de marzo de 2020, el Gobierno Nacional declard el
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio
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? Rad. 54-001-23-33-000-2018-00273-00
Reparacién Directa
Demandante: José Manuel Sanabria Camacho y otros

naC|onaI Teniendo en cuenta el estado de excepcién anunCIado por el
Gobierno nacional, adopté varias medidas encaminadas a garantizar los
derechos de los usuarios de la justicia, entre otras, las reglamentadas en el
Decreto Leglslatlvo 806 del 04 de junio de 2020.

En observancia de los citados preceptos legales, la presente decisidn se
profiere por auto en atencién a lo dispuesto en el articulo 12! del Decreto
806 del 04 de junio de 2020 ya referido, en armonia con lo establecido en
el articulo 100 y ss del C.G.P. y 180 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011.
:?;.2. De las excepciones propuestas por:
| : . o ;
2.2.1. Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional?:

EI apoderado de la parte demanda propuso como Unica excepcion la
“Inex;stenc:a de la obligacién por parte de la Nacién - Misterio de Defensa
— Policia Nacional, configurdndose entonces una Falta de Legitimacion en la
Causa por Pasiva”, mediante la cual sostiene que no existe una
demostracmn |donea y particular de alguna actuacién que pueda ser
|mputable a esa entidad, en vista de que los hechos expuestos en la
demanda no reflejan que el dafio ocasionado a la sefiora Marcia Paola
Salazar Criado, sea consecuencia de una falla del servicio en cabeza de esta,
pbr tanto, del material probatorio no existe elemento alguno que permita
concluir un nexo de causalidad que efectivamente vincule a la Policia
Nacional.

Por consiguiente, argumentd que no es admisible imputar ningdn tipo de
responsabllldad a la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
NaCIonal debido a que es necesario para establecer la responsabilidad
administrativa del Estado, la precision de los hechos y la causa que
Pfectlvamente dieron origen al dafio |mputado

2 2.2, CI|n|ca Oftalmologica Peifaranda S.A.S3:

E—I‘ apoderado de la Clinica Oftalmoldgica Penaranda S.A.S. propone como
excepciones de fondo las siguientes: /). Inexistencia del Dafio como
Elemento de Responsabilidad, ii) Correcta Administracion de la Fuente de
Riesgo, iii) Inexistencia de Error en el Diagndstico, iv) Suscripcién de

1 “Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3)
dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya.
En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar
los defectos anotados en las excepciones previas. h
Las excepciones previas se formulardan y decidiran segtin lo requlado en los articulas
100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la prdctica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juzgador
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y
estén pendientes de decision. ,

Las excepciones de cosa_ juzgada, caducidad, transacciéon, conciliacién, falta de
legitimacion en la causa y prescripcién extintiva. se tramitardn y decidirdn en los
términos seiialados anteriormente. (...).

2 Ver folios 86-99 del Cuaderno Principal N° 1

3 Ver folios 108-207 del Cuaderno Principal N°© 1
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Demandante: José Manuel Sanabria Camacho v otros

‘Consentimiento Informado por la PaCIente como Aceptacion de/ Riesgo
'Med/co Permitido. ‘

2.2.3. Llamado en Garantia - La Previsora S.A CIA de Seguros*:

El apoderado del Llamado en Garantia - La Previsora S:A CIA de Seguros

propone como excepciones de fondo las siguientes: i) Operatividad de
exclusiones consignadas en las condiciones generales frente a los amparos
otorgados, ii) Exclusiones Absolutorias: Exclusién No. 7 de la Poliza:
Responsabilidad civil profesional individual propia de los meédicos vy/o
odontdlogos o cualquier profesional de la salud, iii) Incumplimiento de la

- condicién segunda de las clausulas generales denominadas garantias del

asegurado, iv) Incumplimiento de la condicién séptima y octava -

‘Obligaciones del Asegurado en caso de un acontecimiento adversc -

denuncia de reclamos, v) Excepciones que modulan la responsabilided de
La Previsora S.A: frente a la pdliza objeto de llamamiento en garantia: 1.
Excepcidn del limite maximo de valor asegurado de'la pdliza, 2. Excepcién

sobre el limite del calor otorgado en la péliza para el amparo de dafios extra

patrimoniales, 3. Deducible pactado en la poliza objeto de llamamiento, 4.
Excepcion de disponibilidad del valor asegurado, 5. Obligatoriedad del
reembolso de la previsora S.A. frente al asegurado en términos de la péliza

de RC objeto del Llamamiento en Garantia, 6. De las demas excepuones,

que resulten probadas

2.3. Traslado de las excepcmnes por parte del demandante5

El apoderado de la parte demandante contesto las excepuones propuestas

en los siguientes términos:

Respecto a la excepcién previa propuesta por la NaCIon - Ministerio de
Defensa - Policia Nacional, consistente en la Falta de Legitimacién por
Pasiva, indica que la demandada es directamente responsable de los hechos
objeto de la demanda, por cuanto la afectada es beneficiaria del subsistema
de salud que brinda la institucién de la Policia Nacional a todos los miembros

~en el servicio activo y su familia, quienes acuden a terceros para obtener

de ellos la prestacuon de los servicios a través del sistema de contratacidn.

Respecto a las excepcnones propuestas por parte de la Clinica Oftalmol¢gica

Pefiaranda S.A.S, consistentes en: (i) Inexistencia del Dafio como elemeanto

de responsabilidad, indica que, dentro del acervo probatorio se encuentra
totalmente probado el dafio, el cual surgid de la negligencia en el
procedimiento realizado en la Clinica Oftalmolégica Pefiaranda S.A.S.
denominado “IMPLANTE DE LENTE FAQUICO AO” por el diagnostico “MIOPIA
ALTA H521 AO” ocasiondndole una perdida funcional del ojo izquierdo,
segun lo indica la historia clinica portada al expediente. ii) de la excepcion
denominada “Correcta Administracion de la fuente de riesgo: Cumplimizanto
de Protocolos Clinicos - Riesgo Inminente en la Actividad Medica” manifiasta
oposicién y argumenta que se incumplid los lineamientos que se deben

seguir al momento de diligenciar la Historia Clinica, cuando se realizar la

4 Ver folios 23-70 del Cuaderno del Llamado en Garantia.
3 Ver folios 209-214 del Cuaderno Principal

PAL
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Reparacién Directa
Demandante: José Manuel Sanabria Camacho y otros

con$ulta especializada, toda vez que el médico debe indagar los motivos de
la consulta, los antecedentes personales y familiares, hecho que omitio el
galeno, el cual le pidi6 obtener informacién veraz que le permitiese obtener
un diagnéstico claro. iii) respecto a la excepcién de “Inexistencia de error
en el diagndstico” indicd que nunca existié informacién clara de la paciente,
omitiendo un dato importante como es la patologia “Diabetes mellitus II”,
y continud la secuencia de errores en los procedimientos inadecuados, y iv)
finalmente, sefiala que en la excepcién denominada “Suscripciéon de
consentimiento informado por la paciente como aceptacion del riesgo
perfmitido” sefiala el apoderado que si bien, la paciente firmé el respectivo
consentimiento informado, tal otorgamiento, no exonera de responsabilidad
al médico que realiza el procedimiento, el cual debe poner al servicio toda
Su pericia, experiencia, prudencia y profesionalismo. También indica que no
es syficiente el diligenciamiento del consentimiento informado, sino también
que el médico previamente advierta de los distintos tratamientos y de los
riesgos que conlleva cada uno de ellos, pues de no ser asi ese
con;sentimiento estaria incompleto.

24 Consideraciones del Despacho

En atencion a la excepcion previa propuesta por la Nacién - Ministerio de
Defensa - Policia Nacional, consistente en la “Falta de Legitimacién por
Pas“iva”, considera esta Corporacién pertinente traer a colaciéon lo
establecido en la Jurisprudencia del Consejo de Estado la cual ha explicado
la figura procesal en los siguientes términoss:

[ .

“Falta de legitimacién en la causa por pasiva

| Esta Corporacion’ ha sostenido que “[...] la legitimacién en la causa es un
' elemento sustancial relacionado con la calidad o el derecho que tiene una
| persona, como sujeto de la relacién juridica sustancial, para formular o
. para contradecir las pretensiones de /a demanda,; de esta manera, la parte
demandante tiene la posibilidad de reclamar el derecho invocado en Ia
demanda -legitimacién por activa- frente a quien fue demandado -
| legitimacion por pasiva-. En ese sentido, se entiende que la primera (la
legitimacién por activa) es la identidad que tiene el demandante con el
. titular del derecho subjetivo quien, por lo mismo, posee Ila vocacién
Jjuridica para reclamarlo, al paso que Ia segunda (la legitimacion por
~ pasiva), es la identidad que tiene la parte accionada con quien tiene
el deber de satisfacer el derecho reclamado.”

Asi las cosas, la legitimacién en la causa en el proceso contencioso hace

referencia a la posibilidad de formular o controvertir las pretensiones de la

demanda por tratarse del sujeto activo o pasivo de la relacién juridica
+ sustancial debatida en el proceso.

Ahora bien, la jurisprudencia del Consejo de Estado se ha referido a la
existencia de dos clases de legitimacion para actuar en el proceso, a saber,
la legitimacion de hecho y la legitimacién material. Al respecto precisé:

6 Co'nsejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia del 18 de agosto de 2020 Consejero Ponente: Oswaldo Giraldo
Lépéz, Rad. N° 25000-23-41-000-2014-00277-01

7 Consejo de Estado. Seccion Tercera. Subseccién A. Sentencia de 16 de mayo de 2019. Consejero Ponente:
Carlos Alberto Zambrano Barrera. Radicacién ndmero: 25000-23-26-000-2011-00438-01 (47649).




Rad. 54-001 -23-33-000-2018-0027’3-00
Reparacién Directa
Demandante: José Manuel Sanabria Camacho y otros

«i) La de hecho que hace referencia a la circunstancia de obrar dentro del
proceso en calidad de demandante o demandado, una vez se ha iniciado el
mismo en ejercicio del derecho de accion y en virtud de la correspondiente
pretensién procesal y ii) la material que da cuenta de la participacién o
relacion que tienen las personas naturales o juridicas -sean o no partes del
proceso-, -con los hechos que originaron la demandada.? » (Negrillas
originales) '

De igual forma, se ha sefialado que el anélisis de ese aspecto particular debe
darse en distintas etapas del proceso, toda vez que no es lo mismo verificar
la relacion de hecho de una de las partes con el proceso -legitimacion de
hecho-, que estudiar el vinculo de uno de los sujetos en los supuestos que
dieron lugar a la formulacién de la demanda -legitimacién material-. Sobre
este ultimo asunto, la jurisprudencia del Consejo de Estado® s= ha
pronunciado en los siguientes términos:

«La legitimacién.en la causa tiene dos d/mensmnes, la de hecho y la material.
La primera surge de la formulacién de los hechos'y de las pretensiones de la
demanda, de tal suerte que quien presenta el escrito inicial se encuentra
legitimado. por activa, mientras que el sujeto a quien se le imputa el dafio
ostenta legitimacién en la causa por pasiva.

A su vez, la legitimacion material es condicion necesaria -aunque no
suficiente- para, segun corresponda, obtener decisién favorable a las
pretensiones y/o a las excepciones, punto que se define al momenio de
estudiar el fondo del asunto, con fundamento en el mater/al probeatorio
debidamente lncorporado a la actuacion.

Asi, tratandose del extremo pasivo, la legitimacion en la causa de
hecho se vislumbra a partir de la imputaciéon que la demandante hace
al extremo demandado y la material tinicamente puede verificarse
como consecuencia del estudio probatorio, dirigido a establecer si se
configuré o no la responsabilidad endllgada desde el libelo inicial.»
(Negrillas fuera del texto)”

Ahora bien, circunscribiéndonos al caso concreto, se debe indicar que la
legitimacion en la causa por pasiva tiene que ver con la relacion juridico
sustancial que recae en el sujeto obligado a controvertir las pretensiones
‘de la demanda. Ahora bien, el apoderado de la Nacién - Ministerio de
Defensa Nacional - Policia Nacional, plantea la falta de legitimacion en Ia
causa por pasiva, en el entendido que la falla del servicio no esta derivada
de la responsabilidad de la Policia Nacional, -al no conclwr un nexo de
causalidad que pueda ser |mputado a dicha entidad.

Al respecto, esta Corporacion advierte que, de los hechos puestos en
conocimiento por el demandante y de la contestacion de la demanda
presentada por la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional,
se evidencia que la sefiora Marcia Paola Salazar Criado se encuentra afiliada
al Sistema de Salud de la Policia Nacional — Sanidad del Departamento de
Policia de Norte de Santander; por lo que, la entidad demandada tiene

8 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Subseccién B. Sentencia de 28 de junio de 2019. Consejero Ponerite:
Ramiro Pazos Guerrero. Radicacion numero: 05001-23-33-000-2015-00397-01(57565).

° Consejo de Estado. Seccién Tercera. Subseccion A. Sentencia de 10 de diciembre de 2018. Consgjzro
Ponente: Martha Nubia Veldsquez Rico. Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2009-00485-01(47697).
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vocacion a ser llamada y a pronunciarse sobre los hechos que
presuntamente causaron la afectacién a la salud de la sefiora Salazar
Criédo, por ser la entidad prestadora del servicio. Y que, en efecto de
acuerdo a lo establecido por la jurisprudencia del Consejo de Estado, se
debe indicar que ésta no se refiere a la demostracién de responsabilidad del
dafio, sino a la imputacion al demandado teniendo en cuenta su
parFicipacién en los hechos expuestos por el demandante.

De ;modo que, se debe aclarar que la imputacion es la atribucién de unos
hechos o deberes a una persona o en este caso una autoridad que se.
considera responsable de la ocurrencia de estos, lo cual supone uno de los
elementos para la determinacion de la responsabilidad, mas no la
responsabilidad indiscutible del hecho dafiino, la cual debera ser probada
en el proceso, para asi poder determinar si existié 0 no una participacion
efectiva en la producciébn del dafio antijuridico alegado por los
demandantes. Por consiguiente, se declarard no probada la excepcidon de

falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta la Nacién - Ministerio
de Defensa - Policia Nacional. '

Seguidamente, respecto de las excepciones propuestas por la Clinica
Oftalmoldgica Pefiaranda S.A.S y por el Llamado en Garantia La
Pravisora S.A CIA de Seguros, se tiene que, de conformidad con el
lineamiento establecido en el articulo 180 del C.P.A.C.A., el cual prevé que
se debe pronunciar sobre excepciones previas, tales como; cosa juzgada,
caducidad, transaccién, conciliacién, falta de legitimaciéon en la causa y
pr'eiscripcic')n extintiva. Es preciso sefialar que por integracion normativa y
por, remision expresa del CPACA, ninguna de las excepciones propuestas
por estas dos entidades corresponde a las enlistadas en el articulo 100 del
CGP, sus descripciones no se encuentran en los asuntos que deban
resolverse en esta etapa procesal, ya que, en principio los argumentos que
abordan la tematica que las sustenta corresponden a razones que deben
abordarse en el estudio relativo al fondo del asunto, por lo que no se

realizara pronunciamiento por este Despacho en el momento procesal
presente. : :

En ;mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santahder,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1. DECLARAR no probada la excepcion de falta de legitimacién por causa

en pasiva propuesta por el apoderado de la Nacién - Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional. :

2. RECONOCER personeria para actuar al profesional del derecho JESUS
ANDRES SIERRA GAMBOA como apoderado del MINISTERIQ DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, conforme a los términos del memorial poder conferido,
visto a folio 94 del expediente. | :

|

3. RECONOCER personeria para actuar al profesional del derecho JUVENAL
VALERO BENCARDINO como apoderado de la CLINICA OFTALMOLOGICA
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PENARANDA S.A. S., conforme a Ios términos deI memorial poder conferido,
visto a folio 102 deI expediente.

4. RECONOCER personeria para actuar a la profesional del derecho
'MARINA AREVALO TORRES como apoderada del Llamado en Garantia — LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, conforme a los términos del
memorial poder conferldo visto a folio 50 del Cuaderno del Llamaco en
Garantla : ,

: NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue dlscutlda y aprobada en Sala de Decisién de fecha 19 de
: noviembre del 2020)

HERNANDO AYALA PENARANDA EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUT
MAGISTRADO MAGISTRADO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, catorce (14) de enero del dos mil veintiuno (2021)

Expediente Rad.:

54-001-23-33-000-2019-00160-00

Demandante:

VALVULAS Y ACCESORIOS DEL NORTE LTDA

Demandado:

DIAN

1

Medio de Control:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Por resultar procedente y haber sido presentada de forma oportuna, acorde
a lo reglado en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, habra de ADMITIRSE
la reforma a la demanda formulada por la parte demandante en escrito
obrante a folios 118 a 167 del expediente.

Esta decision se notificara a las partes por estado electrénico, y a partir cel
dia siguiente a tal acto secretarial, se entiende que corre el traslado qu: ha
de concederse a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, el cual es de 15 dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




