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. ‘Deman'dante" © . Centrales Electncas de Norte de Santander SA
:i:' . ESP :
"Demandado . Nacién - Congreso de la Repubhca

s Medlo de Controi : Reparac:on Dlrecta

o En atencson al mforme secretaﬂal que antecede y venCJdo el termmo de la
2 prorroga sohcatada por el perito espemahsta Carlos David Gamboa Alvarado para - -
" rendir el dictamen’ pericial, se procedera a citar a las partes, al sefior Procurador

23 Judmaa! Il para asuntos admlnlstratlvos y al Director de la Agencia Nacional de -

. -Defensa Jundxca del Estado, para llevar a cabo la celebracidn de la audiencia de
‘ pruebas de que trata el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 para lo cual se fua el
dsa 19 de abn! de 2021 alas 09 OO de ia manana :

: Para tal efecto debe mdlcarse que: Ia celebracmn de la audsenma se realizara de.

" manera virtual a través de la plataforma de Microsoft Teams, con la coordinacién .
- de la: Secretaﬂa de esta Corporacion, quien a su vez debera compartir con las

: partes el exped;ente dlgstal de la referenca una vez notlﬁcada la presente

e decnsxon

. En consecuencra se dlsggmne= S

. Cltese a !as paries al pento espemahsta Carlos Davud Gamboa Alvarado aiﬁ

: _sefior Procurador 23 Judicial Il para asuntos administrativos y al Director de la

Agencia Namona! de Defensa Juridica del Estado, con el fin-de llevar a cabo la

o celebracion de.la audmnma .pruebas contemplada en el articulo 181 de la Ley]- o

1437 de |a cual se fua para el dsa 19 de abn! de 2021 a las 09: OO de !a manana

4 2 Por Secretana una vez notrficada Ia presente decnsmn desele acceso del
-jexpedsente dlgltal 'de la referencia- alas partes;- para; que estas tengan

-+ ..conocimiento de todas ias actuacmnes que en él reposan

-;;3;,3 Una vez reahzado Io antenor devue!vase ei proceso al Despacho para proveer '
o pertmente : e , ; ‘ ‘

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROB%EL AMED VARGAS GONZALEZ;-
~ Magistradc .




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Maglstrado Sustancnador Carlos Mario Pena Diaz

EXPEDlENTE: ‘ 54-001-23-33-000-2020-00570-00

DEMANDANTE: .| JUAN CARLOS CRISTANCHO GARCIA
DEMANDADO: ’ ' MUNICIPIO DE GRAMALOTE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEVCIMIENTO DEL DERECHO

Seria del caso proceder a revisar si la demanda retne los requisitos legales para
su tramite, no obstante, se advierte que el conocimiento del presente asunto no
corresponde a este Tribunal en primera instancia, sino a los Juzgados
Administrativos - del Circuito Judicial de Cucuta, por lo cual procederan a
exponerse, las razones y argumentos que conllevan a tal conclusion.

l. ANTECEDENTES

El sefior Juan Carlos Cristancho, instaurd demanda en uso del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, con el objeto de que se declare la
nulidad de la Resolucién No. 006 del 09 de enero de 2020, mediante la cual se
conformé la lista de elegibles en el concurso plblico y abierto de.meéritos de

eleccion de personero del Municipio de Gramalote y que como consecuencna de
ello, se ordene lo siguiente:

> Recalificar la prueba entrevista del concurso publico y abierto de meérito
para la eleccion de personero municipal de Gramalote, periodo 2020-2024.

> Declarar la eleccion de Juan Carlos Cristancho GarC|a como personero
Municipal de Gramalote :

> Disponer el pago a favor del demandante de los salarios, primas,
vacaciones, reajuste o aumentos de sueldo, prestaciones sociales y deméas
emolumentos inherentes al cargo de Personero Municipal.

Il.- CONSIDERACIONES
21. Competencia:
‘Pr'evio a revisar el cumplimiento de los requisitos de la demanda, se debe precisar
la competencia de esta Corporacion para tramitar el medio de control de nulidad y

‘restablecimiento del derecho de caracter laboral, la cual estd consagrada en el
“numeral 2 del articulo 152 del CPACA en los siguientes términos:

“T[...] Los Tribunales Admml::tratwos cohocerdn en primera instancia de los SIgUiPl'ﬁeS
asuntos:

() 2. De los de nulidad vy restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de .un contrato de frabajo, gn_los cuales se controvierlan actos .
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administrativos de cualguier autoridad, cuande la cuantis exceda de mnauenta (50}

salarios minimos ieqaiea mensuales vmente&,

A su turno, vale la pena traera colacién la regla de competencia establecida en el
articulo 155, numeral 2, para que los Juzgados Administrativos conozcan en
primera instancia, del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
- de caracter laboral, asf: :

“Los jueces adminisirativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

2. De loa de nulidad y restablecimiento det derecho de cardcter labaral, que no provengan de un contrato
de trabajo, en los cuales se contraviertan actos administrativos de cuaiquser autoridad, cuando la cuantia

no exceda de cincuenta (80} salarios minimos legdles mensuales vigentes,

Es claro que esta Corporacic’m es competente para conocer de las demandas de
‘nulidad y restablecimiento de caracter Iaboral cuando la cuantia supere Ios 50
SMLMV ' »

Sobre dicho aspecto, tenemos que en el escrlto de la demanda se razona Ia
cuantia de la siguiente manera: \

“Los pequ:c:os materiales ocasionados con la negacién del derecho que se pide
restablecer, se estiman en 60 smimv, a la fecha de presentacién de esta demanda.
Para calcular dicho monto, se consider6 el salario de los personeros en municipios
de categoria sexta, mas las primas, vacaciones, reajustes o aumentos, prestaciones
sociales y deméas emolumentos inherentes al cargo de Personero Municipal. Lo que
mensualmente y en promedio se estima en 10 smimv, cifra que al multiplicarla por el

_ término transcurrido entre el momento que debi posesionarme.como personero
(01/03/2020) y la fecha de presentacton de esta demanda, arroja la cuantla
estimada” :

Sobre la competencia por razén de la Cuahtl’a, el arti’bulo 157 del CPACA sefala:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. Para efectos
de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la "
estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los
dnicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se
establecerd por el valor de la suma dlscutlda por concepto de impuestos, tasas,
contnbucrones ¥ sanciones.

Para los efectos aqui contemplados cuando en la demanda se acumulen

e

varias pretens:ones, la cuantia se determinard por el valor de la pretens:on
mayor. ‘

"En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse
de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o perjuicios
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‘reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la

presentacién de aquella.

Cuando 'Se reclame el pago de prestaciones periédicas de término
__ indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que
-se pretenda por tal concepto desde cuando- se causaron. y hasta la
: presentac:on de la demanda, sin pasar ‘de tres (3) anos. ” (En negnlla y‘
) subrayado por fuera de texto).

: De Ia normatlwdad transllterada se denva que Ia estlmamon de la cuantia, en casos
como los que ocupan la atencion del Despacho se establece de acuerdo con las
~ pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, mtereses
multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con postenondad a
la presentacion de aquella De igual forma, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensmnes la cuantla se determma por el valor de Ia pretensmn mayor

’ Qunere S|gn|f|car lo antenor que Ia forma de. determlnar Ia cuantla esta supedltada ~
ala regla contenida en el artlculo 157, inciso primero del CPACA, segtn el cual,
'rcuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la_cuantia_se
Pdetermmara por la pretensuon mayor, es decir, que cada prestacnon somal debe
‘- ser_individualizada  como una pretens,lon auténoma 'y en ese sentido, cada
prestac:lon con5|derada en si misma, es Ia que va a determmar la cuantla '

R Al observar “Ia est:mac:on razonada de la cuantia” que hace la parte demandante:

“enel libelo mtroductono se echa de menos que se razone. de manera adecuada '
la cuantia de la misma, pues ni S|qmera se hace alusién al salario mensual del
Personero Mumcnpal de Gramalote para el afio 2020 y asi mismo, se omite hacer

el ejercicio matematico tendiente a- determlnar a cuanto ‘ascendian las

 prestaciones sociales causadas desde el 01 marzo de 2020, fecha desde la cual -
- presuntamente debid posesionarse el reclamante y hasta el 07 de septiembre de
2020, fecha de presentacion de la demanda de la referenma es decir, la
o Ilqu1daC|on correspondiente a 6 meses y 6 dias. -

- Es pdr ello, 'qUe el Despacho pr0cederé a razonar la cuantia de la presente
demanda, con el ammo de |mpr|m|rle celerldad al proceso en los S|gu1entes
termlnos : ~

Dre co‘nformidad con el Acuerdo No. 006 del 23 de mayo de 2020, “por medio del
~cual se establece el salario del alcalde y el personero del municipio-de gramalote
. (NS) para la: VIgenc:la fiscal del ario 2020” visible en la pagina web oficial del -
* Municipio , de -Gramalote -~ - link .
https: //qramalotenortedesantander mlcolombladlqnal gov. co/SItes/qramantenorted
' esantander/content/flIes/00026611 3277 acuerdo-006_23- de-mayo-2020.pdf, ~ se
V‘puede corroborar que el salario mensual del Personero: MunICIpaI de Gramalote
~' asciende a cuatro millones doscientos sesenta y un mil seiscientos cuarenta pesos
* ($4.261.640,00), el ‘cual multiplicado por 6 meses y 6 dias corresponde a
. veintiséis - millones - cuatrocientos - veintidés mil ciento sesenta y ocho pesos-
- $26.422. 168. '

A su turno un aprommado de Ias prestamones somales arrOJan los S|gwentes -
datos :
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INTERESES DE CESANTIAS

CESANTIAS

$151.342,60 $ 2.441,009.62
. 'PRIMA DE NAVIDAD o
6 meses y 6 dias $ 2.441. 008,62
. _ VACACIONES
6 meses y 6 dias o $1.752.349,53

PRIMA DE VACACIONES

" 6 meses y 6 dias:

$1.194.783,77

—PRIMA DE SERVICIOS

6 meseé y 6 dias

- $2.156.922.13

I

TOTAL LIQUIDACION

$10.137.417,28

Como corolario de lo anterior, discriminadas las prestaciones sociales desde el 01
~ de marzo al 07 de septiembre de 2020, se tienen los siguientes valores:

PRESTACIONES

RUBRO POR 6 MESES Y 6 DIAS

Salario mensual

- $26.422.168

$2.441,000.62

.Cesantias
Prima de navidad $ 2.441. 009,62
“Vacaciones $1.752.349,53
Prima de vacaciones - $1.194.,783,77
Intereses de cesantias $151.342,60
Prima de servicios $2.156.922.13
$36.559.585

Total

Cabe precisavr, que si bien el apoderado de la parte demandante, adopta como
pretension mayor para efectos de determinarla competencia la suma de todas las
prestaciones sociales estiméndolas. en 60 SMLMV, lo cierto es, que .cada
prestacién debié haber sido individualizada autbnomamente a efectos de razonar
~la cuantia, segun el criterio inte;rp'retativo de éste despacho judicial, a efectos de
verificar cual era la pretensic')n mayor., ‘ | '

Sin perjuicio de eIIo aun sumando el total de las prestaciones- sociales -
$36.559.585— "el resultado no alcanza a superar los 50 SMLMV de que trata el
articulo 152 del :CPACA, a efectos de que ésta Corporacion asuma la
competencia, en consecuencia, no se habilita |a cbmpetencia para que esta -
Corporacion asuma el con00|m|ento en prlmera instancia en-el asunto de la
referencia.

Asi las cosas, concluye el Despacho sin Iugar a hesﬂacmn que el presente -
proceso debera ser repartido entre los Juzgados Administrativos del Circuito -
Judicial de Cucuta, quienes deberan asumir el conocimiento del proceso Yy verificar
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el cumplimiento de los requisitds de Ia‘ demanda, puésto que de conformidad con
el razonamiento de la cuantia elaborado por el Despacho la cuantia se determina
en 41.64 SMLMV.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

b

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de compétencia para’conocer del preéente asunto
en primera instancia, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDQ: F’Or Secretaria, REMITASE el expediente a la oficina de apoyo judicial,
para que el proceso sea repartido ante los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Cucuta. | :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARlO PENA DIAZ
Maglstrado -



TRIBUNAL ADMINISTR&TIVO DE NORTE DE SANTANDER
* San José de Cuicuta, ocho.(08) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
Mag:strado Porz@nte Carlos Mario Pena Diaz

RADICADO: =~ ’54-001-«23;53-000-2020-00059-00‘

DEMANDANTES: ‘  WILSON CASTRO RINCON : '
DEMANDADOS: .= MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO -

g o CONSEJO PROFESIONAL NACIONAL DE
- MEDIO DE CONTROL: ARQUITECTURA'Y SUS PROFESIONES AUXILIARES
’ o - T ‘NULID&%D Y RESTABLEC!M!ENTO DEL DERECHO

Por haberse cumphdo con |os requisitos formales de la demanda y de acuerdo con
lo sefialado en la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de
lo Contenc:oso Admmlstratlvo se dispone

1 ADMfTASE la demanda que en ejermcxo del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO. DEL. DERECHO consagrado en el articulo 138 de
Loolaley 1437 de 2011 C.P.A.C,A. impetra a través de apoderado debidamente

*constituido, el sefior WILSON CASTRO RINCON; en contra del Consejo

~ Profesional Nacional de Arquitectura y sus Profesiones Auxiliares, tendiente
" a que se declare la nulidad del auto sin numero del 16 de marzo de 2018 a
“través del cuai se profiere : sentenma de primera instancia 'y auto que resuelve
“el recurso de apelac;on de fecha 23 de abril de 2019, por medio del cual se
. conﬁrma y modlﬂca la sancién nmpuesta al arqu:tecto

- Ahora bien, comoqu;era que el Consejo de Ser\ncno ClVlI del COﬂSGjO de

~'Estado, mediante concepto del 02 de diciembre de 2008, Rad. 11001-03-06-

. -000-2008-00076-00 (1924), C. P. Enrique Jose Arboleda Perdomo, se -

j-.'pronuncm sobre la naturaleza juridica  del Consejo Profesional Nacional de =

Arquitectura y sus Profesiones Auxiliares, sefialando que es un “organismo

+ administrativo ‘sui géneris o atipico” y- una dependencna interna ‘'de un

- ministerio, con ‘autonomia relativa’ en el ejercicio de sus propias funciones,

~que carece de personeria juridica y que por tanto, era “una dependencia de/

. Ministerio de Ambiente, vivienda y desarrollo territorial”, la cual se restructuré

‘quedando ‘como delegado del Consejo Nacional de Arqwtectura y sus

- profesiones - Auxiliares - el MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y

TERRITORIO, se ordenara la notificacion al MINISTERIO DE VIVIENDA,

- CIUDAD 'Y TERRITORIO- CONSEJO PROFESIONAL NAC!ONAL DE
o ARQUITECTURA Y.SUS P?%OF—‘ES!ONES AUXILIARES

' 2 "”De conformldad con lo esta@%ecsdo en los artlculos 171 numeral 1y 201 del
o CPACA NOT!FiQUE-ESE por eastado ala parte actora ia presente provndencxa

3.‘:_‘TENGASE como paite demzndada al MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD
'Y TERRITORIO- CONSEJO PROFESIONAL ~NACIONAL DE

ARQUITECTURA Y:SUS PROFESIONES AUXILIARES, entidad, que en los |

“términos del articulo 9 de la Ley 435 de 1998 en concordanma con el articulo -
. 159 del CPACA tiene capaordad para comparecer al proceso por medlo de
su representante Iegal . :

4. De conformsdad con lo estabiecado en eE artlculo 171 numeral 1 del CPACA,
e NOTIFIQUESE personalmerste ia admlsmn de la demanda al representante



'-L’Iegal del Mmusteno de Vlwenda Cnudad y Temtono~ COI"ISG)O Profes;onal_
.. -Nacional de Arqu&tectura y sus. Profesmnes Auxmares 0 a quien este haya -
. delegado la facultad para rec&bxr notificaciones, en los términos del amculo
;199 del: CPACA modlﬁcado por el artlcuio 612 dei CGP Fe

5. ‘PONGASE de presente Mala representaﬁte iegaf del Consejo Profes:onal'
S Nacnona! de Arqmtectura y sus Profesiones Auxiliares; la obhgatonedad de - -
 dar cumphmlento alo prevnsto enel paragrafo 1° del amc‘ulo 175 del CPACA ;o

o s0. pena de Ia consecuenma Jund|ca aII| estableo;da

. NOTIFIQUESE personaimente

- ,dweccnon de buzén electron

.- De conformldad con lo estabiecsdo en el artlculo 171 numeral 2 de! CPACA U
e “admisién de la demanda al DELEGADO . = '/
~ MINISTERIO PUBLICO PARA ASUNTOS ADMIN?STRATI\/OS (reparto),en "
- los termmos del articulo: 199 del: CPACA modificado por el articulo 612 del
 CGP.-Para; el efecto, tenganse ‘como direccién de buzén electromco lag -
~informadas" por IOS senores Procurador@s Judscsales Delegados ante esta];'f“fz
= 'Y_Corporacmn - ; S . . TR

De conformldad con lo senalado en el artzculo 6’!2 inciso sexto del CGP que Sl
" modificé el articulo 199 del CPACA, NOTIFIQUESE personaimente la - |
T ‘admision de la demanda a. 1a°AGENCIA NAC!ONAL DE LA DEFENSA

. JURIDICA DEL ESTADO, en la forma establecida en la citadanormayala ..
""ue dlcha entldad ha proporcnonado para ello B

S En Ios termunos y para Ios efectos contemp!ados en el ar’tcculo 172 del b
! .,ﬁj,-_ﬁ,.‘,,;,CPACA 'CORRASE" TRASLADO DE LA DEMANDA a- la entidad -

demandada ‘al MINISTERIO PUBLICO Y a Ia AGENCIA NACIONAL DE LA;'_‘U
»DEFENSA JUR!DICA DEL ESTADO o . , ‘ o

9. ‘Conforme al artuculo 171 numeral 4 del CPACA fi;ese la- suma de cuarenta STt
o mil pesos ($40.000.00), como GASTOS QRDRNARIOS DEL PROCESO que -
" deberan ser consngnados por: la parte actoraen la cuenta que al efecto tiene

el Trlbunai en el Banco Agrano dela ciudad, paralo cual se senala un, termmo[ ‘

- 10 Reconézcase personena para actuar en calldad de apoderado prmcnpai del ERE

RN '7 del exped:ente

© 'de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto con Ia R
,prevencnon de lo senalado en el art:culo “‘378 lbldem o :

demandante al Dr. Dlegc Jacome: Verge! y como apoderada sustltuta ala
abogada Beatnz Pacheco Arevalo segun memona! poder obrante a foho 18

CARLOS MARIO PERA DIAZ B

Maglstradcw; e

i . DRad. 54-001-23-53-000-2020-00068-00 . .
- aMe ’rc de control Nulidad y restablccnmemo de! dareuha. Sy
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE‘NORTE DE SANTANDER
. San José de Cucuta, ocho (08) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
’ Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz

- EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2020-00024-00

DEMANDANTE: LILIANA CASTRO CRUZ
DEMANDADO: - UNIVERSIDAD DE PAMPLONA
MEDIO DE CONTROL: | NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Seria del caso proceder a proveer sobre la admision de la demanda, si no
observara el Despacho que carece de competencia para conocer del mismo,
~razon por la cual, se ordenara la remisién del expediente a la oficina de apoyo
- Judicial, con el objeto de que el proceso sea repartido entre los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Cuicuta, bajo las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

2.1. La Ley 1437 de 2011 —CPACA- en sus articulos 152 y 155 (sin modificaciones),
~ establece la competencia de los Tribunales Administrativos y Jueces Administrativos
en primera instancia, respectivamente, sefialando para los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, lo siguiente:

“ARTICULO 152. | COMPETENCIA DE LOS  TRIBUNALES |
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes asuntos:

(... :

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)”

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS
EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conocerén en primera
instancia de los siguientes asuntos: '

() | -

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que
no provengan de un contrato de frabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. {(...)”

2.2, A su vez, el articulo 157 ibidem, prevé:
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‘fCompetencia por razén de la cuantia

(..) Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se
" acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de
la pretensién mayor”(...) (Se resalta).

2.3. En el sub lite encontramos que la parte demandante solicité se declarara la
existencia de un contrato realidad entre la sefiora Liliana Castro Cruz y la
Universidad de Pamplona y que como consecuencia de ello, se ordenara el
reconocimiento de prestaciones sociales dejadas de cancelar. ‘ '

24.En el acapite de competenma y cuantia, se indico que la cuantia era. superior a
20 SMLMV de conformldad con las pretensiones de la demanda.

2.5. Por su parte, en las preten'siones de la demanda se peticioné el pago por los
siguientes conceptos, asi: ‘

$ 5.248.464 Salarios dejados de percibir

$1.330.339 Cesantias -

$161.857 Intereses de Cesantias

$1.333.339 Prima de servicios

$665.169 vacaciones

$888.000 Auxilio de transporte

$10.946.928 Indemnizacion por terminacion unllateral contrato
$31.928.000 Sancion moratoria o

2.6. Vale la pena reiterar, que la regla para determinar la competencia de los
Tribunales Administrativos en asuntos laborales esta contenida en el articulo 152,

numeral 2 del CPACA, segun la cual, conocerd en primera instancia de las
demandas en las que se controviertan actos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensu'ales vigentes.

2.7. Ahora, en el caso concreto, la forma de determinar la cuantia esta supeditada a
la regla contenida en el articulo 157, inciso primero del CPACA, segun el cual,

cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara
por la pretensién mayor, es decir, que cada prestacion social kdebe ser
individualizada como una pretensién _auténoma y en ese sentido, cada
prestacion considerada en si misma, es la que va a determinar la cuantia. '

2.8. La norma anterior revisada en contraste con las pretensiones de la demanda,

permiten evidenciar que la pretension - mayor en el particular, se constituye en el

concepto solicitado por sancién moratoria de $ 31.928.000; rubro, que no alcanza

a superar los 50 SMLMV de que trata el articulo 152 del CPACA, a efectos de que

ésta Corporacién asuma la competencia, en consecuencia, no se habilita la
competencia para que esta Corporacion asuma el conommlento en primera
mstanma enel asunto de Ia referenCIa

2.9. Asi las coSas, cbhcluye eI‘Despach_o', sin Iugar a hesitacién, que el presente
proceso deberd ser repartido entre los Juzgados Administrativos del Circuito -
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Judicial de Cucuta, qmenes deberan asumir el conocimiento del proceso de la
referencia en eI estado en que se encuentra.

2.10. En mérito de las consideraciones anteriormente expuestas, se

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para seguir conocer del presente -

asunto en primera instancia, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, REMITASE el expediente al a
Oficina de apoyo judicial, con el objeto de que sea REPARTIDO entre los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Cucuta, para que continlien con
el conocimiento del presente asunto en el estado en que se encuentra. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado.--



REPUQLICA D% COLOMBIA .
_ DEPARTAMEN?O DE NORTE DE SANTANDER -
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San José de Cucuta dsez (10) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: | . B4 00'3-23-33-0%6-2019-001 69-00

“Demandante: - Martha Barén de Duran ' ,
‘,Dem'andado::” _' - Unidad™ ifé‘;Admwstratlva Especlal “de Gestlon«

- Pensional y monﬁ:nbucuones Paraflscales de . la
Lo S Proteccmn Social - UGPP ’
‘Medjo de Control: Nuhéad y Resﬁablemmlento del Derecho

En atencnon al mforme secretarlal que antecede y por haberse cumphdo a
“cabalidad lo dispuesto en el auto admisorio de la demanda.y vencidos los
‘términos alli concedidos, se: procedera a‘ciiar a las partes, al sefior Procurador 23
~Judicial Il 'para asuntos admmis’iratlvos v al. Director de la Agencia Nacional de
‘Defensa Juridica del Estado, para llevar a  cabo la celebracion de la audiencia
_inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley
2080 de 2021, para lo cual se ?ija el dia 3 de mayo de 2021 a Ias 09 00 de ia
: manana

_ No obstante precrsa el Despac%*zo que no 88 pasa por alto lo snguxente

- Eb Congreso de la’ Repuhhcc} expld:o iu Ley 2080 dei 25 de enero de 2021
; “POR MEDIO DE . LA. CUAL'. SE REFOR&E/Q EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO 3
ADMINISTRATIVO.Y DE LO CONI’ ENCIOSC ADMINISTRATIVO ~LEY 1437 DE 2011-
Y SE DICTAN OTRAS. DISPOSICIONES EN MATERIA DE DESCONGESTION EN LOS
, PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA J{ﬂ"’iSDICC!ON” R v
‘ fj2 En el artlculo 381 lbldem se estableczo una nueva regulac;on para la-
resolucién de excepciones en la gu_nsdlco;or} de’lo contencnoso administrativo.

Indicandose que- las eXcépCiomé, -pr'év\ias:. se ,fq'r’mulrarén‘y decidiran Segun lo
- regulado en los articulos 100,101 y 102 dei Cédigo General del Proceso.

o 1 Articulo-38. Modlflquese el paxagrafo 2 del arﬁculo 1 7‘; de !a Ley 1437 de 201 1 ol cual sera del s;gu/ente .
tenor . o

~ Paragrafo 2°, De las éxcepczonés presenta adas se c'or"rém traslado por el término de tres (3) dlas en la forma
-prevista en el articulo 201A por.sl término- de: tres (3} dias. En este término la parte:demandante podré
.pronunciarse sobre las‘excepciones previes y, si fuere o caso, ‘subsanar Ios defectos anotados en e/las En

" relacion Ias demas excepc:/ones podré tam wen sollc.'tar p uebas

" Las excepcrones prewas se. formularan y f!eadlran segin fo :egulado en los amculos 100 101 y 102 del-
' Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera.la préiciica de pruebas a que se refiere el inciso segtindo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistratio ponente las decretard en el aufo que cila a la
-audiencia /nICIa/ y en el curso:de esté las practlcara Allf mfemo reso/vera Ias excepc:ones previas que
; loquuieron pruebas y estén pend:entes de c!ec:s:én - T .

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunldad ,z,af'z decrd/r las excepczones prewas se declarard Jla .
. terminacion del proceso cuando se advisrta el mcumpum: xnto-de reqws:tos de procedzbllldad ‘

Las excepc:onas de cosa juzgada caduc:d d transagcic:s, congiliacion, falta ‘manifiesta de Ieglt/macmn en la
- - causa'y prescripcion extintiva.; se. declufarén fundaaw rmd/ante sentenc:/a ani/mpada en los térm/nos
previstos.en el numera/ tercero del artlcufn 482A ' S
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, cuatro (04) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-23-33-000-2020-00067-00
Demandante: HERNANDO MAZO CASTRO

NACION - DIAN - ICA. - MINISTERIO DE
‘Demandado: 'DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.
Medio de control: | REPARACION DIRECTA

Seria del caso proceder a verificar el cumplimiento de los presupuestos
formales y sustanciales legales que debe reunir la demanda de la
referencia para efectos de ser admitida, sino se advirtiera que el
conocimiento de la misma no corresponde a este Tribunal en primera
instancia, sino a los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial
de Cucuta, por lo que se ordenard la correspondlente remision, previas
las siguientes consideraciones:

1. ANTECEDENTES

El sefior HERNANDO MAZO CASTRO, actuando en nombre propio,
mediante apoderado, presenta demanda en contra de la NACION - DIAN
- ICA. - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL., en ejercicio
del medio de control de Reparacion Directa, solicitando que Ias entidades
demandas se condenen al reconocimiento y al pago de la incautacion
ilegal por parte del Ejército Nacional de 27 cabezas de ganado, las cuales
fueron puestas a disposicidon de la DIAN, procedimiento de aprehension y
decomiso viciado, sin permitirle ejercer el derecho de defensa vy
contradiccion.

2. CONSIDERACIONES

~ Laimportancia de estimar ra'zonadamente la cuantia del proceso adquiere
especial importancia para la definicibn de competencias entre los

- Juzgados y Tribunales Administrativos, en razébn a que de ese

razonamiento que debe hacer la parte demandante en el escrito de
demanda, depende la determinacién de la competencia. Al respecto, se
considera que tal requisito de la demanda de estimar razonadamente la
cuantia, busca impedir que el demandante de forma caprichosa determine
dicho factor y pueda asi escoger a su arbitrio el juez que, a su juicio, debe
conocer el asunto en primera instancia.

La Ley 1437 de 2011 -CPACA- en sus articulos 152 y 155, establece la
competencia de los Tribunales Administrativos y Jueces Administrativos en
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primera instancia, respectivamente, sefialando para los procesos de
reparacion directa, lo siguiente:

"ARTICULO 152. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(..) o

6. De los de reparaciéon _directa, inclusive aquellos
provenientes de la accion u omision de los agentes judiciales,
cuando la cuantia exceda de los quinientos (500) salarios

minimos legales mensuales v:gente (Negrilla y subrayado por el
Despacho).

“ARTICULO 155, COMPETENCIA DE LOS JUECES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces
administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(...) ‘ .

6. De Jlos de reparacidon directa, inclusive _aquellos
provenientes de la accion u omisiéon de los agentes judiciales,
cuando la cuantia no exceda de los quinientos (500) salarios

minimos legales mensuales vigente (Negrilla y subrayado por el
Despacho).

A su vez, el articulo 157 jbidem, prevé:

"Competencia por razoén de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la
multa impuesta o de los perjuicios causados, segin la
estimacion razonada hecha por el actor en Ila demanda, sin
que en ello pueda considerarse la estimacioén de los perjuicios
morales, salvo que estos sean los tinicos que se reclamen. (...)
Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se
acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinard por el valor -
de la pretension mayor” (...) “La cuantia se determinara por el valor
de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta
los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como
accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién de
aquella. Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de
término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinaré por el
valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se }
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres
(3) afos.”. (Se resa/ta ).

De acuerdo con la normativa transcrita, la estimacién de la cuantia para
determinar la competencia del Tribunal Administrativo a fin de asumir el
conocimiento de la demanda, se establece conforme a la estimacién de
los perjuicios causados.
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Descendiendo al caso concreto, visto el acapite de pretensiones de Ia‘
demanda, de la estimacién de la cuantia (fls. 210 y 211), se observa que el
apoderado del demandante, pretende se condene a la entidad demandada,

al reconocimiento y pago de unos emolumentos en cuantia de
$200.821.100 discriminados de la siguiente manera:

Valor de las cabezas de ganado 130.500.000
Costo del gasto y sostenimiento de animales, | 70.327.100
pérdida de la produccién de leche durante el
tiempo de retencion

Total 200.821.100

En ese orden de ideas, atendiendo que el valor de los perjuicios solicitados
por la parte demandante suma $200.821.100, dicha cantidad no alcanza
a superar el equivalente al valor de quinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes para el 2020!, fecha de presentacién de la
demanda; en consecuencia, no se habilita la competencia para que esta
Corporacion asuma el conocimiento en primera instancia del asunto de Ia
referencia. |

Finalmente, se advierte que al no contar con la competencia legal para el
conocimiento del presente asunto en primera instancia, no se revisara si
la demanda se ajusta o no a las previsiones sefialadas en el articulo 162
y siguientes del CPACA, pues dicha labor corresponde al Juez que asuma
el conocimiento de esta causa judicial.

En mérito de las consideraciones anteriormente expuestas, el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA por el factor
cuantia, para conocer en primera instancia el proceso de la referencia, de
acuerdo a las consideraciones que anteceden.

- SEGUNDO: REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Apoyo
Judicial de Clcuta, para que proceda a efectuar el reparto del mismo entre
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Clcuta, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARRA RODRIGUEZ
AGISTRADA

! Para el afio 2020 equivalen a la suma de $438.901.500 (el Gobierno Nacional regul6 el salario minimo mensual
para el 2020 en $877.803). . : :
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