TRmUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA -

o 'iSan José de Cucuta vemtltres (23) de febrero de dos mil vemtﬁuno (2021)

| Radica‘doi © . 54-001-23-33 000—2016 00265 oo .

- Demandants:. -~ Gustavo Nufiez Serrano _ :
- Demandado: ]Nacmn - Ministerio de’ Defensa Pohcia Naclonal

4 Medlo de control Nuhdad y Restablec&mlento del Derecho ~

‘f_‘”Sena del caso senalar fecha para la celebracnon de Ia aud:enc»a de

pruebas -no- obstante como qunera no se encuentra pendlente por. o

o recaudar nmguna toda vez que corresponden a pruebas documentales

yal dtctamen penmal elaborado por Ia Junta Reglonal de Cahfncacnon de . |

.Invahdez de - Norte de Santander se dlspone lNCORPORAR Al

" _expedlente con el valor legal que Ies corresponda Ios documentos,_ .?
‘.aportados por las partes con los escntos de demanda y contestacwn .

, as: mlsmo las decretadas en auduenma de mtcyal Ias cuales fueron.-,.

~ allegadas conforme Y se aprecia a documentos PDF N° 030 y 038 del DR

| _’jexpedlente d;gntal que contlenen el expedlente prestac:onal y el.r'
B :']dlctamen N° 13441711 1353 de fecha 25 de noviembre de 2020‘;

exped|do por. Ia Junta de Cahf‘cacnon de .. Invalidez de Norte de o
Santander ' » ‘ - 4 .

.‘Ejecutorlada Ia decusnon anterlor CORRASE TRASLADO a las partes“
| para alegar de conclusnon por escrlto de conformldad con !o prevusto en . '

» :el inciso flnal de! artlculo 181 dela Ley 1437 de 2011

‘ De lguai forma a! senor agente dei Mlmsterlo Publlco con el fln de que |
si a blen Io tuene rmda concepto dentro de este asunto S




L Tnbunal Admlmstratwo de Norte de Santander ‘
- 54001-23-33-000-201 6-00265-00 -.

LA Auto mcorpora pruebas documentales y corre traslado para alegar

Q_?ﬁ_ﬁ Por Secretana garantncese el acceso al expedlente dlgltal por Ias partes P

o ‘de no haberse reahzado remttase para el efecto el correspondiente lmk BRI

o g prevuo a Ia notlflcaclon del presente auto

B NOT!F'QUESEYCU PLASE

L ;_»’.,_HERNANDO AYALA PENA 2001
S Maglstrado




B ?_TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado Ponente. HERNANDO AYALA PENARANDA

‘ﬁ' San Jose de Cucuta vemtltres (23) de febrero de dos mll velntluno (2021)

.-Referenclaé' o Recurso de insistencia -

Solicitante: - " Juan Manuel Villa Carrero. : o
JAccionado: = - . Universidad Francisco de Paula Santander -Comlté de Convxvencna UFPS

" Radicado: - . 54-001-23-33- ooo-2021-00042 00

" Seria del caso dar tramlte al recurso de InSIstenma propuesto por el senor Juan

:Manuel Vllla Carrero contra la Umversudad FranCIsco de Paula Santander (Rector Yy o _‘

" Pres:dente del Comlte de Conwvenma Laboral) no obstante ante el escnto que se
alleg6 enla fecha por eI prenombrado medlante el cual sefiala haber recnbldo una '_

e grabac:on y snete actas las’ cuales la- UFPS senala como la totalldad delos

‘ documentos sollmtados en el presente recurso de msustencla procede el Despacho "
a pronunmarse de la 3|gwente manera '

| | ANTECEDENTES |

Se tlene que el dla de ayer fue reCIbldO al correo del Despacho recurso de
-ir:}.'lnSIstenCIa elevado por el senor Juan Manuel Villa Carrero contra el Rector y el
‘ Presadente del Comité de ConvnvenCIa Laboral de la UFPS | ’

L En el OﬁCIO a traves del cual se remlte el presente se |nS|ste por Ia Umversndad
habersele entregado el dla 10 de febrero de 2021 la |nforma0|on soIICItada por el
. peﬂcnonano Io cual fue ordenado por eI Juzgado Tercero Penal MunICIpal parai

'Adolescentes con Funcnon de. Control de. Garantlas a traves de fallo de tutela

A3|m|smo se tlene que en Ia fecha e| accmnante medlante memorlal reflere haber o

recubldo una grabacmn y suete actas las cuales la UFPS senala como la totalldad‘
- de Ios documentos sohcntados en eI presente recurso de |n3|stenC|a o



e Radlcado 54-51 ‘
-f"Actor Andrea Carolma Garzén Severlche

En atencnon a" Ia mamfestamon reallzada por el accmnante aS| como Iof- mformado*-‘

o memonales y escrltos elevados por Ias partes

.a 'tenor, .se tlene por e| Despacho que e| petlmonano no es rofesnonal“

‘ del derecho por lo que sus escntos deben atenderse con mayor cmdado y‘ atencnon . ST

Asn Ias cosas, necesarlo se hace 0|tar el artlculo 316.de| Codlgo General del Proceso.‘. s ” L
':"}""apllcable en esta le'ISdlCCIon por remnsnén del artlculo 306_del C. P. A. C A el cudl: .

ARTICULO 316 DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES Las
"'.';partes podrén deS|st|r de Ios recursos mterpuestos Yy de Ios mcudentes las
I excepcuones ylos demas actos procesales que haya_ '_"promowdo No podrén deSlStlr:
' "--‘de las pruebas practlcadas " - : -
. "EI desnstlmlento deun recurso deja en f|rme |a prowdenma matena del mlsmo respecto'_
de qulen lo hace: Cuando se haga por fuera de. audnencna él. escrlto se presentaraante'
o el7secretar|o del juez. de cOnocnmlento si-el’ expediente o Ias copias’ para dicho re""urso
. no se han remitido, al superior, .0 ante el secretano de’este en el caso contrario; EE
T El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a qwen desistio; Io mlsmo que '.fl

a perjuwlos por el Ievantamlento de Ias medidas cautelares practlcada e "’

el ez’ podré abstenerse de ndenar en. costas y‘ erjui

B S|gwentes'casos :
oA Cuando Ias partes asi Io convengan R . : A
2 -“Cuando se trate del desnstlmlento de un recurso ante elj ]uez que Io haya conced|do
= _Cuando se desista de'los efectos de Ia sentencna favorable ejecutonada y no estén
" vigentes medidas cautelares. .. . : SoER
e 4. Cuando el demandado no se oponga al deSIStlmlento de Ias pretensmnes.que'de :
rma condlmonada presente el demandante respecto de’ no 'ser condenado en’ costas
;perjumlos ‘De’ Ia sohcntud del demandante se’‘correra traslado al demandado por.t tres
.7 (3) dias y,'en-caso de oposwnén el ‘juez se: abstendré de aceptar el deS|st|m1ento asi
'---'_{sohcntado Sl no hay oposmlén elj juez decretara el desnstlmlento sin condena en'costas
: A (Negnllas de _Ia Sala) : : 2

.:':Conforme a la: normathad en C|ta procedente resulta el desustlmlento del recurso

""-?5’-\-ffde |n515tenc1a 'presentado' parte' 'pueden deS|st|r4 dellds rec"'sos =

o mterpuestos aSl como de Ios demas actos que hayan promowdo o

_ Restana determma “la: condena o no. en _costas que impone el mcnso‘3 lel: artlculo T
f:_'?transcnto ante lo cual acoge la Sala Ia_posmlén asumlda por eI Honorable Consejo" e o




_' Radlcado 54 518 33-33 001-2016 00003 01
. Actor: Andrea Carolma Garzén Sevenche '

. vAuto

k - de Estado contemda en provndenCIa de fecha 17 de octubre de 2013 dlctada dentro -
: deI proceso radlcado N° 15001-23 33 000-2012—00282 01 ‘en Ia que se dlSpUSO

"EI crlterlo de aphcacuén de Ias normas sobre condena en costas en deSIstlmlento de Ia"f'
-.demanda,-debe " atender al caracter del conflicto suscitado en la Jurisdiccién de lo”
.antencmso Admlmstratlvo pues tal y como lo planteé el recurrente, la filosofla de esta

- L por el carécter publico de .una de las parte en-conflicto, quie entre ofras cosas, ha '’
- justificado en’ Colombla la existencia de una Junsdlccuén espemallzada e mdependlente
. dela ordmana _ ‘

S En ese orden, como las costas procesales se onentan a sancionar el ejerclclo, e
- "abusivo de los mstrumentos judlclales o el desgaste procesal innecesario de la:i -
_-parte déemandada y de la propia administracién de justlcla‘ su reconoclmlento
. debe atender taI naturaleza ylas clrcunstanclas de cada caso. : : '

gura‘en el derecho civil es diferente a'la ventilada en asuntos como el de la referencia . =~ -

5 2. 5 Bajo estas premlsas, la Sala observa que el actor ha propendldo porque no‘ e e

SURRRE - produzca ‘el mencionado. desgaste, pues .al tener conocimiento de .que en.::
' respuesta ‘a. su sollcltud ‘el Ministerio de Minas y Energia revocé los actos . .
" .administrativos ' objeto del litigio, acudi6 inmediatamente a -informar tal. .

- circunstancia con el fin de- que no se continuara adelantando eI trémlte, esto es,

L Ia fuaclén de. fecha de Ia audiencla mlclal y su reallzaclén B '

‘ '«f"No puede entonces lmponerse una condena a Ia parte que obré de buena fe, con .
- UNOS presupuestos juridicos ciertos’y con la-confianza legitima de existencia de -
- . las decisiones que a su juicio eran contrarias el ordenamiento juridico, pues = .
Coe Aaunque la termmaclén del proceso se da poruna mamfestaclon suya, en eI fondo'-._, o
Cse derlva de una actuaclon del demandado oo R S

- -En consecuenCIa nos encontramos frente auna varlante de las causales tiplcas en que L
‘. 'no es:viable una condena en costas, para no dar paso a una aplicacion exegética del -

- -orden jUI‘IdICO que antes  que garantizar los derechos procesales de las partes finalidad - - ... -

-’ para la.cual fue erlglda Ia admnmstracnén de just|c1a Ios desconoceria (Negnllas del A

L Despacho) _ o R

_, *Asi Ias cosas y como qu1era que Ias costas procesales se onentan a sanmonar eI S

f‘e;ercncm abuswo de los mstrumentos jud|c1ales o eI desgaste procesal mnecesano S

dela parte demandada y de la propla admmustracuon de jUStICla cwcunstancna que . |

.dlsta de Io ocurndo en el presente caso puesto n| SIqwera se: tuvo Ia neceS|dad ’

L ’admltlr el recurso de |nS|stenC|a

" En méntodelo 'e*pué_st@,fz"e;[ TIibtihal;'AdminIstrlati\}éf de Norte A'd_e;Sén‘tai‘nder}, L

ST Sentenma T-342 de 2008 “AI respecto cabe seﬁalar que de acuerdo a Ia junsprudenma de esta.
... "Corporacion, sé entlende por costas procesales los-gastos que se deben sufragar en el proceso; la

~ nocién incluye las expensas ylas agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones distintas

- al pago de los:honorarios del abogado, tales como el valor de las notificaciones, los honorarios de

- los peritos, los impuestos de timbre, coplas registros, polizas, etcl. Las agenmas en derecho -
et corresponden a los gastos por concepto de apoderamiento dentro del proceso, que el juez reconoce

"t 30 delarticulo - 393 del C.P. cly que no: necesarlamente deben corresponder a Ios honoranos

E ) pagados por. dlcha parte asu abogado »

discrecionalmente a-favor de la parte vencedora atendiendo a los criterios sentados en el numeral -~ -



) Radlcado 54-518 33 33 001-2016—00003-01
s Actor: Andrea Carollna Garzén Severlche
Lo Z.:"Auto o ‘ : , ER

’RESUELVEQL“7

":",.-jPRIMERO Aceptese Ia sohc:tud de deS|st|m|ento del recurso de msnstenma
- _;"";;lnterpuesto por el senor Juan Manuel V||Ia Carrero conformealo dIChO en Ia parte-'-"":*‘ o
B '_motlva ' ‘ ERRE ‘

. SEGUNDOSlncondenaencostas

o JTERCERO Una vez ejecutonada Ia presente pmvndencna archlvese dlgltalmente el
: ",_'-v_"c‘";:'presente trémlte a S : . )

NOTIFIQUESEYCU PLASE s e T

“:.::‘HERNANDO AYHLA HERRRAND
Mag trado CUN



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
. Magtstrado HERNANDO AYALA PENARANDA '

" san José de Cicuta, veintidés (22) de febrero del dos mil veintiuno (202 )

e Radn’cé&ion ‘humér‘o':' 54 oo1~33 33- 004 2016 00252 01 -

. vDemandante EduardoAdoifo Mora Jaramllloyotros NI c
- -Demandado: - Nacién = Rama JUdIClal AFlscaha General de la Nacmn

-Medlo de control ' Reparacuon Dlrecta '

| Vlsto el mforme secretanal obrante a PDF 14 del expedlente dlgxtal y por consnderar' :

innecesaria la’ celebracion de la audxenc:a de alegaciones 'y “juzgamiento, 'de o

- conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.PACA, se
' procedera a‘correr. traslado por el térmirio de diez (1 0) dias para que la partes':.‘”
' presenten por escnto sus a!egatos de conclusmn : . : ‘

De |gual manera y atendlendo que eI artlculo 623 del Codlgo General Proceso o

- modific la parte final de la norma antes citada, se dlspondra que venmdo el termmo
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24 Judidial II para ?

: Asuntos Admmlstratlvos por el termmo de dlez (10) dias R _ cL

Tenlendo en cuenta !o anterlor a traves de la Secretarla General de la Corporamon_ S

" seles remltlra el correspondlente Ilnk del’ expedlent dcgltal

AN NDA

AngieV. .



TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER ' ‘
T Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA L

. San'José de Cicuta, veintidés (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

: Radlcaclon numero 54 001-33-33 006- 2013-00255 01

Deman_dante -~ Olga Zafira Velasco Rivera 'y otros
Demandado: = = Nacion- Mlmsterio de Defensa POllCla Nacnonal

~ Medio de control: . Repara(:lon Dlrecta

: Vlsto el mforme secretanal obrante a PDF 64 del expedlente dzglta| y por con31derar_' o
- innecesaria Ta. celebracién ‘de la ‘audiencia de alegamones y juzgamlento de
conformldad conlo dtspuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A. se -
.procedera a correr traslado por el término de dlez (10) dlas para que ia partes‘

o presenten por escnto sus aiegatos de conclusuon

" De xgual manera y atendlendo que el artnculo 623 del Codlgo General Proceso -

- modificé la parte final de la norma antes citada, se dlspondra que vencido el término s
' i.que tienen las partes para alegar se surta traslado al: Procurador 24 Juduc:a! ll para,“ L

o ;',"Asuntos Admlmstratlvos por e! termmo de diez (10) dlas

- Temendo en cuenta lo antenor a traves dela Secretana General de Ia Corporacson‘
- se les remmra el correspondlente link del expedlente dxgltal —_ :

AngieV. .




TRIBUNAL ADMIN!STRATIVO DE NORTE DE SANTANDER '.
C Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA - :

- San José de Ciicuta, veintidos (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021) & .~ -

Radlcaclon numero 54»001 -33- 33 003~2015 00478- 01

s Demandante R fFreddy Quintero Salazar yOtros :
“'Demandado: . .. Nacién— Mmlsteno de Defensa Ejercno Nacxonal

= Medlo de control Reparac;lén Dlrecta

-Vlsto el mforme secretanal obrante a PDF 16 del expedxente dxgltal y por conmderar IR
;jlnnecesana la celebracron de la audiencia.de: alegaciones y juzgamlento der .
‘conformidad con lo dlspuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CP.A.CA, se” '
‘procedera-a correr traslado por el término’ de dtez (10) dnas, para que la partes'v RUER

g presenten por escnto sus alegatos de conclusnon

De |gual manera y atendlendo que el artlculo 623 del Cédlgo General Proceso"'“?.'. . N
. modifico la parte fi final de la norma antes citada, se dlspondré que vencido el termlno -
-+ que tienen las partes para alegar; se surta traslado al’ Procurador 23 Judlmal I para“. Co

' ‘Asuntos Admmlstratwos por el térmmo de duez (1 O) dlas

| 'Temendo en cuenta lo antenor a traves de Ia Secretarla General de Ia Corporac:on__' _ o
. se !es remntlra el correspondtente link de! expedlente dlgltal = e

- Maglstrad -

Angie V.



TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER. |
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA F e

- San José de Clicuta, veintidés (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

" Radicacién ntimero: * 54- 001-33-33- 001-2014 0104402

Demandante A Ramén Tarcu:to Neira Buenaver y otros

o - Demandado Nacson ‘Ministerio de Defensa Ejermto Nacxonal 'A

o Med:o de control ’ Reparaclén Directa

Vlsto el lnforme secretarlal obrante a PDF 25 del expedlente dxgltal y por cons;derar

*'--jlnnecesana la. celebrac;on de la audxencla de alegacnones y: juzgamlento de o

‘ conformldad con lo: d:spuesto en el numeral 4° del articulo’ 247 del C:P.A.CA., se"

. , procedera a correr traslado por el termmo de’ dtez (1 0) dlas para que Ja partes o =
: presenten por escrlto sus alegatos de conclus:én e Y o

] De tgual manera v atendlendo que el artlculo 623 del Ccdlgo General Procesof:f'ﬂ- L

- ‘modtf cola parte final de la norma antes citada, se dlspondra que vencido el térmmo"
- .que tienen las: partes para. alegar se’ surta traslado al Procur_ador 24 Judtc:al i para -

- Asuntos Admlmstrativos por el termmo de dlez (10) dlas

RS Temendo én cuenta Io antenor a ‘través de la Secretana General de Ia Corporacuonj_

' se Ies remmra el correspondlente Imk del expedlente dlgxtal

"~ Magistrado .

R _Angiév. o ,



TRIBU{NAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA R

o _;".”-_";S_’éh;g_‘c')_sé de Qﬁcﬁia, y'éihﬁdé’s,_ (22) .fda' febréro 'délido_s mil vefhtiund (2021) : ":E'

. Radlcac:on numero 54—001-33-33 006-2013 00247-01

'. A _Demandante oo ,_Fablan Guillin Sanguino’ y Otros :
" Demandado: .~ * " 'Nacién — RamaJudicial - Flscalia General de la Nacsén

‘ Med;q de ‘control;- . Reparamon Directa. o

| Vlsto el mforme secretanal obrante aPDF 12 del expedlente dlgltal y por consnderar R ' | _

innecesaria | la celebrac:on de la -audiencia de alegaciones y juzgamlento de: .
conforrmdad con’ lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.CA. se =~

’ procedera a correr traslado por el término de diez’ (10) dlas para que la partes A o

presenten por escrlto sus alegatos de conclusmn

| De. lgual manera ¥ atendlendo que el articulo 623 del’ Codlgo General Proceso'

modn‘~ co la parte final de la norma antes citada, se dlspondra que vencido el termlno R

que. tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23 Judlc:al i para L
,Asuntos Admlmstratlvos por el termmo de dlez (10) dlas n C

- Temendo en cuenta lo anterlor através de la Secretaria General de Ia Corporacuon
: se Ies remltiré el correspondlente lmk del expedlente dlglta! S

o NbTi’FiQUESE'Y{cU"L;Ase:.z-" G

| :.HERNANDO AV
e Maglstra o

- AngieV. .



TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ; ,

San JosedeCucuta, veintidés (22)fde_fe,b»refddel..d,ps.r:nil‘;\‘(éihﬁ__uno (2021 ) o

i Radlcacmn numero 54 001~33-33 001-2015 00382 01 .

- Demandante ) ‘Wllmer Garay Martinez yOtros - :
' Demandado: - - " Nagion — Rama Judacsal Flscaha General de la Nacnon

" .,Meqtid de co»ntro}l: 'Reparac:on Dlrecta

B ) Vlsto el mforme secretanal obrante a PDF 20 del expediente dlgltal y por consxderar o
P lnnecesana la celebracuon de la audlencla de . a!egacuones Y juzgamlento, de .- ..
. conformldad con lo dlspuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se_ '

* procedera a correr traslado por el término de’ dlez (10) duas para que la partes‘ :
s presenten por escnto sus alegatos de concluswn s o L 2

- De lgual manera y atendnendo que el articufo 623 del Cédlgo General Prccesof:
~modificé la parte fi nal de’la norma antes citada, se dispondra qué vencido eltérmino™

~quetienen las partes para alegar se surta traslado al. Procurador 23 Judlcral i para-'» -
o Asuntos Admlmstratwos por el termmo de diez (10) dlas o : -

Temendo en cuenta !o antenor a través de la Secretaria General de la Corporacnon- R

- -se Ies remltura el correspondlente hnk del expedlente digital.

. NOTIFIQUESE Y CUMBLASE -

© AngieV..



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
: ‘ Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA R ‘

_Sériidosé de Cucuta, veintidos (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

" Radicacion hﬁmerd 54-001-33-40-010-2016- 00781 01

Demandante: - - Archivo Total Ltda. =
- Demandado: = - Escuela Superior De Admlmstramén Pubhca -ESAP -

o Medio de control: - Contractual

Vlsto el mforme secretanal obrante a PDF 23 del expedtente dlgital Yy por consnderar '

- innecesaria la celebracion de la audiencia’ de alegaciones y juzgamlento de '
_ ‘conformldad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A. se
o procedera a correr traslado por el termmo de:diez (10): dias para que la partes _3
- :presenten por escrlto sus a!egatos de ccnclusmn . ‘ : -

" De lgual manera, Yy atendlendo que el artlculo 623 del Cédlgo General Proceso_
modifico la parte fi nal de la norma antes citada, se dispondra que vencido el térmmo_' | '

Co K que tienen las partes para alegar, se surta tras!ado al Procurador 23 Jud:cnal i para_j: e :
: 'Asuntos Admmlstratlvos por el término de diez (1 0) dias. : S S

S Temendo en cuenta lo anterior, a través de la Secretaria General de la Corporacson
- se les remmré e! correspondlente link del expedlent ‘lglta' '

.

" NOTIFIQUESE Y CUf PLASE o

HERNANDO AYABA B 'NA ANDA

Maglstr do

AngleV, - - ‘



. AngieV. -

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO.DE NORTE DE SANTANDER L
' Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA .

San José de Cdcut'a;'\)eintidés ‘('22)Lde’,feb'rér6 delv dos mil veintiuno (2021)

Radlcaclon numero 54~ 001—33~33 005 2014 01338 01 -'. o

Demandante .. Rosalba Qumtero de Rochels
Demandado: Nacién — Municipio. de Cucuta

Medlo de control Reparacuon Directa.:.

‘Visto el informe secretanal obrante a PDF 14 del expedlente dlgltal y por considerar o

innecesaria la celebracién de la audlenc:a de alegaciones y juzgamiento, de

~ conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CP.A.CA., se

o procedera a correr traslado por el térmmo de dlez (10) dias, para que la partes :
' presenten por escnto sus alegatos de: conclusmn ' :

R De ligual manera, y atendrendo que el amculo 623 del Codlgo General Procesol T

- modifico la parte final de la norma arites cntada se dlspondré que vencido el término - -

" que tienen las partes para alegar se surta trasiado al Procurador 23 Judlclal Il para’ : ot

Asuntos Admlnlstratlvos por el termmo de duez (1 0) daas

Temendo en cuenta lo anterlor a traves de la Secretana General dela Corporacmn :
se les remmra el correspondnente link del expedlent digital. '

'HERNANDOA’; APER
Maglstrad,_' -



TRIBUNAL ADM!NlSTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA - '

San José de Cucuta, veintidés (22) de fébrerqde‘l doé mil vein{iu'nlo (:202'1).' |

. Radicacién nimero: 54:518-33-33-001-2016-00036-01

Demandante: - ‘Nelson Ramirez Ruiz y otros '
- Demandado: . Nacion — Fiscalia General de La Nacnon _Mlmsteno de, :
o “Defensa — Policia Nacional -

Medio de control: . ‘Reparacioén Directa.

Vusto el mforme secretanal obrante a PDF 24 del expedlente dlgltal y por considerar
ihnecesaria la: celebracxon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, ‘de -

- ‘conformldad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.ACA, se

procedera a correr fraslado por el térmirio de diez. (10) dias para que Ia partes
2 presenten por escrlto sus a!egatos de conclusu)n : - .

De lgual manera y atendlendo que el amculo 623 del Codlgo General Proceso
modn‘” c6 la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término .

” que tlenen las partes para alegar se surta traslado al Procurador 24 Judlcxal I para o

Asuntos Admlmstratlvos por el termmo de dlez (10) dlas o

L Temendo en cuenta o antenor a traves dela Sec etaria General de la. Corporacxon
- se les remmré e| correspondlente Imk del expe' te digital. .

" NOTIFIQUESE Y ¢ UMPLASE “*"

”ANDA

Angie V. S » e R



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado. HERNANDO AYALA PENARANDA o

. 8an José de Cucuta, veintidss (22).de febrero del dos mil veintiuno (2021)

-Rad:caclon numero* 54 001-«33«40 009-201 6»00246 01 _

' ',’_Demandante' José Guxllermo Balseca Urbina’ y otros R -
e i *_Nacuén - Fiscalia' General-de la Nacion—Rama Judlcaalw

LSRR LT Ministerlo: de Just;c:a Consejo Supenor de Ia thdlcatura

" Medio de.control: - . Reparac:én Directa. . ‘

e
e .,-,

RN :’Vasto el xnforme secretana! obrante a PDF 77 del expediente dngltal y por consuderar' 5
i1.c.inNecesaria - la celebramon de ia audnencua de. a!egacnones Y Juzgamlento de.' o
conformldad con lo- dispuesto enel numeral 4° del articulo 247 ‘del CRACA, se ...
3 ~coyrer tras!ado por el térmmo de dlez (1 O) dias para que Ia partes*

De tgua! manera y atendlendo que el articulo 623 del Codlgo General Proceso o

modlﬁco la’ parte final de la norma antes citada, se d!spondra que. vencxdo el termlno o

3 que tlenen las partes para alegar se surta traslado al Procurador 24 Judcc:a! II para” ’
Asuntos Admlmstratwos por el térmmo de dlez (10§ dlas ST M

Temendo en cuenta Io antenor a traves de Ia Secr ia General de la Corporacnon o




L ‘;-.“-.f.;??TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER S
AT Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA‘ i B

. San José de Cicuta, veintidés (22) de febrero del dos mil veinfitio (2021)

_ ,Radlcaclon numero 54 001 -33 33 003«2014 00665 01
.7 Demandante: Alvaro Zabala Sangumoyotro S s
S ]_ﬁDemandado * ESE- Hospital Erasmo Meoz ESE Jorge Cnsto Sahlum de‘ -
UA L wVilla'del Rosario) S R o
: 'Reparacmn Dlrecta

o 4»1:}‘,':;‘3Med|o de contml

N f_;Vlsto el mforme secretarlal obrante a PDF 19 del expedlente dlgsta! y por consnderar _
.+ innecesaria. la celebramén de la “audiencia ‘de. alegaciones "y - juzgamiento; de: -
‘conformldad con !o dlspuesto en el numeral 40. del amculo 247 del C.P.A.C.A. se_ s
‘-"iii"procederé a correr traslado por el térmmo de dlez (10) dias para que Ia partesT
S presenten por escnto sus alegatos de conclusxén S |

._’_;fDe rgual fnanera, . atendlendo que el articulo 623 del Codlgo General Proceso
. '_{':_modlflcé la parte final de. la:norma. antes cntada se dlspondra que vencido' el termlno;fj'
. que, tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24 Judlmallll par
:Asuntos Admmlstratlvos por el térmmo de dlez (10) dias :

- _"Temendo en cuenta io anterlor a traves de Ia Sec
se Ies remmra el correspondlente hnk del expedl ple: digi



TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
o Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA .

© San José de Cicuta, veintidés (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021) .~ ©

: Radlcacum numero '54“001-33 33 006 2013 001 00 01

‘Demandante: - . ©  German Rincon Guerrero : s
.j‘Demandado f '_'Nacmn Rama Judicial - Fsscaha General de la Nacmn
Medlo de control Reparamén Dlrecta :

: ;Vlsto el mforme secretana! obrante a PDF 11 del expedlente dlgttal y por consnderar o

o ‘innecesaria la celebraclén de la- audlencaa ‘de a!egacnones y 1uzgamlento de E
~conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A. se - . -
‘procedera a correr traslado por el termlno de diez (1 0) dlas para que la partes Lo e

Lo :,Temendo en cuenta Io antenor a traves de !a Secr

' -presenten por escrnto sus alegatos de conclusnon

De lgua! manera y atendtendo que el artxculo 623 del Cédlgo General Proceso "

- ~modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término . - i
- oque tlenen las partes para alegar se surta traslado al Procurador 24 Judtcxal I para" o

_’._Asuntos Admmlstratlvos por el térmmo de dlez (1 0) dias

'rla General dela Corporacuén: e
b6 digtal.

. 'se Ies remltlré el correspondlente link del expedl

fr

e NOTIFIQUESEY At M-PLTASE'-:*

'v“‘;v'f,HERNANDo FALS LANDA

CAgev. o



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ' ‘

 San José de Cucuta, veintidés (22) de febrero del dos mil ,yéihtiu‘no,(zoéﬁ') o

o Radlcaclon numero . 54-518- 33-33- (50'1-201'8 00077 02 .

S Demandante ‘ ; Alvaro José Garcia Sanchez yotros :
‘Demandado: = Municipio de Pamplona Unidad Operatlva de Catastro' o
o Z‘ " De Pamplona — Dinamic Constructora S.A.S. o
" Medio de control: - Proteccion de Derechos e |ntereses Colectlvos Accxon_ L
oL : o Popular- : el

' “VIStO el mforme secretana! obrante a PDF 25 de! expedlente dlgttal y por consmerar'.‘ S

‘mnecesana Ia celebracuén de la auduencla de alegaciones y. juzgamiento, de’

o -conformldad con lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 472 del 05 de- agosto de .
1998, se procederé a correr traslado por el térmmo de cinco (05) dlas para que Ias R
L partes presenten por escrito sus alegatos o ; o

V‘De lgual manera se dlspondra que. vencido el térmmo que tlenen las partes para‘ -
.. alegar,.se surta traslado al Procurador 24 Judu::lal II para Asuntos Admlmstratlvos
por el termmo de cmco (05) dias. : :

f Temendo en cuenta Io antenor através de Ia Sec 3
se les remltlra el correspondxente hnk del expednte d:gltal _

 NOTIFIQUESE Y/LUMPLASE

.‘HERNANDO AYALA ‘AVNDV'A‘. o
' Maglstrado - -

- .An'g.ie 2

tana General de Ia Corporacnon ‘



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER o
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA - =

~ San-José de Cuicuta, veintidos (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

 Radicacién nimero: 54-001-33-33-001-2013-00090-02

- Demandante: - . Elda Rosa Pefiaranda y Otros
Demandado: .~ - 'lnstttuto Nacional PemtenmanoyCarcelano INPEC«

‘Medlo de control Reparacxon Dlrecta PR

o Vlsto el mforme secretarlal obrantea PDF 14 del expedlente dlgltalypcr consnderar,.
innecesaria la celebracnon de la audiencia de alegaciones y juzgamlento de .

o f‘se Ies remltlré el correspondlente Ilnk dei expedlen :

‘conformidad con lo dlspuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.ACA., se
procedera.a correr traslado-por el término de diez (1 0) dias para que la partes
' 'presenten por escnto sus a!egatos de conclusxon :

De lgua! manera,. y atendlendo que el artaculo 623 del Codlgo General Proceso

madificé la parte fi nal de la norma antes citada, se dispondra que venmdo el termino-

' que tienen las partes para alegar se surta traslado al Procurador 23 Judtc:al I para
,Asuntos Admmlstratlvos por el termmo de dlez (1 0) dias :

Temendo en cuenta lo antenor a través de la Secret '

-

| \:.Z'NoT‘lFiQuESE veufpLase

Mag-strado S

~AngieV.,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
S, Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA L

* 8an José de Ccuta, veintidés (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021)

Radlcaclon niimero;: 54 001-33-40 009—2016-00803 01 PR

i""‘Demandante j_ P Jose Albelro Lebn Blancoy Otros : Fly ‘
~‘Demandado: - - ‘Nacién ~ Rama Judicial — Consejo Supenorde la Judlcatura_.':j_" L

o . _ Flscalfa General dela Nac:én =
~ Medio-de control: - ‘Reparamén D:recta I

o ‘.Vtsto el mforme secretarla! obrante a PDF 54 del expedxente dlgltal y por conszderar* : . _
. mnecesana Ia celebrac;én de la- audlencla de alegacnones y juzgamsento de' o
- conformidad con lo d:spuesto en el numeral 4° de articulo 247 del CPACA, se. -

“ procedera a correr traslado por el termmo de dlez (10) dlas para que !a partes S

- presenten por escnto sus alegatos de conclusmn

o De lgua! manera Y. atend:endo que el articulo 623 del Codlgo General Proceso‘,

modifico, la parte final de la norma antes citada, se dnspondra que’ vencndo eltermino - :‘

L que tienen las partes para alegar se surta traslado al Procurador 23 Judlmal H para o o

- Asuntos Admlmstratavos por el termmo de dlez ( ) dias

. Temendo en cuenta lo antenor a traves de 4

AngleV. -

ecretana General de Ia Corporacnon - .



TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
' Maglstrad()' HERNANDO AYAL.A PENARANDA

. San José de Clicuta, veintidés (22) de febrero del dos mil veintiuno (2021) "

Radlcaclon numem'- -54- 001-33—40 008—2017 00059 01 BRI

Démandante: '. ~." *“Raquel Duarte Beltran y Otros - - :
Demandado' ez e PN‘acron Rama Judlmal Flscaha General de la Namonw
Medm de control Reparaczon Dlrecta . ‘ R

Vistd el infarme. secretarial obrante.a PDF 25 del expediente digital y.por, éonsiderat"‘

-alnnecesarla Ta rcelebracion de ‘la- audiencia de alegaciones y juzgamlento, de

s conform1dad con lo dlspuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.CA.; s -
procederé a correr traslado por el término’ de dsez (10) dlas para que |a partes
- presenten por escrlto sus alegatos de conclusuén : :

. rsr .

De nlgual maneraxy atendlendo que el articulo 623" del Cddlgo 'General Proceso &
- :modificé la parte final. de la norma antes citada, se dlspondré que vencido el termmo
. ,g'que tlenen Ias partes para alegar se surta traslado al Procurador 23 Judncual 1l para




- REPUBLICA DE COLOMBIA
'DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
© TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: - Ejecutivo

Radicado No: 54-001-33-33-005- 2013-00361 -02
Demandante: s Carmen Celina Soledad de Sanchez
Demandado: , Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandada, en
contra de la providencia proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del
" Circuito Judicial de Cucuta, mediante el auto de fecha 25 de septiembre de 2020,
que decreté el embargo y retencion de los dineros del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio en la cuenta corriente No. 110-080- 0000194-
4, en la cuenta corriente nimero 086-700-07738-9 del Banco Popular y en las
cuentas que posea en el BBVA como fitular y cuyo NIT 899999001-7 del
demandado, conforme a lo siguiente: : :

l. Antecedentes

1.1.- Auto Apeladb

El Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, mediante el auto de fecha 25 de
septiembre de 2020, decidié decretar el embargo y retencion de los dineros del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en las cuentas corrientes
Nos. 110-080-0000194-4, 086-700-07738-9 del Banco Popular y en las cuentas
~que posea en el BBVA como titular y cuyo NIT 899998001-7 del demandado.

Igualmente, conforme a lo sefialado.en el articulo 599 del Cadigo General del
Proceso, limito el embargo decretado al valor del crédito, los intereses y las costas
calculadas a $80.000.000 de pesos.

- Finalmente, advirtio a los responsables de las entidades bancarias que la medida
-de la referencia no podria recaer en las cuentas de los recursos membargables
por mandato de la Ley. :

1.2.- Fundamentos del re¢urso interpuesto

La apoderada de la parte demandada, presentd recurso de apelacién en contra
del auto del 25 de septiembre de 2020, a través del cual el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta decretd una medida cautelar de embargo de las
sumas de dinero depositadas en las cuentas del Fondo Nacional de Prestaciones
SOCIaIes del Maglsterlo

‘Lo anterior, al afirmar que todos los recursos tienen una destinacion especifica, tal
como el pago de prestaciones sociales del personal afiliado y ademas sefiala que
el manejo de estos capitales fue establecido a través de un contrato de fiducia,
que impuso la creacién de un patrimonio auténomo, que de acuerdo a su finalidad
en el acto que lo constituyd, no puede ser embargado, ni perseguido por los
acreedores sino que esta destinado es al cumplimiento de actividades especificas.



.2 ‘Radicado: 54-001-33-33-005-2013-00361-02
- Demandante: Carmen Celina Soledad de Sanchez
' Auto resuelve fecurso de apelacién

Manifestdé que los | recursos constitutivos del patrimonio autonomo referidos por la
Ley 91 de 989, provienen entre otros de la Nacién, aportes fiscales y parafiscales,
que son componentes del presupuesto general de la Nacidn y que por tanto,
gozan de la proteccién de membargablhdad ‘ |

De |gual manera, expone que el pago de Ias sentencuas jud|0|ales es un
procedimiento en el cual debe tenerse en cuenta el presupuesto dado por el
Ministerio de Hacienda y el turmo de benef|0|ar|os en el que se encuentre la
persona. :

-1.3.- Concesion del recurso.

- Mediante auto de fecha 06 de octubre de 2020 el Juzgado Quinto Admlnlstratlvo
~Oral de-Cucuta, concedié el recurso de apelacién presentado por la entidad
demandada en contra de la providencia del 25 de septlembre de 2020, por medio
dela cual se decretd Ia medlda cautelar de embargo.

1L Con__sideraci_ones
2.1.- Competencia

El Despacho tiene competencia para decidir en segunda instancia el recurso de'
apelacion interpuesto, con fundamento en lo reglado en los articulos 125y 153 de
‘la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 20211

Igualmente, eI auto que decrete una medlda cautelar, es susceptible de recurso
de apelacién conforme a lo sefialado en el numeral 2° del artlculo 243 de la Ley
1437 de 2011 modlflcado por la Ley 2080 de 2021

2.2. El asunto a resolver en esta Instancla:

Debe el Despacho deC|d|r si hay lugar a revocar Ia decision del A quo, contemda
en el auto proferido el dia 25 de septiembre de 2020, en el cual decidié se
decretar el embargo y retenciéon de los dineros del Fondo Nacional de
Prestaciones . Sociales del Magisterio- en las cuentas corrientes Nos. 110-080-
0000194-4, 086-700-07738-9 del Banco Popular y en las cuentas que posea en el
BBVA como titular y cuyo NIT 899999002-7 del demandado. B

Igualmente Ilmlto el embargo decretado a la suma de $80. 000 000 de pesos

En el presente asunto la Jueza de Primera Instancia llegd a tal demsmn por:
considerar- que era procedente decretar el embargo solicitado pero teniendo en
cuenta las restnccmnes de ley, en relacion con los recursos membargables

Inconforme con la deCIsmn de pnmera mstanma la apoderada de Ia parte
demandada presento recurso de apelacion, alegando que su representada es una
entidad del Estado por lo cual todos sus recursos tienen una destinacion
especifica.

Manifesté que los recursos constitutivos del patrlmonlo autonomo referidos por la
~Ley 91 de 1989, provienen entre otros de la Nacion, aportes fiscales y
paraflscales que son componentes del presupuesto general de la Nacion y. por
tanto gozan de la proteccion de: membargabllldad

De otra parte, aﬁadic')r que eI-;_pago de las sentencias judiciales, -es un
procedimiento en el cual debe tenerse en cuenta el presupuesto dado por el

. 1 Debe precisarse que esta norma la Ley 2080 de 2021 no. es aplicable al presente proceso, dado que el recurso fue
interpuesto antes de su entrada en vigencia. .



3 Radicado: 54-001-33-33-005-2013-00361-02
Demandante Carmen Celina Soledad de Sanchez
: _Auto resuelve. recurso de apelacién

_ Ministerio de Hacnenda y el turno de. beneflmanos en: el que- se encuentre la
persona. o .

 EI Juzgado mediante la providencia del 6 de octubre de 2020 concedié el recurso
-de apelacién presentado por la apoderada de la entidad demandada en el efecto
_devolutivo ‘en contra del auto 25 de ‘septiembre de 2020, por medio del cual se
decreté el embargo y el secuestro de las sumas de dinero depositadas en las
cuentas bancarias en eI refendas del Fondo Namonal de Prestacmnes Soclales

del Maglsteno
“2.‘3.,- Dec_isién delplngentefe‘isunto'ense‘gunyda lnsta»ncAiab. »

El Despacho, luego de analizada la providencia impugnada, los argumentos -
expuestos en el recurso de apelacion por parte de la apoderada de la 'Nacion —
~ Ministerio  de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio, y el ordenamiento juridico- pertlnente llega a la conclusién que en el .
' “presente asunto habra de confirmarse la decisién tomada por el A quo en el auto
25 de septiembre. dek2020 “mediante el cual decidi6 decretar el embargo y -
retencion de los dineros del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio en las cuentas corrientes Nos. 110-080-0000194-4, niumero 086-700-

'07738-9 del Banco Popular y en las cuentas que posea enel BBVA como titulary -

cuyo NIT 899999001 -7 deI demandado

Resalta el Despacho que en casos anterlores similares al presente se habla :

o sostenido la tesis de la |mproceden0|a de las medidas de embargo de recursos del

Presupuesto General de la'Nacion, conforme la regla prewsta en el numeral 1° del
art. 594 del C.G.P. : :

“Ahora, en aras de hacer efectiva la tutela judicial y el principio de 1a efectividad de
*las sentencias de condena proferidas por esta jurisdiccion, el Despacho acoge el
criterio-de Ia procedencia’ excepcional de las medidas de embargo en procesos
. ejecutivos, “teniéndose en cuenta la ‘doctrina - establecida por la Corte
Constitucional en las sentencias C-354 de 1997, C-1154 de 2008 y la C- 543 de
2013, -en virtud de las cuales en 3 casos excepcmnales procede el embargo de
recursos del. Presupuesto General de la Nacmn ; : :

Aunado a Io anterlor el Despacho ha verificado que varias Secc:ones del H.
Consejo de Estado han adoptado la alusiva doctrina, por todo lo cual esta
Corporacién dio aplicacion a dicho criterio jurisprudencial, en procura de
garantizar la vigencia del referido precedente judicial y de hacer efectlvo el
derecho fundamental de acceso a la administracion de jUStICIa :

2.3.1.- Argumentos de Ia Demswn de Segunda Instanma

" El Despacho observa que enla parte motiva del C|tado auto deI 25 de septlembre
de 2020, el A gquo. C|to ‘como soportes normatlvos el numeral 10 del artlculo 593
del C. G P ‘ v _

Sin embargo Iuego de trascnblrlo senalo que resultaba valido acceder a Iav :
- solicitud de medida cautelar procediendo a cuantificar el monto del ‘dinero a
- _embargar en la cantidad de $80. 000.000.00, de pesos, realizando el respectivo
: }"anahSIS de los blenes lnembargables previstos en el Codlgo General del Proceso o

A este respecto el Despacho qUIere senalar que en el Paragrafo del artlculo 594
ibidem, se establecio una excepcmn legal a Ia regla de la membargabllldad en los
3|gwentes termlnos » :




-4 Radicédo:l54-001-33-33-005—2013—00361-02 ‘
" .Demandante: Carmen Celina Soledad de Sénchez
Auto resuelve recurso de apelacién .

“PARAGRAFO. Los func:onanos judrclafes 0 admm:straizvo‘; se abstendmn de
decretar érdenes de embargo sobre recursos. memba:gabies En ef svento en que
por ley fuere procedente decrelar la medida no obstante su caracter de

mpmbafqabie debpran invocar en ia orden de embargc el funo’amento legal para su
proce,dem,:e S

Resulta claro que la: excepCién cdnsa‘grada en dicho paragrafo hace relacién con
que sea el mismo legislador, quien en una ley posterior, determine los casos en
los cuales resulte procedente decretar la medlda de embargo no obstante su

- caracter de inembargable.

- En este punto el Despacho precisa que ha acog;do el criterio ;unsprudencsa! fijado
por el H. Consejo de Estado en casos como el presente, donde ha sefialado que
pese a lo previsto en el numeral 1° del art. 594, se encuentran vigentes las 3
excepciones a la inembargabilidad definidas por la H. Co;’te Comtstuctonai en Ias
'sentenctas C-354 de 1997 y C- 1'%54 de 2008. |

Al respecto basta con recordar lo expuesto por Ia Seccion Tercera del H. Consejo

de Estado en la sentenma 2001-0028-01 (58870) de fecha 23 de noviembre de
20172

~ “Como se ve, si bien el principio de inembargabilidad ampara los bienes, las
- rentas y los derechos que componen el presupuesto general de la Nacion, el
- mismo _no es una garantia_de aplicacién incondicional y absoluta, pues,
cuando el juez observe que el funcionario competente no despleqé las
conductas tendientes a pagar una sentencia dentro del plazo legal =
‘establecido para tal efecto, bien puede decretar las 6rdenes de
embargo que considere necesarias conforme a la ley para qarantizar el
- respeto por los derechos reconacidos a terceros enla respectiva sentencia..

Tal es Ia conclus:on que emerge en forma nmda al leer en su con]unto la

norma acabada de trascribir,- en particular su inciso final, segtin el cual “los
~ funcionarios judiciales se abstendran de decretar 6rdenes de embargo
~cuando no se ajusten a Io dlspuesto enel presente articulo”.

No se pierde de vista que el escenario al que alude el decreto 111 de 1996
. es el de las sentencias proferidas por un juez de lo contencioso
- administrativo, pues es el unico facultado por la Constitucién y la ley para
imponer condenas al Estado, de ahi que la excepcién al principio de
inembargabilidad sélo .se. pueda entender respecto de- las sentencias -
proferidas por dicha jurisdiccion, sin perjuicio de las proferidas por érganos
- internacionales, en los procesos de responsabilidad del Estado colombiano,
- caso en el cual se seguira lo consagrado en la ley 288 de 19963

(--)

En el caso bajo andlisis, la medida cautelar solicitada por la parte
demandante busca asegurar la ejecucion de la Fiscalia General de la

© Nacion, por las sumas establecidas en la sentencia del 14 de agosto de

‘2013 y en el auto del 4 de julio de 2015, providencias proferidas por esta
jurisdiccion, de ahi que la misma se encuadre en el primero de los tres

- supuestos_en los que el principio de inembargablidad sufre una
excepcion, esto es, que se pretenda el cobro ejecutivo de una
sentencia_proferida por esta jurisdiccion, razéon por la cual resulta
procedente decreta_rLa_. ”(Resalta el Despacho) ,

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Adm|n|strat|vo — Seccion Tercera Sentencia del 23 de nowembre de 2017
C.P. Carlos Alberto Zambrano Batrrera.

3 En este evento, no basta la existencia de la respectlva sentencna proferlda por un organo mternac:lonal de derechos,

humanos para hacer ejecutables las obligaciones que de ella se deriven, pues para tal efecto, es necesario que en el

~ambito interno, se haya celebrado un acuerdo conciliatorio entre el GObIemO Nacional y los beneficiarios de-la respectiva
. condena, aprobado por el Tribunal Administrativo’ competente '0"que, en su defecto, exista una providencia expedlda por-

esta Ultima autoridad judicial, mediante la. cual se haya decidido sobre la liquidacion de perjumlos por la via incidental,

- como lo consagra el articulo 1°,7, 8y 11 de la ley 288 de 1996.



5 Radlcado 54-001-33- 33—005—2013-00361-02 ;
Demandante: Carmen Celina Soledad de Sanchez
Auto resuelve recurso de apelacién

En el mismo sentldo se tlene la prowdenma del 8 de febrero de 20184, proferida
por la Seccion Cuarta del H. Consejo de Estado, en la cual se precisé lo SIQwente

“Igualmente el CGP no desconoce la existencia de unas excepciones al
mencionado pI‘InCIpIO De hecho, al indicar que la "orden de embargo que
afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual no se indicare el
fundamento legal para la procedencia de Ila excepcién”, se puede
concluir que dicha norma reconoce la existencia en el ordenamlento juridico
de que en algunos casos el mencionado principio no sea apllcado ‘

Por conszgu:ente reallzar una mz‘erpretacron aislada de las normas antes
mencionadas, o afirmar que el CGP es una norma posterior y que por eso
carecen- de apllcabllldad los pronunciamientos de la Corte Constitucional
_.frente a las excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos del

Presupuesto General de la Nacion, seria dejar de lado el contenido material
de las precitadas normas. Por consiguiente, se debié realizar un ejercicio de ,
hermenéutica  sistemética por parte de la autoridad judicial accionada, del
cual se podia concluir que en el ordenamiento juridico Colombiano existen
unas excepciones al principio de inembargabilidad, las cuales fueron
precrsadas por la Corte Constitucional por medlo de sentencias de control

- abstracto.” '

Ahora bien, conS|dera el Despacho pertinente recordar que en la sentencia C — -
354 de 1997 la H. Corte Constitucional, declaré exequible el articulo 19 del
Decreto 111 de 1998, de manera condlcmnada en los siguientes términos: “bajo el-
entendido de que los créditos a cargo del estado, bien sean que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente validos, deben ser pagados mediante el
proced/mlento que indica la norma acusada y que trascurridos 18 meses después
de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo de
- recursos del presupuesto —en primer lugar los destinados al pago de sentencias o
conciliaciones, cuando se trata de esta clase de titulos- y sobre Ios blenes de las
entidades u organos respectlvos » o

Fmalmente resalta el Despacho que la Corte Constltucmnal proflrlo la sentenCIa
- C-543 de 2013, en la cual si bien se decidié declararse inhibida respecto de la
demanda de inconstitucionalidad del articulo 594, numeral 1° del C.G.P. también
es cierto que en la parte motiva hizo alusién a la doctrina constitucional vigente de
la Corte sobre el tema de las excepciones y la membargabllldad de recursos
pubhcos de la sngunente manera:

“Sm embargo contempio excepaones a ia regla general para armonizar el principio
de inembargabilidad de recursos publicos con otros principios, valores y derechos
constitucionales, entre los que se encuentran, Ia dignidad humana, ia wgencla de un
orden justo yel derecho al trabajo. Estas son: o -

: Sdtl.sfdc,uon de créditos u abllgac:anes de origen laboral con el fin de hacer efectivo
el derecho al trabajo en cond:czones d:gnas y justas

, Pago de sentenczas judlmales para garantlzar la segur:dad juridfca yla reahzacron
de Ios dorechos en ellas contenidos. : :

‘ :Tltulos emanados del Estado que reconocen una obligacion - clara, expresa y‘
'eXIlele :

~ 4 Providencia preferida por la SECCION CUARTA, CONSEJERA PONENTE STELLA JEANNE'I'I'E CARVAJAL BASTO
ACCION DETUTELA, " 66001-23-33-000-2017-00236-01, actor: HOLMANHEILER BEJARANOSOLIS, demandado:
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DE PEREIRA. : ‘ :




6 Radicado: 5§4-001-33-33-005-2013-00361-02
Demandante: Carmen Celina Soledad de Sanchez
Auto resuelve recurso de apelacién

Las anteriores excepciones son aplicables respecto de los recursos del SGP,
siempre y cuando las obligaciones reclamadas tuvieran como fuente alguna de las
actividades a las cuales estaban destinados dichos recursos (educacion, salud, .
agua poiable y sansamiento basico)

Esta posicion ha sido reiterada por la Corporacion, sin que haya ‘deciarado fa
inexequibilidad de las normas referenles a la inembargabilidad de bienes y recursos
publicos, como lo pretende el actor.”

Conforme todo lo expuesto, el Despacho comparte la decisién del A quo, al
considerar que el funcionario competente de la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no realizé conductas
tendientes al pago de la providencia del 10 de mayo de 2016 proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta dentro del término establecido por
la ley, por lo cual resultaba procedente decretar el embargo solicitado por la
demandante, en aras de garantizar los derechos reconocidos a aquella parte en la
precitada sentencia de condena.

Como se ha precisado por la jurisprudencia de las Altas Cortes, en forma
excepcional es procedente el embargo de bienes y recursos del presupuesto
general de la Nacion, cuando se pretenda el pago de sentencias judiciales para
garantizar la seguridad juridica y la realizacién de los derechos en ellas
contenidos, como sucede en el presente asunto, por lo cual el argumento de la
entidad apelante no resulta valido para lograr la revocatoria de la providencia
apelada.

Como corolario, el Despacho confirmara el auto de fecha 25 de septiembre de
2020, proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta,
conforme a lo expuesto en precedencia, por lo que:

RESUELVE:

PRIMERO: Confirmar el auto de fecha veinticinco (25) de septiembre de dos
mil veinte (2020), proferido por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
mediante el cual se decreté el embargo 'y retencion de las sumas de dineros de
los dineros del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en las
cuentas corrientes Nos. 110-080-0000194-4, 086-700-07738-9 del Banco Popular
y en las cuentas que posea en el BBVA como titular y cuyo NIT 899999001-7 que
posea la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Devuélvase el expediente al Juzgado de origen, previas las
anotaciones secretariales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veintidds (22) de febrero de dos-mil veintiuno (2021)

Medio de control: Ejecu‘uvo
Radicado No: . 54-001-23-33- 000-2020-00644-00

Demandante: -~ Alianza Fiduciaria S.A. como adfmmstradora del
. ‘Fondo Abierto con Pacto de Permanencia CxC
- Demandado:. Nacion - Fiscalia Genera! de la-Nacion 7

En ajte’n’cién al informe ~secrétarial‘ ‘que anteéedé, debe el Despacho decidir
- sobre la procedencia de librar mandamiento ejecutivo pedido por el apoderado

de la parte demandante en el archivo pdf denominado “002Demanda.pdf’ del .

expedlente conformealo snguuente o
' L Antecedentes

1.-El apoderado de la parte demandante solicita se Ilbre mandamlento de pago
a su favor y en contra de la Fiscalia General de la Nacion, por la suma de
-$345.049.425 que corresponde a la obligacién contenida en ‘el Acuerdo
- Conciliatorio de fecha 11 de diciembre de 2014, aprobado por el Tribunal
. Administrativo de Norte de Santander mediante auto del 30 de enero de 2015

- Se sohcuta ademas el pago de $487. 143 295,14 pesos “por concepto de los
" intereses moratorios contados a partir del 26 de mayo de 2015 causados sobre
el capital hasta el 29 de septiembre de 2020 conforme consta en la liquidacion
que se anexa. Y desde el 30 de septlembre de 2020 hasta cuando se efectue el

' pago total de la obhgacmn , ~

.Fmalmente se plde la condena -en- costas gastos y agenmas en derecho a
cargo de la entldad demandada ' L -

2.- Como fundamento de hecho senaia que el Tnbunal Admmlstrativo de Norte
de Santander profirié el 30 de mayo de 2014 la sentencna de condena a cargo
~ de la entidad demandada, por privacion injusta de los. sefiores Carlos Ramon
‘Duran Torrado, - Aidé del Carmen"Jaimes Coronel y. Anel Amaya Pacheco
~“dentro del proceso radlcado 2006- 00917 _

. 3.- Este Trlbunal medlante auto del 30 de enero de 2015 aprobo el Acuerdo
Conciliatorio de fecha 11 de dscnembre de 2014 e! cual surtlo ejecutona el 25

o de mayod62015

~4.-Quela parte aotora radicé el dia 09 de octubre de 2015 una petucnon ante la
- Fiscalia General de la Nacion, requmendo el ‘cumplimiento’ y pago de la

obligacién = contenida - en . el Acuerdo Concmatono anexando toda la
. documentacién necesaria.” :

5.-EI30 de mayo de 2018, fue suscrito un contrato de cesuén de créditos e'ntre
‘la sefiora:Matilde Esperanza Caceres de Clavijo en representacion de todos los
- demandantes (excepto el sefior Anel Amaya Pacheco).y el sefior Oscar Alirio” -
-Sanchez Vélez, en calidad de Representante Legal Suplente de la Sociedad
. 8&S- INVESTMENTS SAS y sobre el 100% de los derechos economicos
_ reconoc:dos en la citada provudenma

- 6.- Que postenormente se suscrlb;o un contrato de cesion de credltos entre el

o senor Oscar Ahno Sanchez Vélez, en ‘calidad de Representante Legal Suplente_




'de Ia Somedad S&S !NVESTMENTS SAS y la sefiora Sandra Patncua Lara

: 'Ospma en condicién.de’ apoderada de'la. Ahanza Fiduciaria: S.A.. socledad que e

es administradora. del Fondo~ Abierto con’ Pacto . de’ Permanenc:a CxC por el
valor del 100% de Ios derechos economlcos de Ia referenc:la - ‘

L. Consideraciones

_ ,7,21 Competencla

" Este Despacho ‘uene competencna para profenr el presente auto con -
fundamento en lo reglado en el articulo 35 del Codigo.General del Proceso yen

primera: instancia, temendosa en cuenta la regla de competenc:la de prevalencna;

: del facto de ‘conexidad fijada por la- Sala Plena de la Seccion Tercera del H.
COnsejo de Estado en auto de Umﬁcacnon Jurlsprudenma! de octubre de 20191 L

.,;f;-2 2 Del mandamlento de pago

En el amculo 104 numeral 7° de Ia ley 1437 de 2011 (CPACA) se le aS|gno a
~esta junsdxcccon de-lo- contencmso admlmstratlvo conocer de-los procesos -
- ejecutivos-derivados de condenas o conciliacién proferidas por'la junsdxcmon e
~de lo contencioso administrativo, asi como de’ Ios ongmados en contratos”s DR

o celebradc)s por Ias entldades pubhcas " B o

: ,‘:Dado que en el CPACA no se establecno un procedlmlento eSpemal para el; SN
~tramite de los procesos e;ecutlvos denvados de condenas o conciliacion =

. fprofendas por la Jurisdiccion de lo Contenmoso Admlmstratxvo debe acudlrse a AU
las reglas del Codlgo General del Proceso v i I

‘} ‘Lf»En el artlculo 430 del- Cédlgo General del Proceso se establece que cuando Ia

‘demanda se. acompane del documento que preste mérito ejecutivo, habra lugar = -
~alibrar mandamiento ordenando al’ demandado que cumpla la obhgacuon en Ia S
_‘forma pedlda si fuera procedente oen Ia que el Juez consndere Iegal »0

Enel presente caso el Despacho concluye que'la parte ejecutante ha ammado‘ S

- .con la demanda el auto que: presta mérito- ejecutlvo en contra de la Flscaha RO

*General de la Nacién; esto es, el-auto del 30 de enero de 2015, profendo por el
~ = Tribunal Admlmstratlvo de Norte de. Santander mediante’ el cual se aprobd. el;_w‘j -
- _.Acuerdo Concmatono de fecha 11 de diciembre de- 2014, el cual quedo

B tfe;ecutonado el 25 de mayo de 2015 los citados documentos también reposan B

. “dentro del proceso ordmano del cual se sohcuto el desarchnvo y que obra enel

‘ ;,expednente dlgttal

ffAhora blen Ia suma de dmero pednda en Ia demanda tamblen se ajusta a lo :

- que las partes consignaron-en el ‘Acuerdo ‘Conciliatorio, por lo-cual resulta = - -

"'procedente accederse a ordenar a la Fiscalia General de la- Nacaén queg", S

‘:"-‘proceda a pagar dxcha suma de dmero en favor de Ia parte ejecutante

. En mento de Io expuesto el Tnbunal Admmlstratlvo de Norte de Santander '. - -

| RESUELVE

,?"‘PRIMERO L:brar mandam|ento de pago a. cargo de la Nacnon — Flscaha

f "fj‘GeneraI de la-Nacién, y a favor de la Alianza Fiduciaria' S.A. soc:edad quees -
““administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia CxC;'porlasuma

' de TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO MILLONES CUARENTA Y NUEVE =~
‘*:L‘}MIL CUATROSCIENTOS VEINTICINCO 'PESOS | ($345 049.425. oo) que

U Aute proferldo dentro del proceso radlcado 2019 00075 01 (63931) CP Alberto Montaﬁakf? BV
fiP!anta actor Pablo Alberto Penayotros demandado Nacnon Flscaha General dela Nacnon




‘ 3
corresponde ala obhgac;on contenida en el Acuerdo Conciliatorio de fecha 11

. de diciembre de 2014, aprobado por el Tribunal Administrativo de Norte de‘ -

Santander mediante auto del 30 de enero de 2015, proferido dentro del proceso
de radicado 54001-23-31-000-2006-00917-00, Actor Carlos . Ramén: Duran

- Torrado y otros.

' La Nacién — Flscaha General de la Nacnon debera pagar mtereses ‘moratorios
_contados a partir de la ejecutoria del- citado -auto del 30 de enero de 2015
proferido por esta Corporacion, hasta la fecha de la cancelacion efectlva de la
obhgacaon Contemda en la citada pmwdencua ‘ x

La Nacaon - Flscaha General de la Nacion debera dar cumphm:ento a las -
anteriores érdenes, dentro de los cinco (5) dias sngwentes contados a partlr de
la notificacién personal del presente auto. ,

SEGUNDO: Notnﬂcar personalmente la presente prowdencxa a la Fiscalia
General de la Nacmn conforme lo prev:sto en et Codlgo General del Proceso.

ETERCERO Notlﬁcar personalmente al sefior Procurador Jud|C|al delegados
para actuar ante este Tnbunal (Reparto)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
: ' MAGISTRADO *



 REPUBLICADE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO -DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidos (22) de febrero de dos mil veintiuno (2021) -

Medio de;Co‘ntroi‘: S Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: . - 54-001-23-33-000-2021-00027-00 -
Demandante: -~ Lauralbed PicénPino - L
- Demandado: v . Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales -
' - D.lLA.N. ” - g ' .

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho encuentra necesario
ordenar corregir la demanda de la referencia; a efectos de que se adecle a los
requisitos previstos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 modificada por la Ley
2080 de 2021 y demas normas concordantes, concretamente en los siguientes

~aspectos: B L - v

1°.- En las pretensiones de la demanda de la r'eferehcia.se»solicita lo siguiente:

" 1. Declarar la Nulidad del Acto Administrativo qUe‘{resuelve‘ el recurso de
reconsideracion interpuesto Contra la Liquidacion -Oficial - 07-241-2019-
000009 de fecha 29 de julio de 2019. Proferido por la Divisién Seccional

' de Impuestos de Cucuta. -~ . ' -

2 ﬂDeclarér”a titulo deRestablecimiento de Derecho la Firmeza de la
Declaracion de Impuesto a la Renta correspondiente al afio gravable
2015. . e : y

3. Condenar en costas y Agencias del derecho a la entidad demandada,
- ordenando cancelar los honorarios al profesional del derecho por el valor
~ del contrato de prestacion de servicios profesionales.

Igualmente al revisar el contenido del poder. otorgado.por la sefiora Laura Ibed Picon.
Pino al doctor-Elkin Javier Colmenares Uribe se encuentra que este tiene por objeto
que se radique una demanda de Nulidad y. Restablecimiento del Derecho a fin de
que se declare la nulidad del acto administrativo que culminé con la Resoluciéon No..
. 992232020000134 del 25 de agosto - del 2020, que resuelve el Recurso de

- Reconsideracion interpuesto contra la liquidacion oficial No. 07242019000009 del 23
de julio de 2019 proferidos por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
~ (DIAN), que proponen modificar la Declaracién de Renta del afio 2015 presentada el

29 de noviembre de 2016, y se decreta el correspondiente Restablecimiento del -

Derecho. ‘ - ' . -

Al respecto, considera este Despacho que se hace necesario ordenar la correccion
del acépite de pretensiones ‘de la demanda y el poder allegado con la misma, para
- que .se incluya como acto ‘demandado principal la " Liquidacion - Oficial No.

072412019000009 del 29 de julio de 2019 proferida por la Direccion Seccional de
Impuestos de Cucuta. =~~~ = i P :

Lo anterior, por cuanto tal como se observa en la demanda y el poder allegados el
- 29 de enero de 2021 mediante correo electrénico, solo se solicita la nulidad del acto
~ administrativo que culmind con la Resolucién No. 992232020000134 del 25 de
agosto del 2020, que resuelve el Recurso de Reconsideracion interpuesto contra la
‘liquidacién oficial No. 07242019000009 del 23 de-julio de 2019 proferidos por la -



- Auto inadmite. la demanda
Rad: 54001-23-33- 000-2021-00027 00
Acmonante Laura |bed Picén Pino

Dlreccnon de |mpuestos y Aduanas Nacaonales (DIAN) dejando fuera el acto
principal que origing la presente demanda. \

2°.- Luego de realizado lo anterior debera 'darse cumplimiento a lo establecido en el
- numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que adiciono un numeral al articulo
162 de la Ley 1437 de 2011, es decir acreditarse el enwo de la demanda con los
anexos y su correccnon a la parte demandada '

Por lo antenor se inadmitira la demanda de la referencia, conforme lo- previsto en el
articulo 170 del CPACA, a fin de que se proceda por la parte actora a reahzar Ias
correcc;ones advertidas. :

En consecuenma se dispone

PRIMERO lNADMiTASE la demanda presentada por-la sefora Laura lbed Plcon
Pino a través de apoderado en contra de la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nac:onales DIAN de conformndad conlo expuesto en Ia presente decxsnon

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos en Ios numerales 1° y 2°,

para lo cual se le concede un término de 10 dias, en aplicacion de lo dlspuesto enel
articulo 170 del C.P.A.C.A;, so pena de rechazo de la demanda. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
‘ MAGISTRADO



'REPUBLICA DE COLOMBIA
~ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER |
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso- Rad: c 54001~23?33-000-2020-00571-00
Demandante: Carlos Heli Pacheco Rojas
-Demandado: Municipio de San José de Cucuta — Empresa

"de Acueducto y Alcantarillado de Cucuta S.A.
: E.S.P. EIS Ctcuta S.A.E.S.P.
_ _'Medlo de Control Nuhdad y Restablecnmlento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede y conforme al con el numera! 1° del
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 modlflcado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021, luego de observados los requnsntos de ley, debe decidirse por el
Despacho sobre la concesién del recurso de apelacnon interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra de la providencia del 03 de
diciembre de 2020 notificada y proferida por esta Corporacion, a través de la.
cual se rechazd la pretension de nulidad respecto al Decreto No. 003 del 2 de

“enero de 2020, por el cual se decidié declarar insubsistente al sefior Francisco
Cortés Ramirez en el cargo de Gerente de la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Cucuta S.A. E.S.P. — E.LS. CUCUTA S.A. E.S.P. y se admiti6.
todo lo demas, conforme alo mgunente ~

1°.- Mediante auto del 03 de diciembre de 20202, notificado por estado el 09 de
diciembre de 2020, este Tribunal decidié rechazar la pretension de nulidad
‘respecto al Decreto No. 003 del 2 de enero de 2020, por el cual se decidi6
‘declarar insubsistente al sefior Francisco Cortés Ramirez en el cargo de
~ Gerente de la Empresa de Acueducto y Alcantanllado de Cucuta S.A. E.S.P. ~
" E.ILS. CUCUTA S.A. ES.P. y admitié todas las demas pretensiones de la

: demanda

2°.- El apoderado de la parte demandante, pyresenté el dia 14 de diciembre de
20203, el recurso de apelacién contra el numeral 3° del auto del 03 de

diciembrevde 2020.-

3°~La Ley' 2080 de 2021 entré en vigencia el 25 de enero de la misma
- anualidad, senalando en el inciso 4° del articulo 86 que los recursos .
mterpuestos se regiran por las leyes vngentes cuando fueron presentados

En ese sentido, es diéfano para este Despacho que lo procedente es conceder
en el efecto suspensivo para ante el H. Consejo de Estado, el recurso de
apelacién presentado por el apoderado de la parte demandante por cuanto el
mismo fue interpuesto’ opor‘tunamente y debidamente sustentado, con
' fun'damento en lo reglado en el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011.

1 Debe precisarse que la Ley 2080 de 2021 no eé aplicable’ al presente pfoceso dado que &l recurso fue
interpuesto antes de su entrada en wgencla
2 Visto en ef archivo PDF denominado ' 009 Auto Admite Demanda y Rechaza Pretens:ones 2020-00571" -

del expediente digital )
3 Ver archxvo PDF denominado * 020 Recurso de Apelaclén 2020-00571"



o En conseduencia se dispone:

7 1 Concedase en el efecto suspenswo para ante el H. Consejo de Estado el

recurso de apelacion, interpuesto por el apoderado de la parte demandante en
- contra de la provndenc:a del 3 de dlClembre de 2020 profenda por esta’
: Corporacnon : S S ‘

2.- Por secretarla rematase el expedlente al H. Consejo de Estado para el
tramite del recurso de apelacnon que se concede prevnas Ias anotacxones
7 secretarlales de ngor : '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ ;
' MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021) -

Radicado: =~ 54;001-23-33—000-2019-00267-_00

Demandante: -~ - Ana Cecilia Parada Gémez . o |
Demandado: .~ Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pensional 'y Contribuciones Parafiscales de la
o . - Proteccién Social - UGPP: - : '
Medio de Control: = Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En atencion al informe secretarial que antecede y por haberse cumplido a
cabalidad lo dispuesto en el auto: admisorio de: la demanda y vencidos los
términos alli concedidos, se procedera a citar a las partes, al sefior Procurador 23
Judicial Il para asuntos administrativos y al Director de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para llevar a cabo la celebracién de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley
2080 de 2021, para lo cual se fija el dia 31 de mayo de 2021 a las 09:00 de la

: No,obstante, precisa el Despaéhb que no se pasa por a}to lo sigdiente:

1°.- El Congreso.de la Republica expidié la Ley 2080 del 25 de enero de 2021
“POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO —LEY 1437 DE 2071-
. Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE DESCONGESTION EN LOS
PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”.

- 2°- En el articulo 38" ibidem, se establecié una nueva regulacion para la
resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. -

- Indicandose que las excépciones previas se formularan y decidiran segun lo
regulado en los articulos 100, 101y 102 del Cédigo General del Proceso.

En el numeral 2° del articulo 101 del citado Cédigo se establece que las
excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, se decidiran antes
la audiencia inicial. = L - ‘ -

1 Artl’cu.’d 38. Modiﬁquese el paragrafo 2 del articulo 175 de fa Ley 1437 de 2011, el cual sefé del siguiente
tenor: T o . : : o

* Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término de trés (3) dfas en la forma

prevista en- el articuio 201A por el término de tres (3) dias. En este término la parte demandante podré
. pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacién las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

‘Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del
Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se reflere el inciso segundo
del articulo 101 del citado. cédigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audientia inicial, y-en el curso de estd las practicara. Alli mismo, resolverd  las excepciones previas que

requirieron pruebas y estén pendientes de decision. s T :
© Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarara la .
terminacion dél proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

" Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de Iegitir'naciénen la
causa y prescripcion extintiva., se declararén fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos

- previstos en el numeral tercero del articulo 182A.



: Auto fija fecha de audiencia inicial -
Demandante: Ana Cecilia Parada Gomez |

- 3%-La U G P P., en su condxc:on de demandada a traves de apoderada enla
',‘contestacnén de la demanda propone las excepciones de. “PRESCRIPCION DE
"~ LAS MESADAS PENSIONALES" e “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION” tal’
,‘como se advuerte en !a contestacnon de Ia demanda :

En ese sentndo resalta el Despacho que si blen es cnerto seria del caso.
'pronuncnarse ‘sobre las excepciones en este. momento procesal, también-lo es -
‘que las excepciones propuestas por - la parte demandada . denominadas

‘prescripcion .de las mesadas: pensmnales e inexistencia de obhgacnon -son

‘excepciones de fondo, que deben resolverse.al momento de proferirse sentencia

y por tanto, no resulta procedente estudmr!as y decidirlas en esta etapa del;
proceso . o :

= Igualmente' debe indncarse 'qde la célebfamon de la audiencia se re'ahzara de
- manera virtual conforme lo establece el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, =
“modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, a través de la plataforma de E

" Microsoft Teams, con la coordinacion de la Secretaria de esta Corporacion, quien

L o pertmente

- a'su vez debera compartlr con:las partes el expedlente dlgutal de la referencna una
vez notmcada la presente demsnon : : :

’ Fmalmente en atencnon Escrltura Publlca No 7 344 obrante a folio 274 y §S., del v
expediente, encuentra el Despacho procedente reconocerle personeria a la.. j
doctora Marja Carolina' Reyes Vega, como apoderada de la UGPP, conforme y

para los efectos del poder otorgado a ella por la doctora Alejandra Ignacia Avella

_Pefia; en calidad de Directora Juridica y apoderada judicial de la. Unidad - -
- Administrativa Especial de Gestion Pensnonal y Contnbucnones Paraflscales de la o
Proteccmn Somal UGPP ‘ . :

En consecuenc:a se dlsgone, ;

' 1- Cltese a- las partes al- senor Procurador 23 Judicial - II para asuntos
~administrativos y al Director de la Agencia Nacional de Defensa- Juridica del

Estado, con el fin de llevar a cabo la celebracion de la- audiencia inicial - :

- contemplada en ‘el -articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado por.la Ley
- 2080 de 2021, Ia cual se. fua para el dla 31 de mayo de 2021 a Ias 09: 00 de la -
‘mafiana. , R

2 Por Secretana una vez notlflcada la presente demsnén desele acceso del
expediente digital de la referencia a las partes, para que estas tengan
. conoc:|m|ento de todas las actuacmnes que en. el reposan .

3. Reconozcase personena a Ia doctora Mana Carolina Reyes Vega, para actuar~ |
: apcderada de la UGPP, conforme y para los. efectos del poder otorgado a e!la el ‘
cual obra a foho 274 y ss., del expedlente ‘ ~

Ry X Una vez reahzado Io anteruor devuélvase el proceso al Despacho para proveer ,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
o Maglstrado



REPUBLlCA DE COLOMBIA
' DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: ~ 54-001-23-33-000-2019-00284-00

Demandant‘e: - AGUAS KPITAL CUCUTA S.A ESP
"Demandado: _EIS CUCUTA S.A.E.S.P. :
Medio de Control: " Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por haberse cumphdo a cabalidad lo dlspuesto ‘en el auto admisorio de Ia
demanda, la reforma de la demanda y vencidos los términos alli concedidos, se
procedera a citar a las partes, al sefior Procurador 24 Judicial Il para asuntos
administrativos y- al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021, para lo
~cual se fija el dia 21 de junio de 2021 a las 09:00 de la mafiana.

Igualmente, debe indicarse que la celebracién de la audiencia se realizara de
manera virtual conformé lo establece el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
- modificado por el'artlcu!o'46 de la Ley 2080 de 2021, a través de la plataforma de
Microsoft Teams, con la coordinacion de la Secretaria de esta Corporacion, qwen
a suvez debera compartir con las partes el expediente digital de la referencia, una
vez notificada la presente decision.

‘Finalmente, encuentra el Despacho procedente reconocerle personeria al doctor
Marco Josué Ramirez Rodriguez, como apoderado de la EIS Cucuta S.A. ES.P.,
conforme y para los efectos del poder otorgado a ella por el doctor Francisco José
Florez Llamosa, en calidad de Jefe de Control Interno Dlsmplmano Juridica y-
VPQRS de EIS Cucuta S.A. E.S.P.

En consecuencia se dispone,

1.- Citese a las partes al sefior Procurador 24 Judlc:al H para asuntos_
administrativos y al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, - con el fin de llevar a cabo la celebracion de la audiencia inicial
contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley
2080 de 2021 la-cual se fija para el dla 21 de junio de 2021 a Ias 09:00 de la
mafana.

2‘ Por Secretaria, una vez noftificada la presente decision, désele acceso del
expediente digital de la referencia a las partes, para que estas tengan
conocumiento de todas las actuamones que en él reposan '




Auto fija fecha de audiencia inicial
Actor: Jorge Edgar Rodriguez Salas

3.- Reconézcase personeria al doctor Marco Josué Ramirez Rodriguez, conforme
y para los efectos del poder otorgado a él, el cual obra a folio 306 del expediente.

4.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para proveer
fo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado '



