TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
San José de‘Cucuta, cinco (5) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Maglstrado Sustanmador Dr. Edgar Enrique Bernal Jaureguu

Expediente: . - . | 54-001-23-33-000-2020-00557-00

| Demandado: | AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.,

Demandante: ~~ | PASCUAL BUITRAGO CARRILLO Y OTROS .
' - | NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO. DE LA

. | PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA- CONSEJERIA PRESIDENCIAL
| PARA LA ESTABILIZACION Y LA CONSOLIDACION; LA NACION, |
MINISTERIO DE '~ AGRICULTURA . Y DESARROLLO RURAL- '

1.

e ‘contemplado en el articulo 2 de la Ley 472 de 1998, reproducudo en el articulo

Medio de control: - . - | REPARACION DE LOS PERJUICIOS CAUSADOS A UN GRUPO

 Revisada Ia réfofnia de la demanda prevséntadé bor" la parte-aociohante (PDF
- 023ReformaDemanda 20-00557), en aplicacién del articulo 93 de la Ley 1564 de
12012 contentiva del Cddigo-General del Proceso —CGP-, se dispondra admitirla,

. asi: o ' ' :

'ADMITIR la 'refo'rma ‘a la demanda - obrantsé eri él archivo PDF’-‘

023ReformaDemanda 20-00557, del expediente digital, y que en e;ercncuo del
medio de control de reparacién de- los perjuicios causados a un grupo,

145 del Cédigo de Procedimiento Administrativo 'y “de lo Contencioso

 Administrativo ~CPACA-, es impetrada en contra de la NACION -
- DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA

REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA ESTABILIZACION
Y LA CONSOL!DACION LA NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURAY
DESARROLLO RURAL - AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO;
LA NACION- MlNISTERlO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL- ‘

-AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS.

De conformldad con Io astablecxdo en el artlculo 93 numeral 4 del Codsgo

- General del Proceso —CGP- NOTIFIQUESE por - estado electrénico la

admisién de la reforma ala demanda a parte accionante, a las enﬂdades

_ jdemandadas sus apoderados y al MINISTERIO PUBLICO

Conforme lo dlspone‘-,el amculo 93 numeral 4 - del Codngo General del

Proceso ~CGP-, CORRASE traslado de la reforma de la demanda a las -
~ entidades demandadas y al MINISTERIO PUBLICO, por la mitad del termlno ‘
‘ mmnal que correra pasados tres (3) dlas desde la notlﬂcacmn PR

'De conformzdad con el articulo 80 de la Ley 472 de 1998 ENViESE copla de S o
la reforma de la demanda y del auto-admisorio dela reforma a la demanda a ST
'Ia Defensona del Pueblo de Norte de Santander - : L




2 Radicado: 54-001-23-33-000-2020-00557-00

::RECONOZCASE personerua a la abogada Lia Mar;tza Alvarez Gutiérrez,
‘integrante de la. Corporacion. Colectivo de Abogados Luis Carlos Perez ,
CCALCP, para actuar como apoderada de la parte acmonantes

S RECONOZCASE personena al abogado Neil Armstrong Lozano Falla como

- apoderado de la AGENCIA DE RENOVACION DEL TERRITORIO -ART-, y
-a la abogada Martha Alicia Corssy Martinez, como apoderada de la NACION'
. DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA - CONSEJERIA PRESIDENCIAL PARA LA ESTABILIZACION

Y LA CONSOLIDAC!ON de conformidad con los poderes y anexos
Vallegados al expedlente dlgital S

'REQUERIR a ‘la abogada Leldy Natalia ‘Marin Maldonado de la firma:

- Litigando. Com, "quien. manifiesta ‘actuar como apoderada judicial - de . la -

NACION - MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO. RURAL, a

R efecto allegue: al expedlente digital el poder conferido por dicho érgano

ministerial, acorde a lo establecido en el articulo 5 del Decreto Leglslatlvo ‘
806 de 2020 y artlculo 74 del CGP ,




L E T REPUBLICA DE COLOMBIA L
L DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER o

, " TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE. SANTANDER

San Jose de Cucuta velntlcmco (25) de marzo de dos mil vemtluno (2021)

. Radlcado No.: ’-«‘ 54 001 33 33 004 2018-00415 01

7 Medio de Control: ~Nulidad’ /{ Restablecimiento del. Derecho
- -Demandante: . - Ne!son lvarez Galvis, = - ‘
Demandado R ,Caja de Sueldos de Retlro dela Pohma CASUR

En atencuon al mforme secretarlal que precede y de conformtdad con'el articulo 247 del Codlgo;‘ :

. de Procedimiento Administrativo y de lo. Contencioso Administrativo modificado por el articulo o

' 87-de’la Ley 2080 de 20211, observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho

sobre la- admision del recurso de apelamén interpuesto por el- apoderado de la parte actora, en
contra de la sentenma dlctada en pnmera mstanc;a conforme Io sngunente :

i "-.,'f1° El Juzgado Cuarto (4") Admmvstratlvo Oral del Ctrcwto de Cucuta prof‘ ro. sentencna con

. ffecha 12 de enero de 2021; Ia cual fue notmcada por correo electromco el 13 de enero de 2021 :

C e EI apoderado de Ia parte actora presento el dla 21 de enero de 2021 el recurso de i

B :apelamon en contra de Ia sentenma del 12 de enero- de 2021

o3 Medlante auto de fecha 04 de febrero de 2021 se concedio el recurso de apelac:én

Tpresentado por el apoderado de la parte demandante

 4° Como qwera que el recurso de apelacron mterpuesto por el apoderado de la parte’
demandante, fue presentado en forma oportuna, .y se encuentra debidamente sustentado,.

; resulta procedente que esta lnstanma lo-admita, de conformidad con: el artlculo 247 de la Ley el

) | 1437 de 2011 mod»ﬂcado por el artlcuio 67 de la Ley 2080 de 2021

nei "e i" n'"

- 1 Admltase e! recurso de apelacuon mterpuesto por el apoderado de ia parte actora en contra = :

i "de la sentencia del 12 de enero de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto (4") Administrativo
© - Oral del Circuito de Cucuta, de conformldad con el articulo 247 de la-Ley 1437 .de 2011 -
: ‘.modsﬂcado por el arttculo 67 de la i_ey 2080 de 2021, conforme lo, expuesto en ld parte motsva g

L 2. Por Secretana notlﬁquese Ia adm;slon del recurso de apelacron al Procurador Judlcsal‘ S

- Delegado para actuar-ante este- ‘Tribunal — Reparto," -de_conformidad con_lo sefialado en- el
- numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase como direccién de buzon; L

o electromco las mformadas por los senores Procuradores Judlcnales Delegados

3 Una vez. en ﬁrme el presente auto pasese el expedlente al Despacho para proveer lo" B

, pertmente
o NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
ST MAGISTRADO o

v B pmg tm

:.’ Débe precisarse que osta’ norma la Ley 2080 de 2021 no es aphcable al presente proceso, dado que el recurso’ fue mterpuesto o
o antes ‘de su entrada en V|gen(.|a S e Sl ; . :




. " _REPUBLICADE COLOMBIA -~ = ..
© . . DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER -
 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER :

San José de Cucuta, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021) .~ - -

RadicadoNo.:  54-518-33-33-001-2016-00276-02 .
Medio de Control: - Reparacion Directa IR
Demandante: - . .Darneyi Elvira Galviz Ortiz. .- .~

' pemandado:_ T Nacion - Ministerio-de Defensa — Ejérc_ito Nacional, -

" En atencién al informe’ secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por
el articulo:67 de la Ley 2080 de 2021", observados los requisitos de ley, debe decidirse por
el Despacho sobre la admisién del recurso de apelaci6n interpuesto por el apoderado de la
_parte actora; en contra de la sentencia dictada en primera instancia confor_me’lro siguiente: -
1°- El Juzgado Primero (1°) Adi’ninistratiyo Oral del Circuito de :‘P’a'mplorja, profirié sentencia
con fecha 03 de febrero de 2020, la cual fue notificada po'r.cor‘reo_ electronico el dia 04 de
' febrero de 2020 - P O DR I . -
- 20 El‘apOd’eradd de la parte demandénte. presehtc’) .el di’é 13-de, febrero‘d’é,2>020;el,recurso

de apelacion en contra de la sentencia del.03 de febrero de 2020. . - - -

3°.- Mediante auto' de fecha 05 de marzo de 2020, se concedi6 el recurso. de apelacion
¢ ‘presentado por el:apoderado de la pa:r‘te'_demandante} o e T e
" 4°.- Como quiera que eiﬁ: recurso de. apelacion interpuesto por el/épode,r‘ado‘dé_ la pérte'

demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado, -
resulta procedente que esta Instancia-lo. admita, de conformidad con el articulo 247 de la-
Ley 1437.de 2011 ‘modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. . ’ S
“En cbﬁsééuenéiafsé disp on“e:‘“ S (GRS

1.- Admitase el recurso de apelacion interpuesto porel apoderado de la parte demandante,
en contra de la sentencia del 03 de febrero de 2020, proferido por el Juzgado Primero (1°)
- Administrativo Oral del Circuito de: Pamplona, de conformidad con el articulo 247 de la Ley

1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, conforme lo expuesto -

- enlaparte motiva.
2.~ Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion’ al Procurador 1JUdiciaI o
- Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con.lo sefialado en el .

numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzon. °

electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

’ 3.~;Una vez en firme el presente auto,'pé'ses‘e elfexpediente' al Despacho' para proveer lo
pertinente. R R o S ’
R NOTIFIQUESE Y C,UMPLASE- ‘

" . ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
7 MAGISTRADO =

;om,,vzm.f'

f Debe precisarse que esta normala Ley.2080 de 2021-no es aplicable al presente proceso, dado qué el recurso fue:
-interpuesto antes de su entrada en vigencia.- ST U : o e -



REPUBLICA DE COLOMBIA DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
© 7 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER '
San José.de Cucuta veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radlcado No.: - - 54- 001 -33-33-008-20138-00070- 01 o

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: - Gladys Leonor Ascanio Escalante. :
Demandado: " Nacién — Ministerio de Educacién ~ Fondo Namonal de Prestacuones

' Socnales del Maglsteno

En atenc:on al mforme secretarlal que precede yde conformldad con el articulo 247 del Codlgo
‘de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
67.de la Ley 2080 de 2021", observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho
sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora,
en contra de la sentenc;a dictada en primera instancia conforme lo siguiente:

- 1°.-El Juzgado Octavo (8°) Admmlstratlvo Mlxto del Clrcwto de Cucuta profmo sentencia con
fecha 15 de dnmembre de 2020, la cual fue notmcada en estrados.

2°. La apoderada de la parte actora present el dia 19 de enero de 2021, el recurso de
apelacxon encontra de la sentencua del 15 de dncuembre de 2020.

| 3°.- Mediante auto de fecha 18 de febrero de 2021, se concedié el recurso de apelacion
presentado por la apoderada dela parte demandante :

4°.- Como qutera que el recurso. de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte
demandante, fue presentado en forma oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,

resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247 delaLey.
1437 de 2011 modlflcado por el artfculo 67 de la Ley 2080 de 2021,

c ia ,- .!

1.- Admitase el recurso de apelacién mterpuesto por la apoderada de la par‘(e actora, en -
contra de la sentencia del 15 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Octavo (8°)
Administrativo Mixto del Circuite de Clcuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021, conforme Io expuesto en la

' parte motlva ‘ o

2.- Por Secretan’a notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzon
. _electromco las mformadas por los sefiores Procuradores Jud|0|ales Delegados :

3.:Una vez en firme el presente auto pasese el expediente al Despacho para proveer lo g
pertmente

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAG!STRADO

1 Debe precxsarse que esta norma la Ley 2080 de 2021 no es aphcable al presente proceso dado que el recurso fue mterpuesto o
antes de su ontrada en vigencia. .



REPUBL!CA DE COLOMBIA DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta velntlcmco (25) de marzo de dos mll vetntluno (2021)

 RadicadoNo:  54-001-33-40- o1o-2o1s~ooo14 01 f;. B

,’.\Medio de;Control: Reparacién Directa =~ .
_ Demandante: - Jhon Frehimer Mufioz Ro;asyotros R
- Demandado: . - - Nacnon Ministerio de Defensa Pohcna Nacnonal

En atenc;on al lnforme secretanal que precede y de conformldad con el amculo 247 del Codlgo‘
de Procedlmlentc Admxmstratwo y de'lo Contenc:oso ‘Administrativo ‘modificado por el articulo
267 de la Ley 2080 de 20211 observados: los requisitos de ley, debe. decidirse por el Despacho'

sobre. la-admision del recurso.de apelacuon interpuesto por el apoderado de la parte actora en. .

:contra de la sentenCIa dictada en pnmera instancia conforme lo SIgwente

10, EI Juzgado Décimo (10 ) Admmlstratlvo MlXtO del chunto de Cucuta proflrlo sentencua conf

o , fecha 11 de mayo de 2020 la cual fue nohﬁcada por correo electrénlco el 14 de mayo de 2020.

o ;2 EI apoderado de !a parte actora presento el dia 13 de jUIIO de 2020 el recurso de apelacxon'
en contra de Ia sentencna de fecha 11 de mayo de 2020

30.- Medlante auto de fecha 12 de febrero de 2021 se concedlé el recurso de apelacxon-‘
‘,presentado por el apoderado de la parte demandante L , :

, Como qunera que el recurso de apelac;on mterpuesto ‘por. el apoderado de Ia parte
demandante fue presentado. en forma- oportuna, y se encuentra debidamente sustentado,
. resulta procedente que esta Instancia lo- admita, de conformidad con: el arttculo 247 de Ia Ley
o 1437 de 2011 modmcado por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021 -

‘En. : n", dis| A_e' ‘

R Admltase el recurso de apelacuon mterpuesto por el apoderado de la parte actora en contra

‘ “dé la sentencia del 11 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Décimo (10°) Administrativo -
“Mixto del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011

-’-modlﬂcado por el artlculo 67 de ia Ley 2080 de 2021 conforme Io expuesto enla parte motlva .

v 2 . Por Secretana notlflquese la admlsmn del recurso de apelacnon al. Procurador Judlclal 3

- Delegado para. actuar ante’ este’ Tribunal — Reparto de conformldad con lo senalado en el e
“numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como dureccrén de: buzén S

feleotromco las mformadas por Ios senores Procuradores Judrclales Delegados

. 3-Una vez en flrme el presente auto pasese el expedlente al Despacho para proveer Io u
' ."pertmente ’ 5 : : . )
R _ NQTI_FIQUES,E.;_Y CUMPLASE-

- ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ v
o MAGISTRADO o

'nmu . -A“ |

" "Debe precnsarse que esta nomala Ley 2080 de 2021 no es aphcable al presente proceso dado que el recurso fue mterpuesto k
: antes de su entrada en VIQenma : o . .



o REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER _
- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta veinticinco (25) de marzo de ‘dos mil vemt:uno (2021)

Radlcado No.: =~ 54 001-33-33-003- gg16-ggj 66-01

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: - José Jaimes Buitrago y otros. :
" Demandado: Nacnon Rama JUd!Clal - Fiscalia General de la Nacnon

En atencnon al mforme secretanal que precede y de conformidad con el artnculo 247 del Cédigo
“de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo .
.67 de la Ley 2080 de 2021", observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho -
sobre la admision de los recursos de apelacién interpuestos por los apoderados de la Rama
Judicial y Fiscalia General de la Nacion, en contra de la sentencia dictada en primera instancia
..-conforme lo snguuente : -

1°.- El Juzgado Tercero (3°) Administrativo Oral del Clrcwto de Cucuta, proﬂno sentencia con
fecha 11.de mayo de 2020 la cual fue notificada por correo electrénico el mismo dia.

2°.- El apoderado de la Rama Judlcnal presenté el dia 26 de mayo de 2020 el recurso de.
apelacion en contra de la sentencua de! 11 de mayo de 2020. : '
3°-La. apoderada dela Ftscaha General de la Namon presentd el dia 03 de julio’ de 2020, el
recurso de apelacuon en contra de la sentenCIa del 11 de mayo de 2020.

4°.- Mediante auto ductado dentro de la Audrencua de Concmacnon de fecha 04 de febrero de
2021, se concedieron los recursos de apelacuon presentados por los apoderados de las
* entidades demandadas ‘ o ; S

5 Como quiera que Ios recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de las
‘entldades demandadas, fueron presentadosen forma oportuna, y se encuentran debidamente -
_“sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admita, de conformidad con el articulo

247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.

En cons ggr ggggg"g se dispone:

1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de la Rama Judicial
y Fiscalia General de la Nacién, en contra de la sentencia del 11 de mayo de 2020, proferida
por el Juzgado Tercero (3°)-Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el v
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modlflcado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021,
conforme fo expuesto en la parte motlva

2.-Por Secretaria notlfrquese la admisién de los recursos de apelacuon al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzon
eIeCtréhi'co las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Délegados

3.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expedlente al Despacho para proveer lo

pertmente
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
' "MAGISTRADO :

1 Deba precisarse que esta norma la Ley 2080 de 2021 no es aphcable al presente’ proceso dado que el racurso fue anterpuesto
antes de su entrada en v:gencm . .



S I v e
-REPUBLICA DE COLOMBIA -
S DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta vemtlcmco (25) de marzo de dos mil velntluno (2021)

_ Radlcado No.: 54 001- 33 33~ 004 201 5-00082 01

-Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 1
‘Demandante: - Jean Carlos Uribe Ortiz. : ’
Demandado o Nacuon — Ministerio de Defensa Pohcna Nacnonal

‘ En atencnon al mforme secretanal que precede Y de conformldad con el articulo 247 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo. Contencmso Administrativo modificado
-por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe
decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacién mterpuesto por el
apoderado de la Nacion = . Ministerio de Defensa — Policia Nacional, en contra dela -
sentencua dlctada en pnmera mstancna conforme Io SIgmente ’ : '

1°. EI Juzgado Cuarto 4°) Admmlstratlvo Oral del Circuito de Cucuta profmo sentencua v |
. con fecha 18- de enero de 2021 la cual fue notmcada por correo electromco el 28 de

enero de 2021

o 2 EI apoderado de Ia ‘Naciéon ~ Mmlsteno de Defensa Pohc:a Nacnonal presento el '
dla 03 de febrero de 2021, el recurso de apelao:on en contra de la: senten(:la del 18 de

enero de 2021

30, Medlante auto de fecha 18 de febrero de 2021, se concedlo el recurso de apelamon
presentado por e! apoderado de la parte demandada , e :

-,4° Como quxera que el recurso de apelacnon mterpuesto por el apoderado de la parte '

_demandada, fue presentado en forma’ oportuna en vigencia de la Ley 2080 de 2021, y
se encuentra debidamente sustentado resulta procedente que esta Instancia lo admita,

de conformidad con el artlculo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el artlculo 67:

' de la Ley 2080 de 2011..

- B Adwertase alas partes que podran pronuncnarse en relacnom con el recurso de

apelacién formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, conforme a lo .

sefialado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley. 1437 de 2011 que fue modificado
' por el artlculo 67 de. Ia Ley 2080 de 2021.. _ o :

llgualmente se Ie senala al Mmlsteno Pubhco que en el evento que demda emmr, E
concepto, el termmo empieza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
ingrese el proceso al Despacho para sentenma segunlo dlspuesto en el numeral 6° del
“articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 que fue modlflcado por el artlculo 67 de la Ley
’ ~2080 de 2021 ' ,

."'En'cons enCié- e is one:.

- Admltase el recurso de apelamon mterpuesto por el apoderado de la Nacion —

- Ministerio de Defensa — Policia Nacional, en contra de la sentencia del 18 de enero de

- 2021, proferida por el Juzgado Cuarto (4°) Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, -
. de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el amculo 67

dela Ley 2080 de 2011 conforme lo expuesto en Ia parte motlva o . L




: 2 Por Secretarla notlflquese la admnsnon del recurso de apelamon al Procurador o

= Judicial Delegado para-actuar ante ‘este” Tnbunal Reparto, de conformidad con lo ~ -
~ sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como -

. direccién de’ buzon electronlco !as mformadas por los senores F’rocuradores Judlmales :
L jﬂDeIegados : . SRR : SE '

3 Advuertase a las’ partes que podran pronunCIarse en relacnon con el reourso de

e apelacnon formulado, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad con R
el numeral 3° del articulo 247 dela Ley 1437 de 2011 que fue modlf“ cado por el artlculo R

67 de la Ley 2080 de 2021

;,4 El Mnmsteno Pubhco en el evento que decnda emitir concepto debera hacerlo desde SR

‘el presente auto y hasta antes de que.ingrese el proceso al Despacho para sentencia,

.. de acuerdo al numeral 6° del articulo 247 de’ Ia Ley 1437 de 2011 que fue modlflcado;. .
JR _}por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021 o , :

' 5 Una vez en flrme el presente auto pasese el expedlente al Despacho para proveer B

i lo pertlnente B

' NOTIFIQUESEY CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGASGONZALEZ
PR MAGISTRADO ‘

f)mcy ‘Y!j



REPUBLICA DE COLOMBIA '

' DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose ‘de Clicuta, vemtlcmco (25) de marzo de dos mll veintiuno (2021)

Radicédo No: 54’ooi 33 33-001-2014-00714-01

Medio de Control: - Reparacién Directa- ‘
‘Demandante: - . Cristian Alberto Duran Barnga y Otros -
' Demandado: ~  Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional — Instituto. Nacional

l Pemtencnano y Carcelano INPEC

En atenmon al mforme secretanal que precede y de conformxdad con el artlculo 247 del Codlgo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021", observados los requisitos de ley, debe decidirse por el Despacho
sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado del Instituto Nacional
‘Penitenciario y Carcelano - INPEC en contra de Ia sentencia dlctada en pnmera mstanc;a
conforme o ssgunente - :

1° El Juzgado Séptlmo (7°) Admlmstratlvo Mixto del Circuito de Cucuta, proﬁno sentencna con

_ fecha 15 de mayo de 2020 la cual fue notlﬁcada por oorreo electrénlco el 30 de junio de 2020

2°.- EI apoderado del Instltuto Nacronal Pemtencuano y Carcelano INPEC, presentd el dia 14. '

de Juho de 2020, el recurso de apelacnon en contra de- Ia sentenc:a de 15 de mayo de 2020.

30~ Medlante auto dictado dentro de'la Audlencna de Concmacnon de fecha 29 de octubre de
12020, se concedid el recurso de apelacmn presentado por el apoderado de Ia entidad
demandada INPEC , _

‘74° Como qulera que el recurso de apelaclon mterpuesto por apoderado de!a entidad

demandada INPEC, fue presentado. en forma oportuna, 'y se encuentra debidamente
- sustentado, resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el articulo 247
, de laLey 1437 de 2011 modnfxcado por el ar’uculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021.

1.- Admltase el recurso de apeiacmn lnterpuesto por apoderado del: Instltuto Nacuonall
Penitenciario y Carcelario — INPEC, en contra de la sentencia del 15 de mayo de 2020,

“proferida por el Juzgado Séptimo (7°) Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, de.

conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modlflcado por el articulo 67 de la Ley
2080 de 2021, Conforme Io expuesto en la parte motiva.

2 Por Secretaria notlftquese la admtsson del recurso de apelacnon al Procurador Jud|c1al
Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de buzodn
. e!ectromco las informadas por los sefiores Procuradores Judlc:lales Delegados ‘

3.-Una vez _en ﬂrme el presente auto, pasese el expedlente al Despaoho para proveer lo

S pertmente

NOT!F!QUESE Y_CUMPLASE o
7 : ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
' , - - MAGISTRADO R
: .'in'#nslm' "

" ' Debe precisarse que esta norma la Ley 2080 de 2021 noes aphcable al presente proceso dado que el recurso fue lnterpuesto .

antes de su entrada en vngencxa -




REPUBLICA DE COLOMBIA DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER .
San José de Cucuta vemtlcmco (25) de marz.o de dos mll vemtluno (2021)

 Radicado No .54 001 -33-33- 008 -2018-00415- 01

Medio de Control: . Nulidad y Restablecimiento del Dere’chb |
~ Demandante: - Daniel Ortiz Rodriguez y otros; = ‘ :
Demandado: : Nacion — Ministerio de Educacnon - Fondo Naolonal de Prestacuones

) Socuales dei Maglsteno

" En atencnon al mforme secretanal que precede y de conform:dad con el ar‘uculo 247 del Codlgo

o de Procedimiento Administrativo.y de lo Contencioso Administrativo modificado por el articulo

67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de ley, debe decidirse por-el Despacho
sobre la admisién del recurso de apeiacnon interpuesto por el apoderado de la parte actora -.
en contra de Ia senteno&a dlctada en pnmera mstancua conforme !o S|gmente '

" 1° El Juzgado Octavo (8°) Admlmstrat:vo Mixto del Cll’CUItO de Cucuta proﬂno sentenma con - .
fecha 15 de dlClembre de 2020 la cual fue notlﬁcada en estrados. :

. 2°-EF apoderado de la parte actora, presento el dla 21 de enero de 2021 el recurso de
, apelac;on en contra de ia sentenma del 15 de dlcnembre de 2020.

3 . Mediante auto de fecha 18 de\febrero de 2021 se concedlo el recurso de apelamon ‘
presentado por el apoderado de la parte demandante :

: 40 Como qu:era que el recurso de apelamon mterpuesto por el apoderado de Ia parte S
-demandante, fue:presentado en forma oportuna; y se encuentra debidamente sustentado,
- resulta procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el amculo 247 de Ia Ley -
1437 de 2011 modlf!cado por el artlculo 67 de Ia Ley 2080 de 2021 Co

s

Eﬂ Q'Q‘nﬁs QE!!E neia s ' ;!]‘ e

1 Adm:tase el recurso de apelacmn mterpuesto por-el apoderado de la parte actora en:

contra de la sentencia del 15 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Octavo: (8% 7, :
- Administrativo Mixto del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 .

- de 2011 modlﬁcado por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021, conforme Io expuesto en Ia o
?‘parte mot:va : o . , .

o = 2 Por Secretana notlflquese la admlsu)n del recurso de apelamon al. F’rocurador Judlcnalﬂ 5
’ Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo séefalado en'el

“numeral 3 delarticulo: 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccion de buzon]
' electronlco Ias mformadas por los sefiores Procuradores Judlcxales Delegados ‘

, 3. Una vez en flrme el presente auto pasese el expedlente al Despacho para proveer lo -
: pertmente ~

NOTIF[QUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
: ' MAGISTRADO -

T Debe precxsame que esta nomma laley 2080 de 2021 no es aphcable al presente proceso, dado que\ @l recurso fue |nterpue=sto o
" antes de su entrada en wgencua . ‘ .
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: REPUBLICA DE COLOMBIA ,
...~ DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER ‘
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

“Radicado No.: ~ - - 54-001-33-33-001-2013-00281-01 - -

"Medio de Control: - - Reparacién Directa = =~

‘Demandante: ~ Maria Noira Contreras Pabén y Otros. o

" Demandado: ' _ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz.— Dumian Medical
DR ~ 'SAS - Entidad Cooperativa Solidaria de Salud — ECOOPSOS

| . - EPSSAS. B L - -

. Llamado en Garantia:  La Previsora Compafifa de Seguros.

En atencion al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado por:
el articulo 67 de la Ley 2080 de 20211, observados los requisitos de ley, debe decidirse por
el Despacho sobre Ja admisién de los recursos de apelacién interpuestos por la-apoderada
" de la parte actora y los apoderados de la Empresa Social del Estado Hospital Universitario
. Erasmo Meoz; DUMIAN- MEDICAL S.AS y de la Empresa Promotora de Salud -
' ECOOPSOS EPS SAS, en contra de la sentencia dictada en primera instancia conforme lo
-giguiente: - S e T ' '

| “10.- E'l‘Juzgado_ Primero (1°) Admihistraﬁvoi Oral del Circuito de Cdcut_a, profirié sentencia
- “con fecha 12 de mayo de 2020, la cual fue notificada por correo electronico el 12 de mayo
- de2020. - Lo S N : o

20 La apoderada de la parte actora, presenté el dia 19 de mayo de 2020, el recurso de
~.apelacion en contra de la sentencia de: 12 de mayo de 2020. - ' DR :

3°.- Lé'apoderadé dela Empresé: Prémotdra de Salud ~ ECOOPSOS EPS SAS, p_résentc')
el dia 14 de julio de 2020, el recurso de apelacion en contra de la sentencia de 12 de mayo
‘de 2020.. e e S : o S

40« El ‘apodéraydo dé" :af E'mpreséi' Social del Estado 'Hos;pifal' Uhivéréitario Erasmo Meoz,
.- “presentd el dia 14 de julio de 2020, el recurso de apelacion en contra de la sentencia de 12
- .de mayo de 2020. ' A : R . S

.59 El a'poderado de DUMIAN-'MEDICAL‘S.A.S., presentd él;dx’a 15 de mayo de 2020, el
- recurso de apelacion en contra de la sentencia de 12 de mayo de 2020. S
6°.- Mediante auto dictado dentro de la Audiencia de Congiliacién de fecha 16 de diciembre
: de 2020, se concedieron los recursos de apelacion presentados por los apoderados de la
. parte actora y.de las entidades demandadas. - N T S

. 7°.- Como quiera que los recursos de apelacion interpuestos por los-apoderados de la parte
‘actora. y de las entidades demandadas, fueron presentados en forma oportuna, y se
encuentran debidamente sustentados, resulta procedente que esta Instancia los admitan,
~ de conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de

la Ley 2080 de 2021. - T U B

. .. En_consecuéncia se dispone:

~ 1.- Admitanse los recursos de apelacion interpuestos por la apoderada de la parte actora
"'y los apoderados de la Empresa Social del Estado Hospital Universitario Erasmo Meoz,
-, DUMIAN MEDICAL S.A.S y de la Empresa Promotora de Salud - ECOOPSOS EPS SAS,

~en contra de la sentencia del 12 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Primero (1°)
* Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, conforme lo expuesto
_en la parte motiva. ‘ D o s - R



' :Detegados

RIS .antas de su entrada en wqonma

7 2.- Por Secretarla notlflquese la admlswn de Ios recursos de apelac:on al Proourador’ :
- Judicial Delegado ‘para-actuar: ante’ este Tribunal — " Reparto, .de conformidad- con:lo -

sefialado en el numeral 3 del:articilo. 198.del CPACA Para tal. efecto téngase como

- direccion de buzén electromco Ias mformadas por los: senores Procuradores Judlcnales

. | ';f 3. Una vez en flrme el presente auto pasese el expedlente al Despacho para proveer Io :
S pertmente o ; :
SRR NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
L MAGlSTRADO ' :

e

o f.’ Debe precusarse que; esta norma la Ley 2080 de 2021 no es aphcable al presente proceso dado que el recurso fue mterpuesto,,n )




‘ TRIBUNAL ADMINIS’I"’VﬁATIVO‘ DEM NORTE DE S‘ANTANDER
San José de Cucuta, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

EXPEDIENTE: o 54-001-23-33-000-2018-00249-00
.| DEMANDANTE: o -COLPENSIONES = ]
DEMANDADO: . JUAN DE DIOS ESPEJO AGUILAR
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la actuacion contenida en el

expediente digital, se destaca en providencia dictada en la audiencia de pruebas ’
realizada con antelacién (PDF 015. Acta Aud Pruebas 2018-00249), se dispuso
reiterar prueba documental consistente en “solicitar a COLPENSIONES informe
sobre el cumplimiento de la decision adoptada en el auto del pasado- 28 de
noviembre de 2019, de reconocet, liquidar y pagar al sefior JUAN DE DIOS ESPEJO
AGUILAR, Ia pension de vejez, conforme al régimen aplicado en la Resolucion DIR.
20816 del 17 de noviembre de 2017, esto es, de acuerdo a lo previsto en el articulo
33 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 9 de la Ley 797 de 2003, articulo
21 de la Ley 100 de 1993, articulo 34 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 10 de la Ley 797 de 2003, y articulos 18 y 19 de la Ley 100 de 1 993 y articulo
1.del Decreto 1158 de 1994. Debiendo allegar los soportes documentales que den -
" cuenta de lo anterior”.. ‘ v S ‘ :

- También se observa que en atencion al Oficio Secretarial (PDF 017. Oficio B-00817
2018-00249), la entidad demandante por medic de correo electrénico del 4 de

- agosto.de 2020 (PDF 018. Memorial Colpensiones 2018-00249), remiti¢ oficio del
31 de julio de 2020, donde se informa que no se ha dado cumplimiento a lo anterior,
porque se requiere contar con la constancia de ejecutoria de la decision:

Me permito indlcar que no se ha dado cumplimiento @ fo requerido, por cuanto una vez validada

- ia documsntacion aportada para ef cumplimiento, se avidencid que para proceder con gl mismo

“no so cuenta con la dovumentacién minima, mofive por ol cual mediante comuricacion enviada

por la Direcclén de Proceses Judiciales el dfa 09 de Jullo de 2020, s& realizé comunicacion
 solicitando gue se explda: - o . ) .

- Constancla de ejecutotia del Auto que decreté la Medida Cautelar dentro dal proceso de
{a referoncia, proferido of 28 de noviembre del 2019 y publicado en estado & 06 de
© diclembre de 2018, ' ) o PRI -

Del mismo modo, se‘tiéne;que mediante' correo electrénico del 24 de ‘agostd de
2020, la Secretaria de la Corporacidn remitié la aludida constancia de ejecutoria de
_ la providencia (PDF. 018. Memorial Colpensiones 2018-00249). ' : '

~ En consonancia con lo anterior, a efecto de procurar el satisfactorio recaudo de la
- prueba documental, se dispone, por Secretaria General, solicitar una. vez mas a

COLPENSIONES, Direccion de Procesos Judiciales, de manera inmediata y.en el

- . término de la distancia, remitir los soportes documentales que den cuenta del
- cumplimiento de la decision adoptada en el auto del pasado 28 de noviembre de'
12019, : o ‘ o

Igualmente, ‘advertir en el oficio secretarial que omitir el cumplimiento de 6rdenes
~ judiciales proferidas por un juez de la Republica podré acarrear a las sanciones
dispuestas en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso.



RADICADO: 54-001-23-33-000-201 8-00249-00

Una vez cumphdo lo dnspuesto en el presente auto pasar el expedlente a Despacho
para proveer lo que corresponda ,

-~ TOTIFI




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
‘ Maglstrado F’onente Carlos Mano Peiia: Dlaz '

RADICADO: R - 54-001-23-33-000;2'()21#00057-00 .

DEMANDANTE: ELVER NARANJO _ 7 v
o NACION - RAMA JUDICIAL — DIREGCION EJECUTIVA DE
o ADMINISTRACION JUDICIAL o
DEMANDADO: e E o
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

o Los suscntos Magnstrados lntegrantes de esta Corporac;on CARLOS MARIO PENA

DIAZ, - EDGAR - ENRIQUE BERNAL - JAUREGUI, HERNANDO AYALA
PENARANDA MAR!A JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ y ROBIEL AMED
VARGAS GONZALEZ, debemos mamfestar gue nos encontramos impedidos para
conocer de este proceso, al advertlr que estamos. . incursos en la causal de
) -lmpedlmento prevista en numeral 1 del 141 del Codngo General del Proceso’,
. . aplicable por remisidén expresa del articulo 130 del Codigo de Procedimiento
’ »Admlnlstrativo 'y de lo Contencioso Admmlstratwo pues nos asiste un mteres

’ mdlrecto tal como pasa exphcarse S ~ :

El sefior ELVER NARANJO en su calldad de funcnonarao judlCla| a traves de
apoderado judicial, interpone demanda de Nulidad Y Restablemmlento del Derecho -
‘en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL - DRRECCIC)N EJECUTIVA DE

- ‘ADMINISTRACION soilcﬂando ‘

N DESAJMER1 98224vdel_;_‘ 06 de agosto de,2019 profenda; por !a Dlrecmon,Ejecutlv“

ot “, Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus parlentes dontlv dal cuarto grado de consanguinidad
o oivil, 0 segundo de afm/dad mterés directo o indirecto en el proceso.” .




La razon de nuestra excusac:én radlca en que Ias cnrcunstanmas fact:cas y Ios-f'i | :
argumentos normatlvos expuestos por Ia parte demandante guardan srmmtudes con ,
“la sntuacson de nosotros como. funcaonanos pubhcos en relacion con la pnma no-.

_ mfenor al 30% ni supenor al 60% del salano basico, establecida én el artxculo 14 desf'
laLey 4 de 19922, para los Magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores .
".,de Distrito Jud:cual y- Contencioso ‘Admmastratxvo Agentes del Ministerio. Pubhco;

delegados ante la. Rama Jud|C|aI y para los. Jueces de la Repubhca incluidos los.

Mag|strados y: Flscales del Tnbunai Supenor Mlhtar Auditores de Guerra y Juecesg_-_‘*
" de’ Instruccion - ‘Penal Mmtar al punto que no - es posnble separar de” tales,{“

conmderacxones el propio |nteres por las:resultas del proceso motlvo por ei cual nos;

declaramos |mped|dos para

‘ nocer del presente medio de control

Por lo brevemente expuesto con51deramos que nos asuste un mteres mdlrecto ena_,j’

las reSUItas del proceso de la. referencna en la medlda en que en nuestra condlcnén
de funcnonanos Judlmales ' amblen tendrlamos la. convacmon - asplrac:lon de que_-.;f

todas las: bomﬂcac:ones Judlmales que recnblmos sean temdas en cuenta ‘como

factor salanal para la hqundacnon de nuestras prestacrones socuales y pensnonales R
o cual conlleva a. concluxr que_ nuestro jUIClO de valor en el presente proceso no’ﬁ:_ﬁ—“f,f Ry

resultara lmparc:al y objetlv_‘

Estnma Ia Sala pertmente tener en}cuenta que Ia Sala Plena de Ia Seccmn Tercera .

b medlante auto del 20 de septcembre de 201 73 acepto el 1mped|mento planteado por RN
‘la Sala Plena de Ia Seccnon Segunda del H. Consejo de Estado, para conocerdeun -

pfoceso de nuhdad y restablecnmiento del derecho en el cual'un Maglstrado del:

~“Tribunal - Admmlstratlvo de Cundmamarca solicitaba Ia nuudad de un: acto_‘:"g",
admlmstratlvo medlante el cual se le habla negado la. sohmtud de rehqundacnon y LT

pago del salarlo conforme a Io‘establecxdo en el Decreto 610 de 1998

2 "El Gobxarno Nacnonal estableceré una pnma no lnfenor al .30% ni supenor al 60% del salario bés:ca sm carécter sa!anal I

L salarios de ia F|scalia Genoral de Ia Naclén, con efertos a partlr del pnmero (1) de enero do 1993 (Nagn!las y subrayas'»: :

- fuera del texto)
¥ Auto proférido’ dentm dc:l expedwme 1ad 25000 -2 %-42-0()0-2013 OO’% ’5% 02 (5‘%978), acwrl
Al\ arez Parra, M P. Dr Gu1liermo Samhez Luque R i i

para los magistrados de todo orden deé los Tribunales Superiores de Distrito Judigial Contencioso Admi inistrafivo, “agentes del el
"Mlmsteno Publica delegados ante la Rama Judicial y para los jueces de la Republica, incluidos log magtstrados y fiscales del
- Tnbunal Supenor Militar, Auditores’ de Guerray Jueces de lastructior Penal Militar, excepto log que opten por la.escala™ vl

Juis A]berto A




Radic'ado: 54-001-3"3733-00042021400057foo

7,

f Ahora blen dado qua el lmped:mento comprende a todos Ios Maglstrados de este .
: “_Trlbunal habra de. envnarse el expediente a la Seccvon Segunda del H. Consejo de, j
Estado, a fin’ de que se demda el:mismo, tal como lo preve el articulo 131, numeral

X 1 5 del CPACA modificado por el artlculo 21de Ia Ley 2080 de 202145,

.Por Io anterlormente expuesto nos declaramos |mpedldos para conocer del -
‘ presente asunto, procedlendo de conformldad con lo establecido en el numerai 5
- del artlculo 131 del CPACA, a remmr el expedlente al Honorable Consejo de Estado
- Seccxon Segunda a fln de que se pronunc:e sobre los lmpedlmentos pianteados

- En cdnsecuencia se disp_one; :
Por Secretaria, y previas las 'a’ndtacionés secretariaieé de rigor, ’rem:’taSe el presente

expedlente al Consejo de Estado — Secmon Segunda a efectos de que se pronuncsev :
' »sobre ios |mped|mentos planteados :

CUMPLASE

' CARLOS MARIO PENA DIAZ - HERNANDO AYALA PENARANDA
: Maglstrado SO L L Maglstrado

MARiA JOSEFINA lBARRA‘RODRIGUEZ _ EDGAR E BERNAL JAUREGUI
- Maglstrada o ’ [ Maglstrado :

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
: Maglstrado o

e ,“ Pnr medlo de la cual se reforma ef Codlgo ‘de Procedlmlento Admlmstratlvo y de lo Contencmso Admmlstratlvo «Ley 1437.-
de 2011- y se dictan otras dlsposmlones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jUI’!SdIC(‘Ién
Publicada en ¢l Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige & partir de su publicacion. :

-8 “5,.85i el impedimento comprende a todo el Tribunal Administrativo, el expediente se enviard a la Seccion 0 Subsecc:én del

-~ . Consejo de Estado-que conoce la matena objeto de controversia, para que decida de plano. Si se declara fundado, devolveré
- el expediente al tribunal de origen pdra el sorteo de. conjueces, quienes deberan- conocer del asunto En caso contrario,

'-'devoivera el expedlente al refendo tnbunal para que continte su trém/te i .




 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
. Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
- San Jos¢ de CL’lcg’ta_, veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintiuno (2021) -

Ref: . -  Medio de Control: Electoral ‘

Rad. . 54-001-23-33-000-2021-00016-00

Demandante: ~ Mayra Alejandra Hurtado Garcia '
Demandado: Concejo del Municipio de Cucuta- Karol Yessnd Blanco

Monroy— Mumcnplo de Cucuta— Personena de Cucuta.

”Correspondena al Despacho ﬂjar nueva hora y fecha para la reahzacmn de la

audiencia ' inicial de que trata el articulo 283 del Codxgo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin embargo, se advierte que
en este caso es posible dictar sentencia anticipada . de conformidad con lo -
establecido en el artlculo 13, numeral 1 del Decreto Leglslatnvo 806 de 2020 que

: <d|spone ‘ , _

“SentenCIa ant;c:pada en Io contencmso admln/stratrvo :

El juzgador debera dlctar sentencia ant:czpada 1. Antes de la audiencia
 *inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
B praot/car pruebas, caso en el cual correré traslado para alegar por escrito,
_en la forma prevista en el inciso final del an‘lculo 181 de la Ley 1437 de

2011 Y /a sentenc:a se proferlra por. escr/to

Prevuo a lo cual el Despacho se pronuncrara sobre las excepclones propuestas -
por la demandada Concejo -del Municipio de Cucuta, en virtud de lo consagrado
. en el articulo 12 de! Decreto 806 de 2020 que prescribe:

“AmCUIO 12 Resolucmn de excepciones en la jurisdiccion de lo -
Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correra
traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo
110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este

término, la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el
caso, subsanar Ios defectos anotados en Ias excepc:ones previas. '

Las excepc:ones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en
los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en. el auto que cita
a la audiencia inicial y en el curso de esta las practicara. Alli mismo,
resolvera  las excepciones. previas que requmeron pruebas y estén
pendlentes de decision. . :

: 'Las excepmones de cosa juzgada caduadad transacc:én concmaczon
- falta de legitimacién en la causa y prescripcién extintiva se. tramltaran %
’dec:d/ran en /os termmos senalados anterformente :



"’La prowdenc:a que resuelva Ias excepc:ones menc:onadas debera ser
~"adoptada en primera:, mstanc:a por- el juez, subseccion, - seccion .o sala de)f:,
" ¢onocimiento. Contra esta decision procederé el recurso apelacion, el cual”

seré resuelto por la subseccion, seccion-o sala del.tribunal o. Consejo de . S

‘Estado. Cuando. esta decisién "se proﬂera en: Unica. instancia por: los - S
T tnbunales ¥ Consejo de Estado_s kdec:d/ra por el maglstrado ponente y
;{seré suphcable e R L e

‘;j,‘.'i'fDe acuerdo con tal preceptlva el Juez la: Subseccton Seccson 0 Sala debera Ve
" resolver las excepcnones prewas y . las - excepmones mixtas de cosa juzgada o

" “caducidad, transaccion, concmacnon falta” de, Iegitlmacmn en la causa y
13“;"prescnpcnon extlntlva antes de cntaraaud:encna mucnal ’ SR EEE [

Tal normatnva hace aluslén a la etapa de que trata el artlculo 180 numerai 6°.de Ia
‘Ley 1437 de 2011, aphcable supletonamente en virtud de lo normado-en el

. articulo 296 del CPACA que’ sefiala que en Ia audiencia el Juez de. oficio oa.
.":lpetlmon de parte; resolvera las - excepciones’ prewas asi como ‘las de cosa -
juzgada caducidad, transaccnon concmacuon falta de Iegltlmaolon en Ia causa y-;

o prescr:pcuon extmt:va BT R O »

g

~;"La resolucmn de Ias excepc;ones prevnas y mlxtas en Ia audnencna mlmal tlenen o
~ como: objeto - procurar el saneamiento del proceso, dado que -dichas ﬂguras‘_' _
- - juridicas. tienen como finalidad controvemr la procedencia del medio de control.en...
.. su.etapa | inicial’ temendo como fundamento las. lrregulandades o vicios que pueda S
' presentar la demanda, es decir, su razén de ser, es depurar el procedtmlento yen . oo
~7 dltimo:caso terminarlo de manera. anticipada como ocurre por ejemplo, en el caso

que se compruebe la ocurrencna de Ia caducadad de! medlo de control2

E EV:En ese orden tenemos que en el caso que nos ocupa el demandado Concejo de L
T ;Mumcnplo de Cucuta ‘propuso. en su: -escrito. de contestacion de’ la demanda
- excepciones que revisten el caracter de meérito, denommadas' “mexnstencxa del "~

hecho acusado” e “mepta demanda”, esta ul‘uma en- la- que: denota un presunto

- -andlisis™ equwocado de . Ias mhab:lldad por una mterpretacron madecuada de
) »*Sltuamon que no. aphcan al caso concreto ‘ : T T

o Estas excepcnones de mento tlenen como ObjetIVO dlscutlr el fondo del asunto o el A g

,“;b'jderecho controvertldo para --asl extmgu:r totalmente. las .pretensiones: del SR Y
oo demandante institucion. procesal que se sustenta en las pruebas aportadas poraf‘?

. vqmen Ia alega y Ia cual debe ser decldlda en la sentenc;a ' v _ S

"‘,,'.'Tenlendo clara |a dlferenma eX|stente entre las excepcmnes prevxas mlxtas y Ias R
. de. mérito, éste: Despacho decide ‘que”en esta etapa procesal no-es. procedente S
“hacer. pronuncxamlento alguno sobre las excepciones. propuestas antes citadas,

debido a que éstas ‘tienen la ‘connotacion ‘de- ser. excepciones - perentorlas que: -

"”buscan atacak_'el», fondo del asunto esto es Ia pretensuon pnnmpal del presentei.{z'f .

TEl artlculo 179 de Ia Ley 1437 de 2011 senala que la etapa mtc:al del procaso contencnoso admmlstratlvo es : o
-~ desdé la presentacion de la demanda hasta la audiencia inicial.” -~ :
s 2 ¢orte Const;tuc:onal sentencna de.C-832 del 8 de agosto de 2001, M.P:. Rodngo Escobar Gil, radlcado No. ;

e »D—3388 “La’ caducidad 8s . una. institucion jurfdlco procesal-a través del cual, el legislador, en uso de su - ‘

potestad de: conﬁgurac:on normativa limita en el tiempo el derecho que tiene toda persona de acceder a da
- Jurisdiccion ‘con’ el fin- de: obtener,pronta y cumplida jusficia, Su fundamento. se haya.en-la necesidad por.<. -
1 parte del conglomerado ‘social.de ‘obtener seguridad: juridica, para evitar la paralizacion del tréfico jurfdico. En’ e
. esta medida, fa caducidad:no. concede derechos subjetivos, sino que por.el contrarioapunta a la: protecc:on '
e un interés . general. La caducidad: impide el ejerclc:o de la- accién, por lo cual,cuando . se ha' ..
- ‘configurado no puede iniciarse: valldamente ‘ol proceso. Esta es una flgura de orden’ plblico lo que:.

explica su cardcter irrenunciable, v la pos:blhdad de ser declarada de-oficio por parte del juez, cuando-

se venf‘ que su ocurrencla” Negnllas proplas T




'_ﬂtmedlo de control lo que conlleva a: que sea la Sala de- demsmn No 003 delf
..Tnbunal Admlmstratlvo de-Norte de Santander, la, ‘que al momento de proferlr‘
“sentencia, evalle Junto con el materlat probatono obrante en el proceso Ia.-

'prosperldad de Ias mlsmas

o ,Con relacnén al decreto de pruebas es premso mdicar que con la demanda se' o

“aportaron pruebas ‘documentales 'y ‘se solicitd- que se decretara como. prueba
. .;documenta! que la-parte, demandada Concejo de Cucuta remita la totalidad de los
-~ antecedentes administrativos

- ;:Las demas partes no sohcutaron el decreto de pruebas

Por tanto en este caso se. mcorporaran algunas pruebas de t:po documental de

~“manera previa a correr traslado a las- partes para alegar de: conclusnon por escnto’ S

‘en los termmos senalados en Ia referlda norma

N

jEn vurtud de lo antenor con el valor probatono que le otorga Ia Ley, mcorpérense . o
- los” documentos obrantes en. el expedlente aportados por.ambas partes, y -

- ',’decretese la prueba documental sohcntada para Io que se concedera el termmo de "
10 dlas hablles ‘ : O =

',Flnalmente Yy en lo que tlene que- ver con la sohmtud de amparo de pobreza‘
. ‘elevada por la parte demandante se accederd a este en'los términos del articulo -

151 del CGP;.toda vez que la parte sohcltante se encuentra relevado de probar su

~.. condicién de’ pobre pues-basta afirmar dicha calidad bajo la gravedad de. |

S Juramento Ia que se, consudera efectuada con Ia presentamon de la. soIICItud 3 T '
. -En consecuenma se dlspone.

‘ 1° Declarar que no exnsten excepcuones prevuas ni mlxtas por resolver en Ia
‘presente etapa, razén por la cual las excepcrones de merlto formuladas por Ias :

o demandadas deberén resolverse con la sentencxa

[N -2° Con el valor Iegal que Ies corresponde tenganse como pruebas Ios
" documentos aportados. por ambas partes, y oficiese al Concejo. del. Mun|0|p|o de
’ Cucuta para que- remlta con destmo al proceso de !a referenma ' L

Para Io antenor se concedera el termlno de 10 dlas contados a partlr de momento-

o de rec:bo de la comumcacmn

3° Ejecutorladas las dec:snones antenores y superado eI termlno para el recaudo’_,;

:,-:-de la prueba documental corrase traslado a Ias partes para alegar de conc!usmn:

CCE _Seccién.)?}iﬁre';é, A’,mo_, 1 10010_32400020 1»5000075_00‘0‘111@}39 5 de 2018 c.p. Mgn'a Eli_zebéthGaréia.
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o

" por escito, de conformidad con lo previsto en el inciso final del articulo 181 dela

Ley 1437 de 2011 en.aplicacion de lo-dispuesto en el.numeral 1 del articulo 13 del -

" Decreto Legislativo 806 de 2020. De igual forma, al agente del Ministerio Publico -

- con el fin de que, si a bien lo tiene, rinda concepto.dentro de este asunto. Se

B -advierte_que una vez vencido el término para alegar'de conclusién se proferira -
- sentencia por escrito en los términos legales. -~ er L e

| NOTIFIQUESEY CUMPLASE =

~ CARLOS MARIO PERA DIAZ
- Magistrado .




