TRIBUNAL ADMINISTRATIVO YIIDE NORTE DE SANTANDER .
San José de Cicuta, veintidés (22) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Ponente: Dr. Edgar Enrlque Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: : 54-001 -33-33-006-2020-00263-01

DEMANDANTE: ' | FERNEL CASTILLO SANCHEZ
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a decidir el impedimento
planteado por la doctora CARMEN MARLENY VILLAMIZAR. PORTILLA, en su
condicion de Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, quien
estima ademas que el impedimento comprende a todos los Jueces Adm|n|strat|vos
del Clrcu1to de Cucuta.

1. ANTECEDENTES

El sefior FERNEL CASTILLO SANCHEZ, a través de apoderado judicial, interpone
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la NACION —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con el objeto de que se inaplique por
inconstitucional el articulo 1 del Decreto 382 de 2013, modificado por el articulo
1del Decreto 022 de 2014, 1270 de 2015, 247 de 2016, 1015 de 2017, 341 de
2018 y demas, y se declare la nulidad del Oficio No. GSA 31260-20470-N° 0273
notificado el 13 de marzo de 2020 y Resolucion 20557 del 17 de abril de 2020
notificada el 22 de abril de 2020, a través de los cuales se niega el reconocimiento
de la inclusién de la bonificacion judicial de que trata el Decreto 383 de 2013, como
factor salarial para todos los efectos legales (en especial para el reconocimiento,
liquidacion y cancelacién de los valores por concepto de prestaciones sociales
como primas, vacaciones, cesantias, intereses a las cesantias, bonificaciones, ylas

demas que correspondan), desde el 1 de enero de 2013 en adelante con el
consecuente restablemmlento del derecho

2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

La doctora CARMEN MARLENY VILLAMIZAR PORTILLA, en su condicion de Juez
Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, manifiesta que se encuentra
‘impedida para conocer del presente asunto, al advertir que esta incursa en la causal
establecida en el articulo 141 numeral 1 del Cédigo General del Proceso, aplicable
por remision expresa del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011_ v
(PDF06AutoDeclaralmpedimento-BonificaciénJudicial). " : :

Fundamenta su impedimento, en que se encuentra en circunstancias facticas y
juridicas semejantes a la de la parte demandante, especifi camente en relacion el
tema de inclusién de la bonificacién de actividad judicial establecida en el Decreto

0383 de 2013 como factor salarial, y que no es p03|ble separar de tales
con5|deraC|ones el interés por las resultas del proceso
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.. Radicado: 54-001-33733—006-2020-00263—01
Auto Resuelve impedimento

3. CONSIDERACIONES

En el presente caso, la Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito de Cucuta
manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, se
encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1 del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, que establece: “1. Tener el Juez, su conyuge,
compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso.” o

Analizada ' la causal .esgrimida junto con los -argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma la titular del Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Ciicuta,
tanto ella como los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, por su
desempefo como funcionarios judiciales tendrian igualmente derecho al
reconocimiento y pago de la diferencia salarial deprecada, pudiendo eventualmente
verse cobijados con el resultado del litigio planteado. ’

En razon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por los
Jueces Administrativos del Circuito. de Cucuta, declarandolos separados del
conocimiento del presente asunto. S

Ademas de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el nhumeral 2 del articulo 131
de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-, se ordenara la remision del expediente al
Presidente de este Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el
sorteo de un Conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto. ‘

Esta providencia se profiere utilizando los medios virtuales 'técnolégicos, en
implementacién del uso de las Tecnologias de la Informacién y las comunicaciones
(TICS), en virtud de lo dispuesto por el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020, en concordancia con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 20202
del CSJ. '

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision ‘Oral N° 002 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, ~ '

RESUELVE

1 Gobierno Nacional, Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar
las tecnologias de la informacién y las-comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolégica. . s : )

2 Consejo Superior de la Judicatura. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de
términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020”.
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Auto Resuelvs impedimento

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, posterior a la ejecutoria del presente proveido,
REMITASE el expediente a la Presidencia de la Corporacion, a efectos de que
sefale fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez, y una vez se lleve a
cabo el sorteo, por Secretaria, DEVOLVER la actuacién al Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito de Cuicuta a efecto de dar posesion al Juez Ad-
hoc que resulte elegido y para que asuma sus funciones de conocimiento del
asunto.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala Virtual de Decision Oral N° 2 del 22 de abril de
~ 2021) '

CARLOS MARIO PENADIAZ  ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado Magistrado



 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Maglstrado Sustancxador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado 54-001 -33—33-004-201 7-00394-01

- Mediode Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
. Actor _ - RUTH MARINA DIAZ CAMPERO . ,
- Demandado. ~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
' : COLPENSIONES o , . _

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerarse innecesaria la
- celebracion de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento, de conformidad con
~ lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, se procedera a CORRER TRASLADO por
‘el término de diez (10) dias para que las partes presenten por escnto sus
alegatos. -~

De igual manera, se dlspone que vencndo el plazo que tlenen las partes para.
alegar, se surtira el traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos
Admlmstratwos por el término de diez (10) dias. Sin retlro del expedlente _




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DENORTEDE SANTANDER

San José de Cucuta, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL. JAUREGUI

Radicado 54-001-33-40-009-2016-01079-01
Medio de Control - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Actor SILVIA ROSA JAIME QUINTERO

‘Demandado NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerarse innecesaria la’
celebracién de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, se procedera a CORRER TRASLADO por
el termino de diez (10) dias para que las partes presenten por escrito sus
alegatos. | ' '

De-igual manera, se dispone que vencido el plazo que tienen las partes para
alegar, se surtira el ftraslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, por el término de diez (10) dias. Sin retiro del expediente.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuicuta, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-005-2014-01409-01

ACTOR SERGIO ENRIQUE SANCHEZ DIAZ

DEMANDADO MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA -E.S.E. IMSALUD
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 247 de laLey 1437 de 2011 ~CPACA-, ADMITASE el recurso
de apelacién interpuesto y sustentado el 18 de enero de 20211 en oportunidad
procesal por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha 11 de diciembre de 20202, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo
Oral de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal efecto tenganse como
direccion de buzoén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

Una véz ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el trdmite procesal correspondiente.

1 PDF. 19SentenciaPrimeralnstancial1122020NRL20140140€. Notificada personalmente en la misma fecha
11 de diciembre de 2020. PDF. 20NotificacionPersanalSentenciaNRL201401408 11 122020.
2 ppF. 21RecursoApelacionParteDemandanteRD201401408 18012021,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DENORTEDE SANTANDER
San José de Cucuta, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-005-‘201 5-00606-011
ACTOR -~ [JHON HERMES HERRERA GOMEZ Y OTROS
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LANACION Y OTROS

MEDIO DE CONTROL. REPARACiON DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 ~-CPACA-, ADMITASE el recurso
de apelacion interpuesto y sustentado el 14 de enero de 2021' en oportunidad
procesal por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha 14 de diciembre de 20202, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo
Oral de Cucuta. ' -

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal efecto ténganse como
direccidén de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuarcon el tramite procesal correspondiente. ‘

TPDF. 038entenciaPrimeralnstancia14122020RD 2015006086 . Notificada personalmente el 16 de diciembre de
2020. PDF. 04NotificacionPersonalSentenciaRD201500606 16122020.
2 Folio 03pdf.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Sgn José de Cucuta, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-005-2016-00234-01

ACTOR LUIS PROTACIO SUAREZMEZAY OTROS _

DEMANDADO NACION —RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 20217, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, por ser presentado en legal forma, ADMITANSE los
recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente por los
apoderados de las entidades demandadas — Fiscalia General de la Nacién?y
Rama Judicial3, en contra de la sentencia de fecha 18 de diciembre de 20204,
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.5

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

1 vpar medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrative y delo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y sedictan otrasdisposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion™.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacién.

2 presentad o mediante comeo elecirénico del 09/02/2021. PDF, 12ApelacienSentenciaFiscalia09022021RD201 600234,

3 Presentado mediante correo electrénico del 09/02/2021. PDF.
13Apelacion8entenciaRamaJudicial+Poder09022021RD201600234.

4 Noftificada el 27 de enero de2021. PDF. 11NotificacionPersonalSentenciaRD201600234 27012021,

544 Desde lanotificacion del auto gue concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segundainstencia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién formulado por los demds intervinientes.

5. 8} fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superor autorizara la presentacion de alegatos por esciio,
paralo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habralugar a dartraslado para alegar. El secretaio
pasara el expediente al despacho para dictar sentencla dentro delos diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Pablico podra emitir concepo desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso
despacho para sentencia.

7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenars devolver el expediente al juez de
primerainstancia para su obedecimiento y cump limiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

- San José de Culcuta, tres-(3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-005-2017-00195-01

ACTOR FABER EMILIO LONDONO

DEMANDADO NACION - RAMA JUDICIAL -~ FISCALIA GENERAL DE LA
NACION ' ‘ _

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso
Administrativo— CPACA-, por ser presentado en legal forma, ADMIT ASE el recurso
de apelacion interpuesto y sustentado el 1 de febrero de 20212 en oportunidad
- procesal por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentenciade
fecha 18 de diciembre de 2020, notificada personalmente el 27 de enero de 20213,
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta.

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.4 :

‘Unavez ejecutoriado el présente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente. ’

! “Por medio dela cual se reformael Cédigo de Procedimiento Administrativo y deé lo Cohtencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y sedictan otras disposiciones en materia de descongestién en los procesos gue se tramitan ante lajurisdiccion”,
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021, Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2pPDF. 05ReApelacionSentenciaDemandanteRD201700195 010202021, )

* PDF. 03SentenciaPrimeralnstancial8122020RD201700195, Notificada personalmente el 27 de enero de 2021, PDF,
Q4NotificacionPersonalSentenciaRD20170019527012021. -

*“4, Desde la notificacién del auto que concede 12 apelacién y hastala ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronungiarse en relacion con ef recurso de apelacién formulado poriosdemds intervinientes.

5. 8i fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, ef superior aulorizara la presentacién de alegatos por escrito,
paralo cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contiario, no habralugar a dartraslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro delos diez( 10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. '

6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso a
despacho para sentendia. o

7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de
primera instancia para su obedecimiento ¥ cumplimiento”. .



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTEDE SANTANDER

San José de Cucuta, tres (3) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO - | 54-001-33-33-005-2017-00217-01

ACTOR JOSE RAMON PINZON FONTECHA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 20217, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso
Administrativo— CPACA-, por ser presentado en legal forma, ADMITASE el recurso
de apelacion interpuesto y sustentado el 26 de enero de 20212 en oportunidad
procesal por la apoderada de la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha 18 de diciembre de 2020, notificada personalmente el 12 de enero de 20213,
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta. ‘

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de losnumerales4 a 7 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.4 '

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el trdmite procesal correspondiente.

~—NOTIFIQUESEX CUI

1 vpor medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativoy delo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diatio Oficial 51568 d el 25 de enero de 2021, Articulo 86, rige a partir de su pubicacion.

2PDF, 26RecursoApelaciénParteActora26012021NR201700217.

3 pPF. 0228entenclaPrimeralnstancial8122020NRL201700217. Notificada personaimente el 12 de enero de 2021. PDF.
24notificacionPersonalSentenciaNR201700217 12012021,

444 Desde lanotificacion del auto que concede 1a apelaciony hastala ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podrén pronunciarse en relacién con el recurso de apelacion formuiado por los demas intervinientes.

5. Sj fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrilo,
paralo cual concederd un término de diez (10) dias, En caso contrario, no habralugar a dartraslado para alegar. El secretario
pasaré el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez(10) dfas siguientes de concluido el término paa
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Publico podrd emitir concepio desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso a
despacho para sentencia.

7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de
primerainstancia para su abedecimiento y cumplimiento”.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de abril del dos mil ve.intiuno (2021)

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento
Rad. 54-001-23-33-000-2015-00472-00 '
Actor: LUCILA GUTIERREZ DE MONTEJO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

Ingresa el asunto de la referencia con informe secretarial que antecede
(Expediente Digitalizado -E.D), para proveer de conformidad.

El Despacho observa que el apoderado de la parte demandante interpuso recurso
de apelacion dentro del término legal previsto contra la sentencia de caracter
condenatorio proferida el 10 de diciembre de 2020 y notificada el 13 de abril de
2021. : R

En virtud de lo normado en el articu.lo 247 del CPACA, modificado por la Ley 2080
de 2021, al tratarse de un fallo desestimatorio de las pretensiones, se concedera

el recurso de apelacién en contra de la sentencia proferida el 10 de diciembre de
2020. o ‘ ' ’

En consecuencia, se RESUELVE:

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado

- por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se concedera en el efecto suspensivo

el recurso de apelacién contra la sentencia de primera instancia proferida por esta
Corporaciodn.

Enviese el expediente al Consejo de Estado, Seccién Segunda, para el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado



- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintinueve (29) de abril del dos mil veintiuno (2021)
' Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ

Expediente: | 54-518-33-33-001-201 6-001‘83-01

Demandante: ‘| Asociacion de Patologos- ASOPAT LTDA
Demandado: E.S.E Hospital San Juan de Dios de Pamplona
Medio de control: Ejecutivo ' ‘

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra de la decision adoptada por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Pamplona en auto de fecha doce (24) de abril del afio dos
mil diecinueve (2019), a través del cual se decidié dar por terminado el presente
proceso, por pago total de la obligacion. ‘

L ANTECEDENTES

11.La de'ma‘nda

1.1.1. La Asociacién de Pat6logos- ASOPAT LTDA por intermedio de apoderado
presenté demanda ejecutiva en contra del E.S.E Hospital San Juan de Dios de -
Pamplona, con el fin de que ordene a la demandada a pagar la suma de quince
millones cuatrocientos dieciocho mil ciento sesenta y siete pesos M/C ($15.418.167)
por los valores correspondientes a los capitales de las facturas 14867, 14868,
15044, 15158, 15157, 15293, 15294, 15444, 15445, y de igual manera, a pagar los
intereses moratorios de las facturas No 14867, 14868, 15044, 15158, 15157, -
15293, 15294, 15444, 15445, desde la fecha de ejecutoria de la sentencia que
impartié aprobacién a la conciliacion base del presente recaudo el 06 de julio de
2015 hasta que se efectué su pago conforme al articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

1.2. El auto apelado.

El Juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona en el auto objeto de alzada,
decidi6 cancelar la medida cautelar en contra de la entidad demandada, puesto que

dio por terminado el presente proceso, en razén de que se produjo el pago total de
la obligacion. : , : S ‘

Indica también, que conforme al articulo 461 del C;G del P. ta.nto las partes
ejecutante y ejecutada pueden acreditar el pago de la obligacion, con el fin de dar

porterminado el proceso, pero que tratdndose de la entidad demandada debe existir
liquidacion del crédito en firme. '

Sefala que al analizar la peticion elevada por la parte ejecutada y el acuerdo
formalizado, se cumple con las exigencias del articulo 461 del C.G.P. Asimismo,



. 2
Rad: 54-518-33-33-001- 2016—00183—00

» Actor: Asopat Lida.

Auto de segunda mstanc:a

| mediante prowdenma No. 612 de fecha 08 de noviembre de 2018 se modlf icoé la -
I|qU|da0|on del crédito aportada por la parte ejecutada conforme a la realizada por

_la Contadora Liquidadora para los Juzgados Administrativos dé Norte de Santander,
la cual evidenci6 una deuda por capital de $5.995.647,01 y de $2.423.386,89 por
concepto de intereses a fecha de 25 de octubre de 2018.

. 'Que de acuerdo a la copia aportada del acuerdo de pago de fecha 09 de noviembre
".de 2018, el suscrito Gerente de la E.S.E. Hospital San Juan de Dios de Pamplona -
y al apoderado de la sociedad ejecutante, le fueron otorgadas las facultades para
recibir y conciliar, por parte de la representante legal de Asopat Lida.

En suma, indica que mediante el Acuerdo el apoderado de la entidad ejécutante
~acepta el pago total del capital y el descuento de intereses por el valor referido,
anexando la copla dela transaccmn realizada en el Banco BBVA. '

- Al respecto, el A—quo acepta Ia intervencic’m_ del Gerente de la entidad demandada,

respecto a la cuantia.de las pretensiones. Asi mismo, manifiesta el A-quo.que la

~citada dependencia obr6 a traves de profesional en derecho, aunque este no
acreditaba el mandato conferido. ' :

Por lo tanto, consideré el A-quo acceder a la solicitud de terminacién del proceso en
virtud de los principios de economia y celeridad procesal previsto en los numerales
12 y 13 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011 y como consecuencia dispuso
- cancelar los embargos de dineros decretados.

1.3, Recurso de apelacién Parte Demandante

El apoderado de la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra la
citada decisién, sefialando que el Acuerdo de fecha 24 de octubre de 2018 por el

- cual el despacho decidié dar por terminado el proceso por pago total de la
obligacion, tenia una clausula en la cual consagraba que se debian cancelarlas

sumas de dinero acordadas a mas tardar en diciembre de 2018, y sin embargo, la
~ entidad demandada no dio ‘cumplimiento a dicho Acuerdo

Por lo tanto, conS|dera la parte demandante que no operd el descuento de los
- intereses por la suma de dos millones cuatrocientos veintitrés mil trementos ochenta
y tres pesos ($2.423.386), dado que se dio el lncumphmlento al acuerdo contractual
. dejandolo sin efectos y por ende, la entidad demandada contlnua debiendo dichos
. valores mas las costas y agencias en derecho.

1 4. ParteDemandad_a

La parte demandada descorre el traslado al recurso de apelacion interpuesto,
“indicando que en virtud del acuerdo suscrito se realizaron los tramites pertinentes
para el pago en los términos sefialados, pero que solo fue posible hasta el 28 de
diciembre de 2018 expedir el comprobante de egreso, dado que los recursos para
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cancelar el Acuerdo proveniah de los fondos de FONPET asignados por el
departamento Norte de Santander. :

Asi mismo, sefiala que dichos fondos. debian ser aprobados por el instituto

‘Departamental ‘de Salud, en cumplimiento de los lineamiehtqs"oto_rgados-ppr el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico en relacion con el plan de Vsan'eami'en_tok; N

fiscal y fi‘nanrciero en que se encuentra la E.S.E desde 2018.

Que se procedio a realizar la transferencia el 28 de diciembre de 2018, pero que fue .
hasta febrero de 2019 que se evidencié que el pago no habia sido trasferido en -
razén de que al efectuar la transferencia, el numero de cuenta del beneficiario no -
coincidia y por ende, habfa sido rechazado por c:u_ehta inexistente.

De tal manera, sefiala que la entidad una vez evidencio el inconveniente procedio a
efectuar nuevamente el pago el dia 04 de marzo de 2019, concretando lo acordado.

Al respeclo, sefiala que el apoderado de la parte ejecutante en ininguh momento
presento requerimiento a la entidad por el no pago del acuerdo, ni manifestacion por
el incumplimiento del mismo, sino que fue hasta el 30 de abril, dando a entendera -
la demandada que aceptaba el pago como cumplimiento del mismo. o

' 2. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER
2.2. Procedencia y oportunidad del recurso -.corhpeténciaf ‘

2.2.1. Inicialmente, es menester precisar que si bien la Ley 1437 de 2011 ~CPACA-
introdujo en el Titulo IX el proceso ejecutivo en materia contenciosa administrativa, -
solo se regulé lo relativo a los actos juridicos constituyehtes del titulo; el
~ procedimiento ~ . - o

“Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en
este Codigo se seguird el ‘Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea
compatible con la naturaleza de los procesos Y acluaciones que correspondan
a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.” :

2.2.2. Ahora, en-cuanto a la procedencia del recurso, visto que el auto objeto de -
- alzada decidié cancelar la medida cautelar dado que se dio'el"p'ago total de )
obligacién, por la naturaleza del asunto, éste resulta susceptible del recurso de
apelacion, segun lo dispuesto en los articulos 321 y 438 del Codigo General del

Proceso —CGP-:

“Articuld 321. Procedencia. -Son apelables las sentencias de primefé instancia, '
salvo las que se dicten en equidad. ' B S

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

(...) B ‘
7. El que por cualguier causa le Qohga fin al proceso
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8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion para
decretarla, impedirla o levantarla. (...)” L ‘

“Articulo 438. Recurso contra el mandamiento ejecutivo. El mandamiento ejecutivo
no es apelable;_el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de
reposicion lo revoque, lo serd en el suspensivo. Los recursos de reposicion
contra el mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando
haya sido notificado a todos los ejecutados” (Negrilla y Subrayado fuera de texto)

2.2.3. Sobre la oportunidad de presentacién del recurso de apelacion contra autos,
tanto el CPACA (articulo 244) como el CGP (articulo 322), para los que se dictan
fuera de audiencia, conceden el plazo maximo de tres (3) dias siguientes a la
notificacion por estado. '

2.2.4. Bajo ese lineamiento, atendiendo que en el sub examine la apelante fue
notificado por estado electrénico el dia 25 de abril de 2019 (fis. 96) y comoquiera
que la fecha de radicacién del escrito se encuentra radicado el 30 de abril de 2019,
(fl. 97), se entiende que el escrito fue interpuesto oportunamente y, por ende, se
impone su resolucion de fondo. : :

2.2.5. Finalmente, atendiendo que el auto sometido a conocimiento fue proferido por
un Juez administrativo —Jueza Primero Administrativo Oral de Pamplona—,
corresponde a la Sala conocer el asunto en concordancia al factor funcional de
competencia consagrado en el articulo 153 del CPACA, el cual reza: '

“Articulo 153. Competencia de los tribunales administrati'vos en segunda
* instancia. Los tribunales administrativos conoceran en segunda instancia de las
apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los jueces

administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este medio
de impugnacién, asi como de los recursos de queja cuando no se conceda el

de apelacién o se conceda en un efecto distinto del que corresponda.” (Negrilla
y Subrayado fuera de texto)

2.2.6. En conclusion, el recurso es procedente y oportuno, y el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, es el competente para conocerlo, por los
factores funcional, territorial y por la naturaleza del asunto objeto de discusion.

2.3. Problema juridico

Considera la Sala que existe un problema juridico a resolver:'

. Si se ajusta ovho a derecho la decision adoptada por el Juez de primera instancia
en el auto de fecha veinticuatro (24) de abril de dos mil diecinueve (2019), que
decidio cancelar la medida cautelar y dar por terminado el proceso en contra de la

entidad demandada por darse el pago total de la obligacion?

2.4. Dela respuesta al problema juridico planteado
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La Juez Prlmero Administrativo Oral de Pamplona deCIdIO cancelar Ia medida
cautelar y en consecuencia dar por termlnado el proceso en contra de la ent|dad
demandada al darse eI pago total de Ia obllgacwn el cual fue acredltado

Disiente el apelante de la de0|3|on adoptada en eI proveldo lmpugnado v
argumentando que la el Acuerdo contractual contenia una clausula que establecia

que se debia cancelar las sumas de dinero acordadas a més tardar en el mes de -
" diciembre, pero la entldad demandada no dio cumpllmlento alo pactado alli, y por
lo tanto, considera que no opero el-descuento de los intereses de mora porque -
‘quedo sin efectos dIChO acuerdo por el mcumpllmlento dado.

'Por su parte, el apoderado de la parte demandada manlflesta que se reallzaron
todos los tramites pertmentes pero que solo fue posible hasta el 28 de d|0|embre
~de 2018 expedir el comprobante de pago dado que dIChOS recursos provenfan de
los fondos de FONPET. Asi mismo sefiald que hasta el mes de febrero evidenciaron
que el pago no habia sido transferido debido a un error en el ndmero de la cuenta
del beneficiario y segmdamente hasta el dia 04 de marzo efectuaron nuevamente el
'pago de la obhgamon ' ~

Se desprende que en el presente caso se encuentra ewdenc:lado el pago total dela
obligacion mediante la cual fue acordada por partes sin embargo, se denota que
esta fue realizada de manera tardia de acuerdo alo referldo por la parte demandada.
Pues bien, en el artlculo 558 del C G P. establece que

“ARTICULO 558 CUMPLIMIENTO DEL ACUERDO Venc:do el termmo ,
~ previsto en‘el acuerdo para su cumplimiento, el deudor solicitara al conc:llador B

Ia verificacién de su cumplimiento, para lo cual discriminaré Ia formaen que las
obhgac:ones fueron satisfechas, acompafando los documentos que den cuenta.

_ de ello. El conciliador comunicara a los acreedores a fin de que dentro de los
cinco (5)-dias siguientes se pronuncien con relacién a tal hecho. Si el acreedor -
guarda silencio, se entenderé que consintié en lo afirmado por el deudor. Siel -
acreedor discute lo afirmado por el deudor se 'seguira el tramite previsto para
el lncumpllmlento del acuerdo”. , S EREE

Verificado - el cumplimlento el conc:llador expedlra Ia cen‘:ﬁcac:on
correspondiente; 'y comunicaré a los jueces que conocen ‘de los procesos

- ejecutivos contra-el deudor o contra los terceros codeudores o] garantes a fin
de que Ios den por terminados. :

De tal manera, como: Io expresa la norma citada y de acuerdo é lo observado en el
expediente, se evidencia que el deudor, en este caso, la parte demandada, allegd
al Juzgado Prlmero Administrativo Oral de Pamplona solicitud de termlnamon del -
‘proceso por pago de la obligacién con fecha’ 18 de marzo de 2019, y posterlorrnente
el A-quo medlante auto de fecha 24 de abril de 2019 decidié dar por terminado dicho
proceso por haberse dado el pago total de la obllgacmn acordada, sm embargo no
'se encontrd -objecién alguna por parte de la entidad acreedora sino hasta el
momento del auto citado en la que lnterpuso eI recurso de apelacmn
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-Conforme a lo anterior, considera esta Sala que al haber trascurrido los cinco (05)
dias sin que hubiese pronunciamiento por parte de la entidad demandante acerca
» del pago »de la obligacion, da a entender que consintio en lo afirmado por la entidad
demandada, y por ende, el proceso ejecutivo se debe dar por terminado por haberse
cumplido con el pago total de la obligacién contraida por las partes en el acuerdo
- sefialado. . o o ' ' e

En lo que tiene que ver con el valor probatorio de las copias simples el H. ‘Consejo
de Estado- Seccién Tercera Subseccidon A Consejero Ponente: Hernan Andrade
Rincon., en sentencia de fecha diez (10) de agosto de dos mil dieciséis (2016).
Radicacion: 230012331000200500380 01 (37.040), reitero: o

- “Previo a resolver de fondo el asunto de la referencia, resulta necesario precisar
el valor probatorio de los documentos aportados al proceso por el demandante
junto con la demanda, comoquiera que obran en copias simples algunas de las
 piezas procesales relativas a los registros civiles de las sefioras Débora Fanny
Estrada Pérez y Luz Amparo Estrada Pérez, hermanas del recluso sefior Jairo
- Alberto Pérez. , o :

Asi pues, debe precisarse que las copias simples de las pruebas que componen
el acervo del proceso, pueden ser valoradas toda vez que los medios

~ probatorios fueron practicados con audiencia de la demandada24, y obraron
durante todo el proceso y no fueron tachados ni objetados por la contraparte,
surtiéndose asf el principio de contradiccién.

En lo que hace al valor probatorio de los documentos aportados en copia simple,
la Corporacidn, en sentencia de unificacion del 28 de agosto de 2013, zanj6 la
controversia sobre el tema, asf: B o

“En el caso sub examine, las partes demandadas pudieron controvertir y tachar
la’ prueba documental que fue aportada por la entidad demandante 'y,
especialmente, la copia simple del proceso penal que se allegé por el actor,
circunstancia que no acaecio, tanto asi que ninguna de las partes objetd o se
refirié a la validez de esos documentos. Por lo tanto, la Sala en aras de respetar
el principio constitucional de buena fe, asi como el deber de lealtad procesal
reconocer valor a la prueba documental que ha obrado a lo largo del proceso

'y que, surtidas las etapas de contradiccion, no fue cuestionada en su veracidad
por las entidades demandadas... En otros términos, a la luz de la Constitucion
Politica negar las pretensiones en un proceso en el cual los documentos en
copia simple aportados por las partes han obrado a lo largo de la actuacion,
implicaria afectar —de modo significativo e injustificado— el principio ‘dela
prevalencia del derecho sustancial sobre el formal, asi como el acceso efectivo

" ala administracion de justicia (arts. 228 y 229 C.P.)". '

De conformidad con la cita jurisprudencial que viene de verse y en aplicacion
de los principios de lealtad procesal y de prevalencia del derecho sustancial

- sobre el formal, es claro entonces que la prueba documental aportada en copia
simple que ha obrado a lo largo del proceso y que, surtidas las etapas de -
contradiccién, no fue cuestionada, tiene plena eficacia demostrativa y, por tal
razon, sera tenida en cuenta para resolver el caso puesto a consideracion de la
Sala. S ‘ e

C‘abe‘ resaltar que la parte demandada anexo copia simple de un comprobante de
egreso, para efecto de probar la efectiva realizacién del pago de la obligacion dentro
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del mes de diciembre de 2018, anexando ademas y como respaldo del pago el
recibo expedido por el banco BBVA en el cual quedé evidenciado el pago total de la
obligacion con fecha 04 de marzo de 2019, dando cumplimiento a lo pactado en el
Acuerdo convenido el dia 09 de noviembre de 2018.

Pues bien, como lo aclara la Sala, de los documentos allegados al expediente, que
gozan de pleno valor probatorio, tal como se demostré en el presente caso, los que
a su vez fueron remitidos por el Gerente del E.S.E. Hospital San juan de Dios de
Pamplona, se puede concluir el pago total de la obligacion a cargo de la demandada.

Asi las cosas, considera esta Sala confirmar el auto de fecha 24 de abril de 2019,

‘por el juzgado Primero Administrativo Oral de Pamplona, el cual decidié dar por

terminado el presente proceso por haberse dado el pago total de la obligacién y en

consecuencia cancelar las medidas cautelares de embargos, en razén de que la

parte demandada allegé los documentos que evidencian y prueban el cumpllmento '
del acuerdo establecido el dia 09 de noviembre de 2019.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral N° 003 del Tribunal
Admlnlstratlvo de Norte de Santander, -

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decisién adoptada en el auto de fecha veinticuatro (24)
de abril de dos mil diecinueve (2019), proferido por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Pamplona, mediante el cual decidié dar por terminado el
presente proceso.

SEGUNDO: En firme esta prowdenma DEVUELVASE el expedlente al Juzgado de
- origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado.-

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado.- ’ Magistrado.-



TRIBUNAL ADMIN!STRATIVO DE NORTE DE SANTANDERl :
: Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

,,San José de Ctcuta, veintinueve (29) de abril de dos mil veintfuno (2021).

| Rédicacién niimero:  54-001-33- 33- 005—2015 00591—01 -

D‘emandante: . -Defensoria del Pueblo
~ Demandado: - . Municipio de Clcuta
~ Vinculados: - Departamento de Norte de Santander - !nstltuto
' .+ - Nacionalde Vias — Invias = . s
Medio de control: " Proteccion de Derechos e Intereses ColectiVos.

‘ De conformudad con lo establecudo en el articulo 37 de Ia Ley 472 de 1998 ylo |
~consagrado en el.articulo 322 del Cédigo General del Proceso, ADMITASE el
recurso de apelacién interpuesto por el apoderado del Municipio de Cucuta, -

- contra-la provudencua de fecha dieciocho (18) de diciembre del afio .dos mil

~veinte (2020) profenda por el Juzgado Qumto Admlmstratlvo Oral del Circuito
. Judicial de Ctcuta.

Por secretana notlﬁquese la admnsuon del recurso de apelacnén al Procurador ‘

- Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con

. AngleV.

“lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.CA. Para tal efecto -
téngase como direccién de buzén electrénlco las |nformadas por- !os sefiores . .
Procuradores Judiciales Delegados ‘ ‘ :

NOTIFIQUESE Y

“Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER.
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

E San José de Clicuta, veintinueve (29) de abril'de dos mil veintiuno (2021).

Radicacién nimero:  54-001-33-33-004-2015-00331-02

Demandante: Junta de Accién Comunal sector la Floresta -

' . ‘Urbanizacion Terrazas de la Floresta '
Demandado: -Municipio de Los Patios

Vinculado: - B Corporacién Auténoma Regional de la Frontera

Nororiental “Corponor” y Paisaje Urbano SAL.
x : Cely y G. Sanchez Sociedad en Comandita Simple.
Medio de control: Proteccién de Derechos e Intereses Colectivos.

De conformidad con lo éstablecido en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y lo
consagrado en el articulo 322 del .Cédigo‘General del Proceso, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante,
* contra la providencia de fecha once (11) de mayo del afio dos mil veinte (2020),
proferida por- el Juzgado Cuarto Administrativo de! Circuito Judicial de Cﬂcuta

Por secretaria notifiquese la adm!sron del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con
lo sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto
téngase como direccién de buzoén electrénico las informadas por los sefiores

, Procuradores Judiciales Delegados. :

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE

A Angfé V. i _ : : / |




TRiBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER‘
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

San José dé"Ci’quta, veintinueve (29) de abril del dos mil veintiuno (2021)

Radicacién nimero:  54-001-33-33-006-2017-00023-01 . ,
Demandante: . Defensoria del Pueblo Regional Norte de Santander .
Demandado: - Municipio de San José de Cuicuta — Secretaria de -
5 Transito Municipal de San José de Cucuta —
: ‘Concesionaria San Simoén S.A.
Medio de control: Proteccion de Derechos e Intereses Colectivos.

Visto el informe secretarial obrante a PDF 68 del expediente digital y por considerar .

innecesaria la ‘celebracion de la audiencia de alegaciones y- juzgamiento, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 472 del 05 de agosto de
1998, se procedera a correr traslado por el término de cinco (05) dias para que las-
partes presenten por escrito sus alegatos

De igual manera, se dnspondra que vencndo el término que tienen las partes para ’
alegar, se surta traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Admmlstrat:vos

‘por el término de cinco. (05) duas

. Teniendo en cuenta Io anterior, a través de la Secretaria General de la Corporaczon
 se les remitira el correspondlente fink del expedlente ( lgltal :

' NOTIFIQUESE Y CUM



- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER_
‘Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA '

San José de Cucuta, veintinueve (29) de abril de dbs mil veintiuno (2021)

Radicacién nimero: 54001—33—33?003-2015-00078—01 -

Demandante: Yimi Mufioz Serrano y otros
Demandado: " Municipio de San Calixto

Medio de control: . Reparacién Directa

Vtsto el informe secretanal obrante a PDF 30 del expedtente digital y por considerar
innecesaria la celebracién de la audiencia de alegamones y juzgamiento, de
. conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del artlculo 247 del C.P.A.C.A. se
' procedera a correr traslado por el térmmo de diez (10) dlas para que la partes
' presenten por escnto sus alegatos de conclusxon ' o

" De. |gual manera, y atendlendc; que el articulo 623-del’ Cédigo General Proceso

- modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23 Judscual Il para_

Asuntos Admnmstratwos por el termmo de diez (10) dias I :

Temendo en cuenta lo antenor a través de la Secrg
- se les remitira el correspondnente link. del exped

w:

faria General de la Corporacion

NOTIFIQUESEYC VIPLASE

Magistrado '

Angie V.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
o ~ Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA ‘ '

San José de Clcuta, veintinueve (29) de abril de dos mil véintiuno (2021) .

- Radicacion nimero: 54001-33-33-004-2014-00619-01

' Demandahte: Yaneida Arévalo Alvarez y otros
Demandado: " Nacién — Ministerio de Defensa — Ejermto Nactonal

: Medio'de;cbntrol: Reparacion Directa

Visto el informe secretarial obrante a PDF 27 del expediente digital y por considerar
innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de
conformidad con lo dispuesto-en el numeral 4° del articulo 247 del C.PACA, se’
- procedera a correr traslado por el término de diez (10) dias, para que la paries
presenten por escrito sus alegatos de conclusion. : ' :

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso’
modifica la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24 Jud:c:ai Il para
Asuntos Admmtstrattvos por el término de diez (10) dlas

Temendo en cuenta lo anterior, a través de la Secretaria General de la Corporacmn
. seles remltlra el correspondlente Imk del expedlente dlgltal .

NOTIFIQUESE Y CUJ

Angie V.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA - - -

San José de Cucuta, vein_tihuevg (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Radicacién nimero: '.54001»33 33-005-2013~ 00313 01

. Demandante:’ Leidy Adriana Cruz Espe}o y Otros
 Demandado: ~ “Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacrén

Medio de control: - Reparacién Directa

Visto el informe secretarial obrante a PDF 66 del expediente digital y por considerar

innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de -
conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.ACA., se
procedera-a-correr traslado por el termmo de diez (10) dias, para que la partes
presenten por escrito sus alegatos de conclusmn

De lgual manera, y atendiendo que el artlculo 623 dei Cédlgo General Proceso '
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23 Judicial Il para -
Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias.

- Teniendo en cuenta lo anterior, a través de la Secretaria General de la’ Corporacién
se les remitira el correspondiente link del expedienje digital. '

NOTIFIQUESE Y CYMPLASE

ANDA

AngleV. -



TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
- Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA -

 San J:bsé de Cticuta, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Radicaciéon nimero:  54-001 -33;733_»‘005—201 5-00238-01

Demandante:  Aleida Angarita Clavijo y otros
Demandado: "Nacién — Fiscalia General de Ia Nacnon

~ Medio de control: . Reparacron Directa

_ En atencién al informe secretarial que antecede, seria del caso, proceder a
~ admitir el recurso de apelacion interpuesto por las parte’demandada, si no se-

advirtiera por parte de este Despacho que,; no se adelantd la audiencia de que .

~ trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, como quiera que, el recurso de
" alzada se elevé antes de la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021,

necesario se hace cumplir con dicha etapa procesal, razon por la cual se dispone . -

dévolver el expediente al juzgado Quinto Administrativo Oral del ClI'CUitO Judumal :
de Cuicuta, a efectos de que se subsane lo advertido. : -

NOTIFIQUESE Y CUR dinsE

HERNANDO AYKDA-RENARANDA
: Maglstrado '
Angie V.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglst_radc.)?'HERNANDO AYALA PENARANDA :

San bJovsé de Clcuta, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021). a

Radicacién nimero:  54-001-33-33-003-2017-001 14'—61

Demandante: Torcoroma Ruedas Quintero y otro
- Demandado: - Nacién —Fiscalia General de la Nacion
Medio de control:  Reparacién Directa

'En atencién al informe secretarial que antecede, seria del caso, proceder a
‘admitir los recursos de apelacion mterpuestos por las partes, si no se advirtiera
. por parte de este Despacho que, no se adelanté la audiencia de que trata el

articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, como quiera que, el recurso de alzada se
- elevd antes de la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, necesario se hace’
~ cumplir con dicha etapa procesal, razén por la cual se dispone devolver el
_expediente al juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judiclal de Cucuta

a efectos de que se subsane lo advert;do

NOTIFIQUESE Y G

HERNANDO £

Angie V.



" . TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER :
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA .

San José de Cucuta, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021 );

Radicacién namero: 54001-33-33-004-2015-00628-01 -

Demandante: 'Edinson Alvarez Cano
Demandado: = Nacion — Rama Judicial — Flscaha Genera! de la Nacion
Medio de control: .Reparacuén Dnrecta :

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigb de Procedimiento
- Administrativo 'y de .lo Contencioso Administrativo, 'ADMITASE el recurso de
-apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la prowdencna de fecha trece :
(13). de mayo del ‘afic dos mil veinte (2020), profenda por el Juzgado Quinto

Admlmstratwo Oral del chunto Judlmal cle Cucuta ' '

Por secretana notlfiquese la admlsmn del recurso de apelacuon al Procurador.
Judicial Delegado para actuar ante este tnbunal Reparto, de conformldad conlo

- sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase

como direccién de buzon electrénico las mformadas por Ios sefiores Procuradores ’
Judiciales Delegados. : :

NOTIFIQUESE Y CUMFLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA
' Magistrado '
Angle V. K



TR!BUNAL ADMINSSTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ’

San José de Cucuta, veintinueve (29) de abril de dos mil \ieintiunb (2021).

Radicacién m’lmerd: 54001-33-33- 004—2017 -00339-01

Demandante: Manuel Antonio Sanchez Carvajal y otros
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Reparacion Directa

De conformidad con ei' numeral 3° del articulo. 247 del Codlgo de Prdced:mlento'

o Administrativo y de lo Contencioso Admlmstrativo ADMITASE el recurso de

apelacion | mterpuesto por la parte demandante contra la providencia de fecha
dieciocho (18) de diciembre del afio dos mll veinte (2020), proferida por el Juzgado
Quinto Admlnlstratwo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase .
como direccion de buzédn electrénico las informadas por los senores Procuradores

3 Judlcnales Delegados

o NOTIFiQUESEYC IPLASE -

" HERNANDO AY%

: - Magistradd
"~ Angie V. . .




TR!BU_NAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PEﬂARANDA '

~ 'San José de Clcuta, veiriﬁnueve (29) de abril de dos mil veintiunp (2021). .

.Radicacién nimero: 54001 -33- 33 005-2015-00643-01

Demandante: William Colmenares Carrascal y otros
Demandado: - Nacién — Rama Judicial — Flscalla General de'la Nacxon

Medio de control: Reparacion Directa

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédxgb de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la providencia de fecha
catorce (14) de diciembre del afio dos mil veinte (2020), proferida por el Juzgado

Quinto Admlmstratlvo Oral del Circuito Judicial de Cucuta '

_Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de ap;elaci.én al Procurador
~ Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase

como direccion de buzén e!ectromco las informadas por los sefiores Procuradores .

Judiciales Delegados

»

NOTIFIQUESE Y CUIPLASE

HERNANDO ENRRANDA
Magistrado ' ‘
Angie V. _




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE. DE SANTANDER
o Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA :

‘San José de Cﬂcdta, veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021). -

Radicacién namero: 54001-33-33-005-2016-00301-01

Demandante: .~ 'Ramoén Eliecer Yariez :Gr'anadc_:s y otros
Demandado: - Nacién — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: ~ Reparacion Directa . '

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codxgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelamon mterpuesto por la parte demandante, contra la providencia de fecha
quince (15) de diciembre del: afio dos mil veinte (2020), la. cual fuera corregida
mediante auto del dieciséis (16) de marzo de dos mil veintiuno (2021), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador -
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase -

como direccion de buzon electromco las mformadas por los seﬁores Procuradores o
Judlma!es Delegados : : a

»

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO AYAL NARANDA
Magtstrado : :
Angie V. -



TR!BUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER |
3 Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA o

,Sanv José de Clcuta, veintinue;/e (29') de éb_ril de dc}s mil veintiuno (20211). |

Radicacién nimero: 54001-33-33-006-2014-01166-01

Demandante: José Ancizar Rendén Marulanda y otros
Demandado: Nacién — Rama Judicial - Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: Reparacién Directa ~ ‘

De conformidad con-el numeral 3° del articulo 247 del Cédlgo de Procednmlento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
-apelacién interpuesto por la parteé demandante, contra- la provndenc;a de fecha
“veintiséis (26) de junio del afio dos mil veinte (2020), profenda por el Juzgado
anero Admmlstratlvo Oral del C;rcwto JudICIa| de Cucuta '

Por secretaria notifiquese la adm13|én del recurso de apelacnon a! Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este tribunal —~ Reparto, de conformidad conlo
‘sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electromco las informadas por los sefiores Procuradores
‘ Judlmales Delegados :

" NOTIFIQUESE Y CJIPLASE

HERNANDO AYATARENARANDA . -
Magistrado /

Angle V.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
: Magistrado HERNANDO AYALA PENARANDA S

San José de Cucuta, veint'inueve (29) de abril de dos mil veihtiuno (2021).

' Radicacién niimero:  54001-33-33-004-2015-00648-01

Demandante:. = - Jairo Pacheco Pineda y otros
~ Demandado: " Nacién ~ Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacuén
Medio de control: ~ Reparacion Directa

" De conformldad con el numeral 3° del articulo 247 del Codlgo de Procedlmlento'
Administrativo y de lo Contencioso Admmlstra‘uvo ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la providencia de fecha -
dieciséis (16) de diciembre del afio dos mil veinte (2020) proferida por el Juzgado :
Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta

Por secretana notn‘;quese la a‘dm|316n del recurso de apelaclon al Procurador
Judicial- Delegado para actuar ante este tribunal — Reparto, de conformidad con Io
sena!ado en el numeral 3 del articulo 198 del C.P.A.C.A. Para tal efecto téngase
~ como direccion de buzén elec’tromco las mformadas por los senores Procuradores

Judiciales Delegados : "

NOTIFIQUESE Y GIMPLASE .

. . “Magistrado
Angie V. -



/

TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

~ San José de Cucuta, véintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

- Radicacién niimero: 54001-33-33-001-2014-00669-02

Demandante: - Viviana Belén Mendoza Ortiz
‘Demandado: = - Nacidn — Ministerio de Defensa - Ejército Nac:onal José
y : Carlos Villadiego Arrieta — Rafael Arno!do Colobdn Porras
. Medio de control: Reparacién Directa

Visto el informe secretarial obrante a PDF 41 del expediente digital y por considerar
innecesaria la celebracién de la audiencia- de alegaciones y Juzgamtento de
conformidad con lo dlspuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A. se
procedera a correr traslado por el término de dlez (10) dlas para que Ia partes
presenten por escnto sus alegatos de conclusnén

De igual manera, y atendiendo que ‘el articulo 623 del Cddigo General ‘Procéso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el término
que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23 Judicial Il para
- Asuntos Admlmstratwos por el término de dlez (10) dias. :

Teniendo en cuenta lo anterior, a través de la Secretana General dela Corporacidn
se les remitira el correspondiente link del expediente digital. -

NOTIFIQUESE/Y COMPLASE

HERNAND PENARANDA
--Magistrado

Angle V.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cacuta, veintinueve (29) de abrilvde dos mil veintiuno (2021). -

Radicacién nimero: - 54001-33-33-001-2015-00159-01

Demandante: * Mayra Yamile Galvis Parada y otros
Demandado: = Nacién — Rama Judicial = Fiscalia General dela Nacaén

- Medio de control: ‘Reparacion Directa

En atencién al informe secretarial que antecede, serfa del caso, proceder a
" admitir el- recurso de apeIacnon interpuesto por las partes demandadas, si no se
" advirtiera por parte de este Despacho que, no se adelant6 la audiencia de que
- trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, como quiera que, el recurso de -
alzada se elevd antes de la.entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021,
necesario se hace cumplir con dicha etapa procesal, razon por la cual se dispone -
devolver el expediente al Juzgado Primero Administrative Oral del Clrculto
-Judicial de Cucuta, a efectos de que se subsanefo advertido. ’

NOTIFIQUESE Y CMPLASE

HERNANDO AYALA-RENARANDA

S Magistrado
Angie V. . -




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' Maglstrado Ponente: Hernando Ayala Peﬁaranda

. S_an:J'oséf'de" Cvu‘cut_a,' ',‘veiﬁfinueve (29) de abril d‘e‘" dos mil .,ve‘ih'tiuho (2021) -

. Radlcacmn numero '540Q1-33-30-00442021-00033-01’

. Demandante: Luis Jests Pefiaranda C'elis yotros

' Demandado:- . Nacién - Rama Judicial . | N
 Medio de Control Nulidad y y Restablecnmlento del Derecho : 7
' Asunto L Impedlmento planteado por los Jueces Admlmstratlvos del

: Clrcwto .

' Vlsto el mforme secretanal que antecede (PDF 08) procede la- Sala a decidir el

“impedimento planteado por el Juez Cuarto -Administrativo Oral del: Circuito de "

Cucuta; quien estima, ademas que el |mped|mento comprende a todos los Jueces o
admlnlstratlvos del c:rcunto de Cucuta I : :

. 1, ANTECEDENTES

Que Ios senores st Jesus Penaranda Cells y Teresa de Jesus Hernandez
] 4Meléndez a. traves de apoderado jLIdICIaI interponen - demanda de Nulidad y
Restablecnmlento del’ Derecho en contra de la Nacién — Rara Judwnal Dlreccmn _
" Ejecutiva. Seccmnal de - Administracién “Judicial, a efectos de que se declare Ia_-

f”'nulldad de Ias Resoluciones No. DESAJCUR1 9-31 95 del 18 de noviembre de 201 9
Yy DESAJCR18—3077 del 03 de dlClembre de 2018, ‘mediante. Ias cuales la Dlrectora

JSecmonaI de Admlmstramon Judicial de Cucuta niega eI reconocnmlento dela

nclusmn como factor salarlal de la bomﬂcacnon judIClal

o Como consecuenma de la: nuhdad y a tltulo del restablecnmlento del derecho solicita
- se ordene a la- demandada _reconozca, reliquide 'y pague a los. demandantes, la
prestacmn laboral enuncnada contablhzando como factor salarial la Bonificacion

Judicial, desde el 1° de enero de 2013 a Ia fecha yen las que en Io suceswo se
'fscausen B - : ST

2 MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO -
" El Juez Cuarto Admlmstratnvo Oral del C!rCUItO Judlmal de Cucuta mamﬂesta que

se encuentra impedido para conocer del presente asunto, al advertir que esté
. incurso en Ias causales establecudas en eI artlculo 141 del Codlgo General del

o Proceso

C Fundamenta su |mped|mento -en que Ias pretensmnes de la demanda se contraen ‘
a la declaratona de nuhdad de Ios actos admlmstratlvos por medlo de los cuales se



".Radlcado 54-001-33-33-004-2021-00033-01j R

-'_nego a los actores Ia rehqundamon de Ias prestacmnes Iaborales contablllzando RO AR :
- como : factor salanal la* bonlflcacmn judlmal :encontrandose en cnrcunstancnas,.]i_i{_
facticas Yy jurldlcas analogas a Ias de Ios demandantes ‘al punto de tener uninterés -

“enlas resultas del proceso, lo que constltuye una razon; suf C|ente para conflgurarse
de esta forma Ia causal de |mped|mento alegada

3 CONSIDERACIONES

‘f.ﬂEn el presente caso eI Juez Cuarto Admlnlstratlvo Oral del CITCUItO de Cucuta' ':
mamflesta que él y los demés ‘Jueces Admlmstratlvos del Cnrcunto de Cucuta, se

‘encuentran incursos en’ una de las causales establecudas en el artlculo 141 deI
: Codlgo General deI Proceso que establecen ‘

R .proceso

. 7 En razon de Io antenor se declarara fundado el: lmpedlmento mamfestado por eI S
o ‘;Juez Cuarto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta, declarandolo a él y-o oo
“los demas Jueces Admlnlstratlvos del Clrcwto de Cucuta separados del‘ e

' _conommlento del presente asunto En consecuencxa y dando apllcacmn a Io_

'V"_‘prewsto en el numeral 2° del artlculo 131" de la Ley 1437 de’ 2011 se ordenara‘--:;f‘ ' i

o efectuar eI sorteo de un conjuez que asuma eI conommlento deI presente

'}?Esta demsmn es duscu'uda y aprobada en Sala v1rtua| y para eI efecto se suscrlbe o

fflSlcamente por el ponente Yy en relacnon con qunen se mtegra la sala se autonza la
lmpresmn dlgltal de su f rma R '

,En merlto de lo anter:ormente expuesto Ia Sala de Decusmn Oral No 1 deI Tnbunal B
" Admmnstratwo de Norte de Santander R

- RESUELVE

,PRIMERO DECLARESE FUNDADO el |mped|mento mamfestado por. eI Juez_s_»“
Cuarto Admlnlstratlvo Oral del Clrcu:to Judlmal de Cucuta eI cual comprende‘ B




:3:

Radlcado ‘ _54-001-33 -33-004-2021 00033 01
' Auto Resuelve |mped|mento_‘

|gualmente a los demas Jueces Administrativos del Cnrcunto Por tal motivo se les
declara separados del conocnmlento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el link del expediente digital a la Presidencia de la Corporacion a efectos de que se

sefiale fecha y hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el
conommlento del presente asunto '

PLASE

-NOTIFiQUESE YCcU _
sién Oral N° 1 de la fecha)

(Discutido y aprobado en Sala de Deg

HERNANDO NARANDA
.. Magistradd '




i TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente Hernando Ayala Peﬁaranda

" San José de Cacuta, veintinueve (29) dé abril dé’q@:_s' mil 'véiritiuﬁq(zt‘_)zﬁ) -

‘ Radlcacién numero | 54- .001-33-33-007-2020-00114-01 -

. '*Demandante .. -"Beatriz Ramirez Martinez y otros . ... il 0T Co
_ ‘Demandado: : .:.:‘ . Nacién — Fiscalia General de la Nacién - o
" Medio de Control ‘Nulidad y Restab!ecrmlento del'Derecho ‘ .
. Asunto e }_v ,“Impednmento planteadc por los Jueces Admlmstratnvos del
' e ‘CH'CUItO o : : : :

. Vnsto el mforme secretanal que antecede (PDF 016) procede !a Sala a decudxr el E
. impedimento planteado por la sefiora Juez Septlmo Admmlstrattvo Mlxto del chuxto -
de Clcuta, ‘quien estima, ademas que el xmpedlmento comprende a todos los Jueces
: ‘admlmstrahvos del cxrcuno de Cucuta . : . :

1 ANTECEDENTES

' Que las senoras Beatnz Ram:rez Martmez Hanny Jennlfer Bracho Larrota Dlana‘,,

- Carolina Quirez’ Atvarado 'y Nelcy Mana Pmeda Berbesi,-a través de apoderada L

- JudlClal mterponen demanda de Nulidad y Restablecnmtento del Derecho en ‘contra’

de la Nac:on — Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se maphquen c

parcralmente los artlculos 1°del Decreto 382 de 2013, modificado por el articulo 1° )
. del Decreto 022 de 2014, 1270 de 2015, 247 de 2016, 1015 de 2017 y 341°de 2018, -
~asimismo que_ se declare la nulidad de- los oﬂc:os ‘GSA 31260~20470 No. 00674

- OfICIO GSA 31260»20470 -No. 00672, Oficio GSA 31260“-20470 NO 00678. y Oficio ..

" "GSA 31260-20470- No 00673, medlante los cualesla: Fnscaha General de la Nacién o =

| "."—-Subdlreccmn Regional de. Apoyo Nororiental nlega el reconocxm;ento de Ia ‘

- o mclusmn como factor salanal de la bomﬂcacxon judnmal

Asn mismo, que se dec!are la nuhdad de Ia Resoiucnon No 2 2763 del 05 de :

diciembre de 2019, profernda por la Fiscalia‘General de'la Nacnon Subdnreccnon de - .
- Talento Humano, através de la cual confirmé las decisiones recurridas, respectode . . -
~los “cuatro (04) recursos” de " ‘apelacién radicados: 201988706932'1'22', R
. 20198870693452 201 98870693402 y20198870693392 | o S

- Como consecuencxa de la nuhdad ya. tutulo del restabtemmlento del derecho sohcrta '
- se ordene ala demandada reconozca rehqulde y pagie a las demandantes,’ Ia

‘prestacuon laboral enunciada, contabmzando como. factor saianal la Bomfrcacmn SIS
Judicial, desde el 1° de enero de 2013 a la fecha y en Ias que en io sucesnvo se -

.caulsen.




z MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

S _,La Juez Séptlmo Admlmstratlvo Mlxto del Carcunto Judlcnal de Cucuta mamf esta"'-;' Lo
Lt que; se. ‘encuentra lmpadxda para conocer del presente asunto al’ advert:r que ¢ estd .
o ";.mcursa en la’causal establecnda en el amcuio 141 numeral-1° del Codlgo General -
- del Proceso; aphcable por remlslon expresa del arﬂcu!o 130 de Ia Ley 1437 de 2011 R

s (ver PDF—" 1306l ED). .

..Fundamenta su rmpedumento en que Ias pretensnones de Ia demanda se contraen

g ."'Auto Resuelve lmpedlmento Ll

ala dec!aratona de nulidad de los- actos administrativos por: médio de los cuales:se

e fjnego a Ias actoras Ia rehqwdacnon de Ias prestamones laborales, - contabmzando S
““'como factor ‘salarial- a. bonmcacnon jUdICIaI encontrandose en'. cwcunstanc:as ARULER
L féc’ncas y.juridicas, analogas a Ias de las. demandantes al punto de tener un, mteres T

en. Ias resultas del proceso, loque. constltuye una razon suf cnente para conf gurarse .

" de esta forma |a causai de mpednmento alegada

3 CONS!DERACIONES

. En el presente caso Ia Juez Septlmo Admmlstratwo Mlxto del chuato Judu:ual de-‘i D

rculto de

L ",Cucuta manlflesta que ella y- los. demas Jueces Admumstratwos dél Ci

“IClouta, se ericuéhtran. incursos enla .causal establecuda e el merai*‘l’

'."141 dei Codago Generahde Proceso, que estabie

ke f’*"'{?w‘:

o ':Anahzada !a causal esgnmlda Junto con el argumento del lmp_

Lo proceso

S .efectuar &l sorteo de un conjuez que asuma el conoc:lmiento del presente

o ,j\Esta decxsuon es. dlSCUtlda y aprobada en Sala vsrtual y- para el efecto ss suscnbe.‘ . _
"'_ﬂs;camente por el ‘ponente . ¢ en re‘amon con q\unen se lntegra la sala se autonza Ia S

,fxmpresxon d:gntal de su 1‘" rma

"';_:Admmlstranvo de Norte de Santander B

el'artnculo S

%mento@mamfestado -
:,-"esta Sala de decision lo conSIdera fundado toda vez que; como’ bien lo:afirma la."
t_«,,___Juez Septxmo Admlmstratwo tanto. esta como los demas: Jueces Admmnstratlvos del . .
‘Circuito.de’ Cticuta poseen'un interés enlas resultas del’ caso objeto de controversaa o o
-'_}ftemendo en cuenta que, la presente demanda guarda s:mlhtud ¢on sus conduc:ones. P
: :-f‘como funcuonanos publlcos con las. prestac&ones socna!es que se. pretenden sin quej__?',:; C
- isea posxble separar de tales consnderacaones el proplo mteres por Ias resultas de!'_f! o -

L .iEn razon de |o anter;or se dec!arara fundado el mpedxmento manlfestado por la;

: Juez Septlmo Admlnlstratwo Mixto -del Circuito Jud:cna! de Cticuta, declaréndola a-"
. .f‘._iella vy a'los’ demas Jueces. Admimstratwos del’ Clrcuxto de. Cucuta separados del. @ .
o 'noclm!ento del presente asunto. ‘En consecuencsa v. dando aphcacxon alo- -1 -

K -:preVrsto en’el. numeral 2°. del artlculo 131 de la’ Ley 1437 de 2011 se ordenara." R

En mento de Io antenormente expuesto Ia Sala de Decnsnén Oral No 1 de! Tnbunal;‘_- '
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Radicado: §4-001-33-33-007-2020-00114-01
RESUELVE‘;

) PRIMERO DECLARESE FUNDADO el :mpedamento mamfestado por !a Juez' '
'Sepﬂmo Administrativo Mixto del Circuito Judicial de Ctcuta, el cuaf comprende
igualmente a los demas Jueces Administrativos del Circuito. Por tal motlvo se les
declara separados del conocumiento del presente asunto ;

- SEGUNDO: En consecuencia una vez ejecutoriado el pfe'sente proveido, remitase -

: el link del expedlente dlgltal ala Presndencaa dela Corporacmn aefectos de’ que se

~sefiale fecha y hora para efectuar eI sorteo de un con;uez que asuma el
conocxmlento del presente asunto : :

EDGARE BERNALJAUREGUI = . CARLOS MARIOPENA DIAZ
Magistrado , o - Magistrado .
(Ausente con. permlso) R o .

- Auto Resuelve impedimento- . | |



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER e
' Maglstrado Ponente Hernando Ayala Penaranda

San José de cli_cUta,' VéihtinueVé (29) de abril de dos mil veintiuno (2021) -

' Radicacion ntimero: ~ 54-001-33-33-009-2020-00205- 01

~ Demandante: . ; Katerine Garcia Palencia .
Demandado N f .. Nacién — Rama Judicial — Dlreccmn Ejecutlva de
| v Administracion Judicial AN
, Medlo de Control Nulidad y Restablecnmlento del Derecho "
- . Asunto: .~ : Impedlmento planteado por Ios Jueces Admlnlstratlvos deI
e C;rcwtO o : -

- Visto el lnforme secretanal que antecede (PDF 09) procede la Sala a decndlr el ,
|mped|mento planteado por la Juez Noveno Admlnlstratlvo Mlxto del Circuito Juducnal b _
de Cucuta, quien estima, ademas que el lmpedlmento comprende a todos Ios Jueces o
admlnlstratlvos del cnrcunto de Cucuta - : - -

| ",1. ANTECEDENTES et

- Que la senora Katerme Garcia Palencxa a traves de apoderado jUdICIal mterponen

" ;,demanda de Nulidad y Restablemmxento del Derecho en contra de la Nacién — Rama

“Judicial - Dlreccmn Ejecutiva Secc;onal de Admmnstracnon Judncnal a efectos de que
}se inaplique: el Decreto 383 de 2013, asxmlsmo que se declare la nuhdad de los
actos admlnustratlvos N DESAJCR1 6—2318 del 07 de ]U|I0 de 2016 y: DESAJCR'I 6-]["

B 2868 del 01 de novnembre de 2016 medlante Ios cuales la Dlrectora Secmonal de. .

‘ Admlmstracmn Judnc:al de Cucuta mega eI reconocnmlento de Ia lnclusmn como .
factor salanal de la bonlf cacuon judlClal : : :

Como consecuencna de Ia nulldad ya tltulo del restablemmlento del derecho sohcnta

' _:se ordene a la demandada reconozca reliquide vy pague a la. demandante, la. -

' ‘prestacnon laboral enunmada contabmzando como factor salarial la Bomﬂcacnon
Judncual desde el 1° de enero de 2013 ala fecha, y. en las que en Io sucesnvo se
causen e L o e

o 2 MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO " S

La Juez Noveno Admlmstratlvo Mlxto del Clrcwto Judlc:|al de Cucuta manlﬁesta que,
cse encuentra |mped|da para conocer del presente asunto al advertir. que ests
" incursa en la causal establemda en el artlculo 141 :numeral 1° del Codlgo General

‘del Proceso -aplicable por rem:snon expresa del arttculo 130 de la Ley 1437 de 201 1
(ver PDF 05). S S : .

Fundamenta su |mpedlmento en que las’ pretensnones de la: demanda se contraen o

. a Ia declaratorla de nuhdad de los actos admlnlstratwos por medlo de los cuales se “



; Radlc do: 54-001 :33-33- 9-2020-00205_01.1‘_
o Auto Resuelve |mped|mento o

S i..vnego a Ia actora Ia rel:quudacuon de las prestaclones Iaborales contabnhzando como
' .';f..;factor salanal Ia bonlf icacion: judICIaI'{ ncontrandose en mrcunstancnas factlcas yt".".
e jundlcas analogas a Ia de la demandante' al punto de tener un lnteres en Ias resultas_ RN
~_.del proceso, lo que constituye una razén sufi mente par: cbn’r" gurarse de: esta forma AR

;_-,Ia causal de |mped|mento alegada R o - o

3 CONSIDERACIONES:

En el presente caso Ia Juez Noveno Admlnlstratlvo Mlxto deI CIFCLIItO Jud|0|al de-‘.' B
Cucuta manmesta que.ella: y Ios demés’ Jueces Admlnlstratlvos del ‘Circuito 'de
_ "*{:’Cucuta ‘se encuentran mcursos en la’ causal establemda enel numeral 1°-del artlculo"":.; IR
; f141 del Codlgo General del Proceso que establecen SR e

S Tener el Juez, su cdnyuge companero permanente'o alguno de sus panentes
L ”dentm del’ cuan‘o grado de consangu:nldad o chI o segundo de af‘mdad mteré
‘"d:rectoomd:recto en el proceso ( ) o f

AnaIIzada la causal esgrlmnda Junto con el argumento del Impedlmento manlfestado R o

';;esta ‘Sala de ‘decision lo considera fundado toda'vez, ‘que como.bien lo afirmala . - g

- Juez: Noveno Admlnlstratlvo tanto’ esta como Ios demas Jueces Admmustratwos del -,

i, -+ Circuito de Cuicuta poseen‘un interés enlas resultas deI ‘caso objeto.de; controversia; .
- 'f.toda vez que Ia presente demanda guarda similitud consus .cbndlcm%gs comof} TR

" ‘»",,f.Juez Noveno Admlmstratlvo Mixto del Clrcu1to Judncnal de Cuicuta,.d caréndola a’ o iw
_’ff'fella ya o8- demas Jueces Admlnlstratlvos del Clrcunto de Cucuta separados del -

T‘ff‘iconommlento del: presente asunto En; consecuenma y dando apllcacmn alo:

B ::;f_prevusto en.el numeral 2° del artlculo 131 de la Ley 1437 de 2011 se ordenara’__}.v -
efectuar el sorteo de un conjuez que asuma eI conommlento del presente SN

SN ",Esta demsnon es dlscu’uda y aprobada en SaIa v1rtual _ ‘para eI efecto se suscnbe_]l_ T
_.-fusmamente por el ponente yen reIaCIon con qwen se mtegra Ia saIa se autorlza Ia;,
,nmpresmn dlgltal de su ’r"rma ', L S . e

L n Orel NG, 1 del Trbunal
s Admlnlstratlvo de Norte de‘ Santander L T ma T

RESUELVE i

o .,PRIMERO DECLARESE FUNDADO i lmpedlmento manlfestado por Ia Juez;_ nl
’."{Noveno Adm|n|strat1vo Mlxto del Circuito: Jud|C|aI de- Cucuta eI cual: comprende., s
- |gualmente alos,demas Jueces Admnnlstratlvos del Clrcwto Por taI motlvo se: Ies-::_. o
declara separados deI conocxmlento deI presente asunto S

SEGUNDO En consecuencna una vez ejecutonado eI presente proveldo remltase:__;
o eI ||nk del expedIente d|g|taI a Ia PreSIdenCIa de Ia.Corpo acnén a efectos de que se;
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Rad|cado 54-001-33-33 009- 2020 00205-01 -
Auto Resuelve lmpedlmento -

~senale fecha Y- hora para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el
conoclmlento del presente asunto »

NOTIFIQU ESE Y C .
(DISCUtIdO y aprobado en Sala de Dégision Oral N° 1 de la feché)

HERNAN DO Y
Maglstrado

VEDGAR E B RNAV JAUREGUl - :.'.. .:_ CARLOS MARIO PENA DlAZ
| Maglstrado




