TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA

Sarn 'José__de CﬁCuta,, diecinue\_ie (19) de_ mayo de _c‘ios mil v@intiuno (2021)

,' Rédicacié_n nt'lmero 54-001-23—33~000—2021-00026~00

‘Demandante: ' Administradora . Colomb:ana . _de . - 'Pensiones
e :COLPENSIONES SV o
. Demandado: - - Elsa Osma Socha ° ‘ :
Medio de control: . »'Nuhdadyrestab!ecxmlento del derecho '

: Prev:o a resolver sobre la admmb:hdad de la demanda dela referencna necesano
se hace a efectos de determmar la competencxa por el factor terntonal oficiar a -
la Procuraduna General dela Repubhca -Gestlén del Talento Humano— paraque
certlﬂque el ultlmo Iugar geograf' ico donde la snora Elsa Osma Socha prestolos ‘

- servnmos_a dlchg entidad.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE -

SN Maglstrado n




“TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
. Magistrado: HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cticuta, 'diec‘inueve (19) dv_ev_fnayo de dos mil veintiuno (2021)

‘Radicacion nimero: . 54-001-23-33-000-2020-00801.00

Demandante:. ST Jessica Ferley Dominguez Rangel I
Demandado: - Servicio Nacional de Aprendizaje SENA. - .~ -

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

- Encontréndose al Despacho la demanda interpuesta por la sefiora Jessica Ferley

. Dominguez Rangel a través de apoderado contra el Servicio -Nacional de .

Aprendizaje SENA, en sjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, seria del caso admitir la misma, sino se advirtiera que: . . . -

¥ No se estima razonadamente Ia cuantia conforme 1o prevén los articulos

157 y numeral 6 del 162 del C.P.A.C.A., Io que no permite tener clara la -

competencia por razén de los factores cuantia y funcional, toda vez que ‘
‘se sefiala a folio 22 del documento PDF N° 002_Demanda.pdf, “la cuantifico
aproximadamente en ochenta y ocho millones de pesos ($88.000.000)", -

- sin que se haga razonamiento alguno, discriminacién de cémo se obtiene - -

~ el citado valor, por lo que la parte demandante debera aclarar tal requisito -
formal de la demanda, debiéndose explicar los valores que se obtendran
de cada una de las pretensiones, el monto de la ‘suma discutida,
estableciéndose el como se determiné la cuantia. A

- Asilascosas y de conformidad con Io establecido en los articuios 157,162y 170. '
. del C.PACA, se dispone, inadmitir la presente demanda para que la parte

- actora subsane los defectos anotados, concediéndose el término de diez (10) -
. dias habiles siguientes, de acuerdo con lo normaglo en el articulo 170 ibidem. so
pena de rechazo.. ' o Y ’ R o

NOTIFIQUESE Y GEfMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA -
a Magistra '




TREBUNAL ADMINISTRATNO DE NORTE DE SANTANDER
Mag:strado Sustanciador HERNANDO AYALA: PENARANDA

San José de Cucuta dlecmueve (1 9) de mayo de dos mll vemtluno (2021)

Radicacién numero: 54- 001~23—33¥000~2021~00052~00 .

- Demandante: ' . Yolanda Ramirez Vargas
. Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Naclonal de
T Prestaciones Sociales del Magisterio
. Medio de control: Nuhdad y restableCImlento del derecho

_"'Por reunir los requns:tos y formahdades previstas en la Iey, ADMITASE la
'demanda presentada en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento. del derecho consagrado en el articulo 138 del C.P.A.C.A. porla .
sefiora. Yolanda Ramirez Vargas contra la Nacién — Ministerio de Educacion -

" Fondo Nacnonal de Prestacnones Sociales del Maglsteno a través de apoderado. -

En virtud de lo antenor se dispone:

e 1° Ténganse como acto admlmstratlvo demandado el oficio de fecha 29 de mayo. .

de 2020, identificado como (rad:cado viaweb NDSZOZOEROOSBQB) expedzdo por -
la. Secretana de Educacsén Departamental medlante el cual se negé el
_reconpclmlento de la ‘pension de jubilacion solicitada en favor de la sefiora
Yolandé' Ramirez Vargas.

2°, Notlf' quese por estado electrénico este provetdo a la parte demandante, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 201 del CPACA modificado por lalLey.
2080 de 2021

| 3° Notsf’ quese personalmente este proveido y corrase traslado de lademanda
‘a la Ministra de Educacuon de conform!dad con los articulos 171, 172, 199 del

. CPACA ummo modlﬁcado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

_ 4"; Notifiquese personalmente el presente auto al Ministerio Pablico y a la
Agencia,Nacibna! de la Defensa Juridica del Estado, en los términos del




. Radicaido No, 64-004-23. 33-000-2021-00052—00 "

| {,Lopez Qumtero como apoderado de. Ia pa mandanfte;,” o

. - Demandante: Yolanda. Ramirez Vargas
L 'Auto adm«{e demanda : .

fv__articulo 199 del C.P.A.C.A. modmcado por ei articuio 48 de la Ley 2080 de 2021 .

e Para fal efecto tengase como dlreccxon de buzon eiectrémco Ias mformadas por e

,}"?_‘f,los senores Procuradores Jud:cxa!es Delegados LR

; 5 RECONOZCASE personerla para actuar al profesxonal del derecho Yobany , 1 ;' |




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
- Magistrado: HERNANDO AYALA _PENARANDA, :

S _San José de Cucuta, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: . 54-001-23-33-000-2021 00043-00'

B Medio de control: - - Reparacion Directa
Demandante: - _ * Calixto Rodriguez Fiayo y otros : _
.Demandado: C Nacién — Ministerio de Defensa - EjéfCltO Nacional - Policla

Nacnon_al Municipio de Sardmata '

,Encontréndose al Despacho Ia demanda mterpuesta por. Ios senores Callxto |

; Rodrlguez Prado en nombre propio y a través de apoderado contrala Nacnon -
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional — Policia Nacional y el Municipio de

iSardinata. én‘é.je'r'cicio' del medio de reparacién directa, seria del caso admitir la
- misma, sino se advirtiera que: o : ' o

> Las pretensnones de la demanda no son claras y premsas conforme lo
exige el numeral 2 del articulo 162 del CPACA, por cuanto no se ‘sefiala
para cuales de los demandados reclama cada perjwclo '

> No se‘écredita el agotamiento del requisito de procedibilidad de la
. conciliacién extrajudlclal dlspuesto en el numeral 1 del artlculo 161 del. .
C.PAC. A '

> ‘En‘el acépiteA de pruebas refiere aportar 11 ’dchmentbs*(Re’s(;lucién 073
de ‘201“5' ei(pedidé porla Agencia Nacional'dé Mineria fbtocbf)ia de tarjeta
kde propledad del vehiculo copia. de escnto de amenazas del EPL,
fotograflas facturas de gastos personales constancua de conc:lnacnon :




’ Tnbunal Administrativo de Norte de Santander ‘:
| N 54001 23—33-000—2021-00043 00

Auto lnadmlte

extrajudlmal entre otros) sm que obre nmguno dentro del expedlente
dlgltal L '

ASI las cosas y de conformldad con Io establecndo en los artlculos 161 162 y 170

o del C.P.AC.A, se dispone, inadmitir la presente demanda para que la parte

: :»actora subsane los defectos anotados, coricediéndose el término de diez (10) '»
: dias habiles S|gmentes de acuerdo con Io normado en el artlculo 170 lbidem e}

- .pena de rechazo

' NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

. Magistrado -,



- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER E
' Maglstrado Hernando Ayala Penaranda

~ San José de Cticuta, diecinusve (1 9) de mayo de dos mil veinti,u.n‘o (2021)

Radlcacu‘m numero 54001-23-33-000-2021-00039—00 -

_Demandante: . ~ Roque Julio Sanabria
Demandado: - -+ Area Metropolitana de Cucuta .

‘Medio de control: o Nulidad

. Encontrandose al Despacho la demanda lnterpuesta por el senor Roque Julio Sanabna' .

- en nombre propio contra el Area Metropolitana de .Cucuta, en e;ercncno del medio de
control de nulidad, seria del caso admitir la misma, sino se advirtiera que:

> Los actos administrativos que sefiala prétehdé su nulidad, Resoluciones N° 518
de 2020 y 817 de 2020, expedldas por la Subdlrectora de Transporte y
Valonzamén del ‘Area Metropolitana de- Cucuta por medlo de las cuales se

~ dispone no expedlr tarjeta de operacnon al vehlculo de placas URM967 dela

empresa San Juan S.A. y se confirma la decision, comportan la condicién de
actos admmlstratlvos de contenido partlcular por cuanto tlenen unos
. destinatarios determlnados (Empresa Transportes San Juan SA y el sefior
Roque Julio Sanabna) En ese orden de ideas, como los actos admlnlstratlvos
acusados son de contenido partlcular el Despacho consuiera que, en el
.. presente asunto el medio de control procedente es el de nulldad y
| 'restableCImlento del derecho; razon por la cual debe adecuarse la demanda al
" citado medio de control (138 CPACA) actuar a través de apoderado conforme
lo extge el articulo 160 del CPACA acreditar el agotamiento del requusnto de
procedlbllldad de la concnhamén extrajudlmal dlspuesto en el numeral 1 del
';artlculo 161 del C.P.A.C.A. ajustar la demanda ala normatuvndad vigente,
Codlgo de Procedlmlento Admlmstratlvo y de lo Contencnoso Admlnlstratlvo
modlflc;ado porla Ley 2080 de 2021

ASI Ias cosas y de conformldad con lo establecxdo en Ios artlculos 137, 138, 160 161
oy 170 del C.P.A.C.A. se dispone, madmltlr la presente demanda para que la parte



Radicado No. 54-001-23-33-000-2021-00039-00
- Demandante: Roque Julio Sanabria

Auto inadmite ' S : o _
actora subsane los defectos anotados, concediéndose el términd.de,diez'»:(1 0) dias
habiles siguientes, de acuerdo con lo normado en el articulo 170 ibidem, so pena de
‘rechazo. ' ' ' ‘ .

NOTIFIQUESE Y CUMIPLASE

_ HERNANDO ATALA PENARANDA
Magistrado - |



TRIBUNAL ADMINISTRATWO DE NORTE DE SANTANDER ,
Magistrado Sustanclador HERNANDO AYALA PENARANDA

N San José de Cucuta dlecmueve (19) de mayo de dos mil vemtluno (2021).'1, '

| Radicacién namero: » '54 001-23-33-000-2021-00037—00 :

Demandante: _ "~ José Godoy Quintero
Demandado; = = . Nacién - Ministerio de Defensa -Ejé!’CltO Nacnonal

Medio de.control: ~ - Nuhdad y restab!ecnmlento del derecho

Por reunir los requisitos y‘ fofmalidades previsfaé‘ en la ley, ADM?TASE'Ia
;demanda presentada en ejercm!o del medlo de control de nuhdad y-
'restablemmlento del derecho consagrado en el artxculo 138 del C.P.A.C.A. por el -

sefior José Godoy Quintero contra la Nacién — Mlmsteno de Defensa Ejermto L

- Naczonal a través de apoderada En vurtud delo antenor se dxspone

} 1°, Ténganse como acto admmlstratwo demandado el of cio OFIZO 60027 .' '

~. MDNSGDAGPSAT de fecha 18 de agosto de 2020, expedido por la Coordinadora
-del Grupo de Prestacxones Sociales de la Direccion Admlmstratlva del Ministerio

. de Defensa -Ejército NaCIonal medlante el cual se negé el reconommlento de Ia a

pensuﬁn de vejez sohc;tada por el sefior Jose Godoy Qumtero

20, Notmquese por estado electromco este proveldo a la parte demandante de’ :

o acuerdo con lo establecndo en el articulo 201 del CPACA modlflcado por la Ley
2080 de 2021 ‘

3°, Notlf’ quese personalmente este proveido y corrase traslado de la demandav ;

" al Mxmstro de - Defensa de conformldad con-los. articulcs 171, 172 199 del - -

. CPACA ultlmo modmcado por el artlculo 48dela Ley 2080 de 2021.

_ 4° Notifiquese personalmente el presente auto al Mmlsterlo Pubhco y a la
. Agencla Naclonal de la Defensa Jurldlca del Estado, en ‘los términos del -
" articulo 199 del C.P.A.C.A. modlf cado por el artcculo 48 dela. Ley 2080 de 2021.




' 'Radncado No 54-001-23-33-000—2021-00037-00
:Demandante José Godoy Qulntero

o *,__Auto admite demanda

}".~'_Para tat efecto téngase como dlrecmén de buzén electrémco Ias lnformadas por:_ -
' ;Ios senores Procuradores Judtclales Delegados ‘

o 5. RECONOZCASE personeria para actuar a la profes:onal del derecho Laura;,
- Marcela Pacheco Castano como apoderada de Ia parte demandante ”

4

e ’NOTIFEQUESQY' mPLAsE;I RS

| HERNANDO AVADKPERARRNDA
'. MaQIStrado R




TR!BUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magls‘trado HERNANDO AYALA PENARANDA :

San José de Cucuta dxecmueve (19) de mayo de dos mil vemtlunc (2021)

o Radlcac:on numero ' :54-0.0'1-23-33-000-205&00634-00 o

- - Demandante:- . José Rafael Buitrago Sanchez y otros
Demandado: .~ = Rama Judicial — Flscaha General de la Naclon

"Medio de .con‘ti‘ol:‘ D "'Reparaclon Dlrecta

Encontrandose al Despacho la demanda mterpuesta por los sefiores Jose Rafael

Buxtrago Gutlerrez Myriam. Mantza Belkys Yohver -Johanna Bustrago Sanchez y o

' Mynam Sanchez de Buitrago a través de apoderado contra la Rama Judicial y la

: Fxscalia General de Ia Nacuén en ejercmlo del medlo de control de reparacnon L

dlrecta sena del caso admmr la mssma smo se’ adv:rtlera que

- privacion - mjusta del pnmero en cuta ‘con ocasion a la sentencaa abso!utona',

'V‘Se accrona por Ios perjwclos causados a los demandantes en virtud de la

profenda por el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Bogota que refleren-
~ data del 9 de octubre del afio 2018 Pese a que se re!acuona que la citada

provadencla es adjuntada al. escnto de demanda como anexo, revisado.

o j‘,detalladamente el expedtente dlgltal no obra la mlsma como tampoco SR
) constancxa de ejecutona que permlta hacer el cémputo de la oportumdad
._ para ‘demandar. B Lo -

Echa de menos lgualmente el Despacho la. copla de la sentencna anunciada
o en el numeral 34 del acaplte de pruebas documentales que se senalai

. acompanan la demanda

Asi las Qosas y de’bbnformida_&con lo establec_ido'éh los articulos 164 y 170 del
CP.AGCA., se diSpohe inadmitir la presente demanda para que la parte actora.

aclare si allego los cntados documentos en caso de que los tenga en su poder los
allegue 0 seﬁaie no fueron anexados con el escrito de demanda concedlendose el



EURTE ‘.‘:;'_de Ios memonales poderes a éi confendos

| Radacado No 54-001-23-33—000—2021-00634—00 AR
‘Demandante: José Rafael Buntrago Sanchez y Otros SRt
,'Auto madmnte ' L o S LA

; vtérmmo de dtez (1 0) dias hablles sugmentes de acuerdca con lo normado en el i
: jarticu!o 170 lbidem so pena da rechazo N IR

N ':Asi mlsmo se dlspone que por secretarfa se requuera al Juzgado Qumto Penal del ’5

: \__i_Csrcmto de Bognté a efectos exnda constancua de ejecutona de la provndencua de o

;005—2008 00057 oo

'-.g.'feéha 9de octubre del afo 2018 profenda en el proceso de radncado 11001-31-07;' e

:4?'RECONOZCASE personena para actuar al profesmnal del derecho Andrés Fellpe RN

AR Borrero Mejia como apoderado dela parte demandante conforme y en Ios termtnos';leé",: T

" NoTFlQUESE ¥ GUMPLASE

5 'HERNANDO AYAL AP
Maglstrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
:‘_ Maglstrado Sustancuador HERNANDO AYALA PENARANDA :

. San José de’ Cucuta dlecmueve (19) de mayo de dos mll vemtluno (2021)

Radlcamén numero : ' 54—001-23—33 000-2020—00646 00

‘Demandante: o _Edgar Pefiaranda Soto ‘
‘Demandado: - : Municipio de San José de Cuicuta — EIS Cticuta SA ESP

:Medio de control: - "~ Nulidad y restablemmlento del derecho

 En estudio de édmisién de la demanda de la referencia, encuentra el 'Despacho

:que se hace necesario declararse sin competencla y remitir el exped|ente alos

: Juzgados Admmlstratlvos del Clrcu1to de Cucuta  para que conozcan del presente '
asunto, de acuerdo con lo. S|gmente ' ‘

- 1.  ANTECEDENTES:

El 'époderado de la parte derﬁandanté ’pr’eéenta demanda en éjercicio del medio -
_de control de nulldad y restablemmlento del derecho sollcnando que se declare

- - la nulidad de los actos admlmstratlvos contenldos en los Decretos 003, 099 de '

2020 y la Resolucmn N° 0049 de 2020 por medlo de los cuales se hicieron unos
: nombramlentos y la ultlma medlante la cual se declaro msubsnstente al senor
Edgar Peﬁaranda Soto ' '

2. CdnsmER_AcioNE_s':

‘ De acuerdo con lo consagrado en el artlculo 155 del C. PACA los Jueces -
* Admlmstratlvos en pnmera |nstanc1a conoceran de los S|gu1entes asuntos

2. De Ios de nulidad y restabIeCImlento del derecho de carécter Iaboral que no

provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controvnertan .actos

: admlnlstratlvos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)
salanos mfmmos legales mensuales vngentes



T Auto remlte por competencua e

,,‘:Radlcado No. 54-001-23-33-000-2020 00646-00 £
. Demandante: Edgar Pefiaranda’Soto ~ "¢

— Asn mlsmo el artlculo 157 de Ia normatnvudad en c|ta en lo que respecta a. Ia
'f.competencra por razon de Ia cuantla dlspone ' ' ' o

Articulo 157 COmpetenc:a por razon de la: cuantla Para efectos de '
’ - competencra cuando sea del caso, la cuantia se determinara por-el valor dela .
_ multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estrmacuon razonada hecha o
o por el actoren la demanda sin que en ello. pueda considerarse la estlmaclon
.. de” Tos perjulclos morales, salvo’ que estos uItrmos sean los unicos que se =
’ reclamen En asuntos de caracter tnbutano, Ia cuantIa se establecera por el valor )
. de la suma dnscutlda por concepto de |mpuestos, tasas contnbucnones y sancuones :

Para Ios efectos aquI contemplados cuando en Ia demanda se acumulen vanas‘ -
- pretenslones, Ia cuantia se determlnara por eI vanr de Ia pretenslon mayor. s

o En Ias acciones de nulldad y restablec1m|ento del derecho no podré prescmdlrse de d »
":;'Ia eshmamon razonada de la cuantia so pretexto de renunciar aI restablecumuento

la cuantia se determlnaré por. el vanr de Ias pretensnones al t|empo de la demanda RPN

sin tomar. en cuenta los frutos mtereses, multas o perjuicios - reclamados como
- "'accesonos qlie se causen con posterlorldad a Ia presentacuon de aquella
W (Negrlllas del Despacho) : ‘

"*JAI respecto se tlene que eI seﬁor Edgar Peﬁaranda Soto eleva demanda en':}' y
: f.ejercrcm del’ medlo de. control de nulrdad y restablecrmlento del derecho en,:j ‘,

procura de Ia nuhdad de vanos actos admmlstratlvos tasando Ia cuantla en’ un‘ RS

total de cnento trelnta y dos mlllones seteclentos setenta y ocho m|I ochenta y dos '_

e :=pesos ($132 778 082), suma que reflere comprende sueldos y prestacnones-’.-,:‘ )

’;:.socrales por valor de’ cuarenta mlllones novecnentos setenta Y- cuatro mII o

- -.vsetementos ochenta y dos pesos ($4O 974. 782) perjwc'os morales por OChenta , Co

' ':srete mlllones setementos ochenta mll trescnentos pesos ($87 780 300), entre," -

. otras de menor valor porlo que la pretenslon mayor es Ia prlmera en cnta toda “

_vezque los perjumos morales no determman cuantla aS|m|smo hay acumulamon P

- ""de pretensmnes

- "AsI Ias cosas aI tener como pretension mayor eI pago del sueldo y Ias

: ,j--pretensmnes Ias cuales son tasadas en cuarenta mlIIones noveclentos setenta yj:_r .
L cuatro mil setecrentos ochenta y dos pesos ($40 974 782) dIChO monto no supera c
'.conforme al salano mlnlmo mensual vngente al momento de mterposrcron de la’ - o

o _demanda (2020 $877 803 X 50— 43" 890 150) Ios 50 salanos mlnlmos Iegales -

'_ mensuales wgentes dlspuestos en eI numeral 2° deI artlculo 155 del CPACA



; iRadxcado No 54-001-23-33-000-2020—00646-00
Demandante: .Edgar Pefiaranda Soto :

’ .. Auto remite por competencua

. ‘Fmalmente hade senalarse que el amculo 168 del C.P.A.C.A. mdlca que en caso_ e
.de presentarse falta de competencna Ie corresponde aI Juez de’ |nstanc1a ordenar
* remitir el expedlente alcompetente. | ' |

En wrtud de Io anterlor conSIdera el Despacho que el competente para adelantar !

L - el tramite de Ia presente demanda es: eI Juez Admlnlstratlvo del Clrcuuto de S

_ ?.,Cucuta conforme lo prewsto en Ias normas antes mencronadas por lo que se -
o ,dlspondré su remlsuSn mmedlata ' ' ‘ '

O En mérlto de Io brevemente expuesto eI TrlbunaI Admlmstratlvo de Norte de‘
Santander o : S L _ ,

_JRESUELVé“

- 'PRIMERO REMITIR por competencua a Ios Juzgados Admlmstratlvos del,

‘ CerUIto de Cucuta la. demanda de Ia referenc:a conforme Io expresado en Ia o

. parte motlva de esta provndenma Para eI efecto remltase eI expedlente a Ia '~

. Oficina Jud|0|al

o SEGU‘NDO:}’Pbrlééér"etaria_ déjense las anotgciones s’ecI'eIar'iaI‘e"sfde rigor.

NOTIFIQ _ sE CIJMPLASE o
L \._.L:
'aHERNANDOA A

- Maglstrado




TRlBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER 4
Maglstrado Sustanclador HERNANDO AYALA PENARANDA -

: . San José de Cucuta dlecanueve (19) de mayo de dos mll vemtluno (2021) '

. Radicacion ndmero:  54-001-23-33- 000-2020-00636-00

Demandante:. -~ “Jesus Enrique Blanco Rwera RN
Demandado:” =~ ' Rama Judicial : CL
Medio de control: = - . Nuhdad y restablammlento del derecho

_Por reunir los’ requnsﬂos y formahdades prevnstas en la Iey, ADMITASE la

| demanda presentada en ejermclo del medlo de- control .de’ nuhdad y .
R restablecumlento del derecho consagrado en el articulo 138 del C.P.A.CA, por el .

senor Jesus Ennque Blanco Rtvera contra la: Rama Judncnal a través de , |
apoderado En vutud de lo antenor se dlspone '

e, Tenganse como acto admlmstratlvo demandado la resolumén N° 006 del 9 de-»

. ‘marzo de 2020 expedlda por la Jueza Séptima Civil del Clrcwto de Cacuta -
; med!ante la cual se dec!ara msubsxstente al demandante del cargo de of" cual =

rmayor del c:tado despacho judnmal

f 20 Notlflquese por estado electrémco este proveldo ala parte demandante de.

acuerdo con o estab!ecrdo en el amculo 201 del CPACA modrf‘ cado por la Ley-

| 2080 de 2021.

3, Notlf' quese personalmente este proveldo Y. corrase traslado de la demanda. o
Loal Dsrector Ejecutlvo de Admlmstracuon Judicial, de conformidad con los articulos

171,172, 199 del CPACA altimo modlﬂcado por el articulo 48 de Ia Ley 2080 de

2021 o |

| " 4°, Notlf' quese personaimente e! presente auto al Mlmsterlo Pubhco yala
. ‘Agencla Naclonal de la’ Defensa Juridica del Estado, en los termmos del -
}artfculo 199 del C.P.A.C.A. modmcado por el artuculo 48 de la Ley 2080 de 2021



. Radicado No. 54-001:23- 33»‘000.-2020,«00336“00

Y "Demandante: Jesds Enrlque Blanco Rlvera

- .Auto admite demanda .

f.-'Para tal efecto téngase como direcmon de buzén electrénlco !as lnformadas por:'::::"_

_ .-‘,-l_:ﬁ’;los seﬁores Procuradores Judlclales DelegadoS .

RECONOZCASE personeria para actuar al profesmnal del derecho Carlos }.’.?i
a .~A|berto Rodnguez Calderén como apoderado de la parte demandante = S

- HERNANDO AYALA NAANDA
W Maglstrado



TRII_BUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA -

' San José de Ciicuta, diecinueve (19) de mayo de dos mil _veintiuno (2021)

Radicacion nimero:  54-001-23-33-000-2020-00595-00

Demandante: = . ‘Unidad Administrativa - de . Gestion * Pensional vy
: .. Contribuciones Parafiscales de la Proteccnon Social UGPP
- Demandado: . - - Ramiro Manrique Céceres - '

| Medio‘ de control: " Nulidad y restablemmlento del derecho

Por reumr Ios requnsttos y formahdades previstas -en Ia ley, ADM!TASE la
demanda presentada en ‘gjercicio del medio de control de nuhdad y
: restablecimiento del derecho consagrado enel articulo 138 del C.P.A.C.A. porla

, Umdad Admmlstratlva de Gesuén Pensional y Contnbucnones Paraf scales de la o

,Proteccnon soclal UGPP a traves de apoderado contra el seﬁor Ramrro Manrique
* " Céaceres.. En v:rtud de'lo antenor se dlspone '

1°. Ténganse como actos administraﬁ\;'os demandados las resoluciones N°09094
de 27 de diciembfé de 2005, expedida por CAJANAL mediante la cual se le
reconoce la pensnén al demandado; N° 27979 del 20 de j jumo de 2008y N° RDP
- 015996 del 19 de novrembre de.2012, por medlo de las cuales se rellqwda la
_ pensién dei demandado — ' ’

20, Notif iquese "perszdnaaimente este proveido y cér‘ras"elé‘-'"'t'raslédo de la
demanda al sefior Ramlro Manrique Caceres de conformldad con el articulo 200
del CPACA, ' '

3% Notifiquese pérébnélmen'té el presente auto al Ministerio Pablico y a la
' Agencla Nacuonal de. la Defensa Jurldlca del Estado, en !os termlnos del
articulo 199 del C.P.A.C.A. modnﬁcado por el articulo 48dela Ley 2080 de 2021.
Para tal efecto tengase como dtrecmén de buzon electromco las mformadas por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados - ’ L



e _'Demandante; UGPP
o Auto admlte demanda

' ‘A""—"ARadncado No. 54-001-23-33-000»2020-00595*00

i 4°, Notxfxquese por estado la presente prcvxdenc'a a ia parte demandante L o

:  5 Se rechaza la’ pretensmn de la demanda relatwa a. tener como actcz
y admm!stratzvo demandado, la resolucion N° RDP 04397‘8 de! 14 de novnembre de g

S a 2018 por cuanto constdera el Despacho que el cltado acto admlmstratuvo o

comporta !a condsc:on de un acto de e;ecucnon que se.dicto en cumphmlento de_ -

una. sentencza Judxc:al profenda por esta Corporac:on por 1o que no es un acto

_admmistrattvo definitivo. Si bien es cierto. la parte ‘demandante senala ser. '

© 2014-00017-01.

susceptnble de control Judlmal por cuanto crea una sxtuac:on Jund;ca nueva no -

f ,fundamenta tal argumento y rewsado el mismo se msnste acata la sentenc:a de R : "  o
. »segunda mstancua profenda dentro del proceso de rad!cado 54001-33—33 002—’, L

.‘ ‘41‘6 RECONOZCASE personena para actuar al profes:onal del derechc Serglol”'

o Augusto Hernandez Moreno como apoderado de la. parte demandante

NOT!FIQUESEYCU LASE

C | HEéN’AN’Do; '«




TRIBUNAL ADMIN!STRATWO DE NORTE DE SANTANDER SR
Maglstrado HERNANDO AYALA PEI\!ARANDA L

. san José de Cac"u_ta, diecinueveg(19)'d¢' mayo de dosini:.veintiuno’ (2021) . -

~ - Radicacién numero:
. Demandante:

: ‘_De‘mandva'ddz

“ Medio de control: .-

~ 54-001 23 33- 000*2020-00595 00 : ,_
- Unidad - Administrativa de - Gestion. ‘Pensional. Yy
: Contnbucnones Parafiscales de la Proteccwn Somal UGPP o ‘

‘Ramiro Manrique Céceres
.Nuhdad y restablec:mlento del derecho

, . ,De conformxdad con el artlculo 233 del CPACA CORRASE TRASLADO de la

: sohc:ltud de medzda cautelar \nsnble en el documento PDF N° 003EscntoMC a ta"“

. ‘:.'parte demandada por el termmo de cinco (5) dfas para que se pmn‘-'“c'e sobre - |

R elia en escnto separado

* " NOTIFIQUESK Y

HERNANDO AYAI

3

Y CUMPLASE - = -

;‘NARANDA':‘
Maglstrado : '




TR!BUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
L Maglstrado "HERNANDO AYALA PENARANDA E

San José de Ccuta, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

' Radicaciéh ntimero: * 54-001-23-33-000-2021-00003-00

" Demandante: = - Unidad Administrativa - de  Gestién ‘Pensional vy
N _.-Contribuciones Parafiscales de la Proteccnén Social UGPP
.- Demaridado: . - - Ernestina Ardila de Uribe , . o
- Medio de control:” . Nuhdadyrestablecrmlento del derecho o

. ~ Por. reunir Ios requusnos Yy formalldades prevnstas en la ley, ADMITASE la

§ Ademanda presentada en e;ercrcuo det “medio -de control de . nulidad-.y"
restablecnmlento de! derecho consagrado enel articu!o 138 del C.P.A.C.A. por la

~ Unidad Administrativa de Gestlon Pensional y Contnbumones Parafi scales de la

- Proteccnon socna! UGPP a través de apoderado contra la sefiora Ernestma Ardua
- de Uribe. En virtud de lo antenor se d:spone ' ' .

e, Tenganse como acto admlmstratlvo demandado la resoiucuén N° 1068 del 27
. j'de enero de 2004, expedida por CAJANAL med:ante la cual se le rehquldo la
. pensién grac:a ala demandada : '

20, Notlf' quese personalmente este proveldo y corrasele traslado de la :
' demandaa la senora Ernestina Ardnla de Unbe '

3, Notifiquese'pars‘onalhenté, el presente auto al Ministerio Piblico y a la
. Agencia Nacional de la Defensa Juridica del Estado, en los términos del.‘ "

» articulo 199 del C.P.A.C.A., modifi cado por el articulo 48'de la Ley 2080 de 2021.
~ Para tal efecto tengase como durecclon de buzon electromco las mformadas por

los sefiores Procuradores Jud:males De!egados

4°. Notifiquese por estado la pfesenteprovidencia a la parte demandante.



B Demandante: UGPP.

= Radisido No. 54-001*23~33-ooo-2021-00003~00 L
* Auto admite demanda :

 5° RECONOZCASE personena para actuar al profesmnal de! derecho Juan ‘ v'
: ,Carlos Ballesteros szén coma apoderado de la parte demandante ' '

- NOTI:FiQUESE_YCl'J wbLASE

"IHERNANDO AYAL NA ANDA

Magistrado L



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ﬂ )

~ San José de Clcuta, diecinueve (19) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Rédicacién nGmero: 54-001-23-33- 000-2021 -00003- 00 -

Demandante:: -~ Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
-+~ = Contribuciones Parafiscalesde la Proteccmn Social UGPP

- Demandado: - Ernestina Ardila de Uribe - _

‘Medio de control: - Nulidad y restablecimiento del derecho

".ADe conformldad con el artlculo 233 del CPACA CORRASE TRASLADO de la

SO|ICItUd de medlda cautelar vnslble a foho 16 a- 22 en el documento PDF N° A

‘,002Demanda a la parte demandada por el termlno de cmco (5) dlas para que

. se pronuncne sobre ella en escnto separado

NOTIFIQUESE Y ¢UMPLASE

HERNANDO AYALA PENARANDA
~Magistrado ‘



TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER :
Mag!strado Ponente HERNANDO AYALA PENARANDA S

L | v San Jose de Cucuta catorce (14) de mayo de dos mil vemtauno (2021)

Radicado: . - '154 001—23 33 000-2019- 00126 OO

. Demandante: .. . .. ‘Nohora Cecilia Claro Jure e '
 Demandado: .~ - Unidad. de Gestién Pensxonal y Contnbucnones
S0 0 0. Pardfiscales de la Proteccion Social ~UGPP-
. Medio de control: . - «,Nuhdadyrestablec:mtento del derecho .

-Seria dei caso dar m:cno a la audlencna de pruebas programada para la fecha no obstante B
- y en atenc:on a que Ias Secretanas de Educaclén Departamenta!es de Arauca y Norte de '
Santander guardaron sllenclo a los requenmlentos elevados med;ante los of” icios- A- )

| ) ‘_00144 y 00145 de fecha 8 de abnl del ano que avanza mnecesano se hace constltutr Ia _'  |

dlhgenma cuando no- hay pruebas por recaudar | N

En vrrtud de lo antenor se dlspone ap!azar la m;sma para: el proxnmo vnernes vemtlcmco:' -

(25) de j jumo de! ano que avanza a las ocho y medza de la manana (8 30 a. m ) y relterar -

S ios crtados OflCIOS hacsendo ia advertenc!a de los poderes correcclonales de Ios jueces, KRR

o -de la Repubhca conforme Io dlspone el numeral 3 del amculo 44 del Codxgo General del SRR

B F?roceso. g

- HERNANDO A ER)
. .. Magistrado




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
| San José de Cucuta, veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: Reparacidon Directa

Expediente: 54-001-23-33-000-2017-00190-00
Demandante: Luis Ernesto Rodriguez Villan.
Demandado: Municipio de San José de Cucuta

- Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala de
lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera, mediante providencia de fecha
diecinueve (19) de febrero de dos mil veintiuno (2021), la cual confirmé la
sentencia proferida por esta Corporacién de fecha 07 de marzo de 2019.

Fallo de segunda instancia que se puede verificar en la pagina web oficial de la
Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, opcién Consejo de Estado — Consulta
Proceso — Consultas por nombre del demandante; o a través del enlace o link
http://servicios.consejodeestado.gov.co/testmaster/nue_actua.asp?numero=54001
233300020170019001.

Una vez ejecutoriado, remitase el presente proceso a la Oficina de la sefiora
Contadora del Tribunal Administrativo, para la respectiva liquidacion de costas
conforme a lo ordenado en el numeral segundo de la providencia de fecha 19 de
febrero de 2021, y archivese el expediente previas las anotaciones secretariales
a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

RC!BIELA D YARGAS GONZALEZ
Magistrado

530!




TR!BUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ Conjuez Ponente: Luis Alejandro ‘Corzo Mantilla
San José de Cucuta velnte (20) de mayo de dos mil vemte (2021)

“.~Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. . - '
- - ‘Radicado: ..~ . 54001-33-33-003-2018-00105-02. ’
. Demandante: - “Jennifer Zuleima Ramirez Bitar y otra
7 Nacion - Rama Judicial - Dlrecc:lon Ejecutiva de Admmnstrac;on

‘Demandado: -
: v Judlcml

-~ De conformtdad con los numerales 3 y 5 del artlculo 247de| C.P.A.C.A. modlflcado por

.".»el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, ‘observados los requnsﬂcos de ley, admitase la

| :apelaCIon mterpuesta por la parte demandada NACION - RAMA JUDICIAL DIRECCION

o EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRAC!ON JUD!CIAL DE CUCUTA NORTE DE ""

SANTANDER contra Ia sentenma de pnmera mstancna profenda el catorce (14) de Jumo_

wdel ano dos m;l dlecmueve (2019) por el Juzgado Tercero Admlnlstratlvo Oral de Clcuta e

: _en el proceso de la referenCIa
) NOTI,FiQUE_SE Y COMPLASE;, -

LUIS ALEJANDRO CORZO MANTIL A
‘ ' Conjuez T




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, trece (13) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado -+ N° 54-001-33-33-008-2018-00400-00

~ Accién o :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO. DEL DERECHO
" Demandante ~  :JULIO CESAR BAYONA CARDENAS

Demandado - . : COLPENSIONES

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacron interpuesto por el apoderado de
‘Ia parte demandante en contra de Ia decisién adoptada por el Juzgado Octavo
| Admlnlstratlvo del Clrcmto de Cucuta dentro de la audiencia inicial celebrada el dia -
16 de drc:|embre de 2019 en relacion con la decisién de declarar la termma«cron |
: antlmpada del proceso por mcumphmlento de Ios requisitos senalados en el numeral

2, articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.
‘~ 1. Antecedentes

Mediante autedel 22 de marzo de 2019, el Juzgado Octavo’Administraﬁvo del |
Circuito de Cl]cuta resolvid inadmitir la demanda presentada a través de apoderado f
por el senor JU|I0 Cesar Bayona Cardenas, en contra de COLPENSIONES por no,
v cumpllr con los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 201 1 concediendo un
-término de 10 dias habiles con ‘el fln de subsanar los defectos formales de la

demanda. ¥

Como consecuenma la parte actora presenta la demanda de "Nuvlidad -y -
| Restablecrmlento de Derecho donde pretende que se. declare la nulidad parcral del
acto adm|n|strat|vo contenido en la resolucién No. GNR 307821 del 7 de octubre de
2015 proferida por la Administradora | Colornbiana de Pensiones _4
'COLPENSIONES, el cual reconoce el pago de la pensron de vejez del sefior JU|IO

Cesar Bayona Cardenas




Radlcado 54-001-33- 33-008-2018-00400 01
Demandante: Julio Cesar Bayona Cardenas
.. Auto resuelve recurso de apelacion

_En el mlsmo sentldo en vn'tud del restablec:lmlento del derecho pretende tamblen

Ia parte actora que. se ordene a la Admlnlstradora Colomblana de Pensmnes -

: COLPENSIONES rehqmdar ajustar y pagar la penS|on de vejez del sefior Bayona, o

Cardenas actuallzahdo el monto de Ia mlsma lncluyendo la totalldad delosfactoresi_ g o

»salarlales por conS|derar que el demandante es benefucnano del reglmen de'
‘transu:lon : R - ' ‘

: Adm|t|da la demanda y notlflcada a Ia entldad demandada en la contestacmn de la
. 'demanda esta se opuso alas pretensmnes y propuso Ias excepmones de merlto.; v'

: fcobro de lo no debldo e lneX|stenC|a de Ia obhgacmn pretendlda legalldad de Ios‘ '
’actos admlnlstratlvos lmprocedenma de los mtereses moratonos buena fe. de la

: entldad demandada y prescrlpcmn :

: Por consngunente el A-quo procede a reallzar la audlenC|a lnlClal el 16 de d|C|embre" O

de 2019 en la cual la. apoderada de la entldad demandada sefiala que eI acto'

fadmlnlstratlvo no. es demandable por cuanto el demandante no presento recurso de‘ n

‘: apeIaCIon en la referlda decusmn mcumpllendo lo senalado en. el artlculo 161,
‘numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. ' ' ' :

,Razon por la. cual la Jueza encuentra procedente lo senalado por la apoderada de

- COLPENSIONES y conforme a esto declara la termlnacmn anticipada del proceso

| vpor Incumphmlento en '05 reqUISItos senalados en el numeral 2, amculo 161 de la- .
.}Iey 1437 de 2011 L » S

" En consecuenma eI apoderado de Ia parte demandante presento recurso de' :
_ apelamon contra esta deC|S|on ' ‘

2 "v'C"ontenido‘ delv’Autc_) Apelad'o"r |

”[‘Se trata deI auto proferldo por eI Juzgado Octavo Admmlstratlvo Oral de Cucuta env

{Audlenma |nICIa| por medlo del cual se declara Ia terminacion antICIpada del procesov_“ =

. por mcumpllmlento en los reqU|5|tos senalados en el numeral 2 artlculo 161 de Ia_.;» e

-lLey1437 de2011.



Radicado: 54—001-33—3 -008—2018-00400 01
Demandante: Julio. Cesar Bayona Cérdenas
Auto resuelve recurso de apelacron

En eI auto de referencra establece el A-quo que revisado el acto admlnlstratlvo.
p objeto de’ controverS|a encuentra que en el numeral 6 del mlsmo se senala que
o contra la mlsma proceden Ios recursos de reposrmon y de apelamon -

_Con5|gwentemente el A quo trae a colacron el argumento de la parte demandante - "
el cual establece que no se. mterpuso recurso alguno contra la resolucron No GNR
307821 del 7 de octubre de 2015, proferido por la Admlnlstradora Colomblana de
Pensmnes COLPENSIONES por cuanto el mismo Ie fue notlflcado en el curso de
un proceso jUdICIal razon porla cual le corresponderla al Juez de |nstan0|a resolver- -
s Ia mesada I|qU|dada se. encuentra ajustada onoa las proporcmnes senaladas en
| ‘Ia Ley

- Sln embargo determlna Ia Jueza que, el artlculo 161 deI CPACA en su numeral 2,
R senala que es un reqU|S|to de procedlbllldad para demandar ante esta junsdlcuon
que prevnamente se. hayan presentado los. recursos de Ley que sean concebldos ;A
”espec:lalmente el recurso de. apelacmn cuya mterposwlon es. con3|derado un?
presupuesto procesal de caracter . obllgatono de: qmen pretenda demandar la
vlegalldad de un acto admlnlstratlvo ante la Jurlsdlcmon de lo. Contencroso '
Admlnlstratlvo ' ‘ ' |

AT Ias cosas, el agotamlento de la actuacion admmlstratlva constltuye en prlmer

| s Iugar una garantla para Ios admlnlstrados de Ia proteccron de Ios derechos al debldo -
B _" "proceso y de defensa frente al actuar de la admlnlstraCIon que permlte debatlr sus
' decnsnones De lgual forma determxna el A-quo que una de las flnalldades de la.
actuacnon admlnlstratlva es darle: la oportunldad ala admlnlstracmn que conflrme

,corrua reevalue Yy sn es el caso adopte las medldas necesarlas para correglr Ias; '

; »equrvocamones contenldas en eI acto admlnlstratlvo

- En el mismo sentldo |nd|ca la Jueza que, el artlculo 74 del CPACA establece los
‘frecursos que proceden contra actos admlnlstratlvos entre Ios cuales se senala el
/de reposmlon apelacron Y queja De |gual manera, el artlculo 76 deI CPACA fijael
: procedlmlento que . debe segmrse para la presentamon de. Ios medlos de
, |mpugnaC|on aludldos Ys ademas, en los i incisos 4 y 5 de esta norma senala que, el "
“.recurso de apelaclon es obllgatorlo para acudlr ala junsdlcmon de Io contenmoso
f",admlnlstratlvo ' ;




Radicado: 54-001-33;33-008-2018_400400;01 :
“Demandante: Julio Cesar Bayona Cardenas .-
Auto resuelve recurso de apelacion

.'Flnalmente el A quo concluye que en el caso en concreto se encuentra acredltada
la falta de cumpllmlento de un reqU|S|to habllltante que le |mp|de hacer un. estudlo‘ L
' de Iegalldad del acto admlmstratlvo razén por la cual, el despacho da’ por termlnado )

eI proceso S , ’ ‘ ' L
' 3. El Recur;..o“:lhterpuesto :

Inconforme con la deC|S|on antenor eI apoderado de la parte demandante mterpone _

enla audlenma recurso de apelaclon contra la demsmn del Juzgado de declarar la

:termlnacmn ant|0|pada del proceso por mcumphmlento en los reqursrtos senalados
en el numeral 2, artlculo 161 dela Ley 1437 de 2011 '

: ;Argumehtandd qtje “el acto édministrétivof objeto de c‘:ontr'oversiav fue 'expédido 'en el
| curso de un proceso Iaboral en razon de ello, poreX|st|r una accmn jud|0|al en curso’
'no procedlo a lnterponer recurso alguno asi ‘mismo - producto de la nulldad
”:decretada por la Sala Laboral se dlspuso la remision del proceso a Ia jUI’ISdICCIOI‘I»
. Contencmso Admmlstratlva por ser de su competenma no hubo Iugar para\

: mterponer dIChOS recursos

Por consngunente sohcnta se admlta el recurso de apelacmn y se proceda a resolver(

: »de fondo
' 4, :':‘C":‘qns'i’deracibne“sk :
41, Competencia
Eéta :Sal‘a és competenﬁté kbaré ‘c'c;'nocel"v ’dell.re‘curso de épelaéiéﬁ presen'ta"d’o bpor la

- parte - demandante comoqunera que el auto que decide dar por termlnado

"-ant|0|padamente e| proceso es apelable de conformldad con el artlculo 243 del

. CPACA

ASi mlsmo es competente la Sala para proferlr la decnsmn que en derecho

Lcorresponda en V|rtud delo dlspuesto en el articulo 125 del CPACA segun eI cual '

t ":solo las decnsmnes a que se refleren los numerales 12,3y 4 del artlculo 243 de la- 1
;Ley 1437 del 2011 seran de Sala '



Radiéado: 54-001-33-33-008-2018-00400-01
Demandante: Julio Cesar Bayona Cardenas
Auto resuelve recurso de apelacién -

4.2. Problema juridico

Le corresponde ala Sala determinar: ¢ Si se confirma o revoca la decision adoptada
por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Clcuta en la audiencia inicial
celebrada el dia 16 de diciembre de 2019, mediante la cual se decretd la terminacion

“anticipada del proceso por/incumplimiento de un requisito de procedibilidad ?-
4.3. Respuesta al pr,oblefnajurl'dico planteado

En el presente caso, €l a quo declaro la terminacion anticipada del proceso, al
encontrar qua no se cumplio el requisito de procedibibilidadde agotar los recursas'
obligatorios contra la resolucién No. GNR,_307821, del 7 de octubre de 2015,
proferida por'la Admihistradora'Colambiana de F’ensiones —~ COLPENSIONES, el
cual reconoce el pago de la pensnon de vejez del sefior JU|IO Cesar Bayona

Cardenas

Por su parte, el recurrente indica que el acto administrativo objeto de controversia

fue expedido en el curso de un proceso laboral, en razon de ello, por existir una

- accién jUdICIa| en curso no procedio a mterponer recurso alguno, asi mismo producto

dela nulldad decretada por la Sala Laboral, se dispuso la remision del procesoala

jurisdiccion Contencmso Admlmstratlva por ser de su competenma no hubo Iugar '

para mterponer dlChOS recursos
Se tienen como probados los siguientes hechos juridicamente relevantes:

/ El 28 de septlembre de 2015 el sefior Julio Cesar Bayona medlalnte

" "apoderado jUdICIal presenta demanda ante eI Juez Laboral del Circuito Jud|C|aI
- con el animo de que se reconozca y pague una pensmn de vejez. Escrito de

demanda visible a folios 55 a 69 del expediente.

7 En los. hechos 10 y-12 de: Ia demanda presentada ante Ia junsdlccmn ordlnarla

Iaboral Ia parte demandante expuso en los hechos:
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| “1 0) Ml Qoderdante a traves del suscnto Qresento sollc:tud de
. reconocimiento de pension de de vejez el dia 31 de diciembre de 2014,
en la sede-de COLPENSIONES en la ciudad de Cucuta a lo cual la ‘

- entidad accionada respondié ese mismo dia que atenderian dentrode los =

" términos de ley, para el caso; 4 meses establecidos en el Decreto 656 de -
1996, aplicable por analogia al caso concreto, al no: ex:stlr una norma
propia: para - la Admmlstradora del Reglmen de prlma medla con

- prestac:on deflnlda : :

“(..) 12) Hasta la fecha - no Ja_entidad (s ic) accionada no se ha

' . pronunciado de fondo ni sobre Ia solicitud I de correccién de_ hlstona ' o

: laboral ni sobre la sollcltud de reconoc:mlento Qens onal ot

Por su parte__se formular'on Ias’siguientés pretensiones:

- “‘PRIMERA Que 'se ordene  a- la demandada ADMINISTRADORA'
: COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES a _actualizar el
" numero de semanas cotizadas enla historia laboral de mi poderdante
~“sefior JULIO CESAR BAYONA CARDENAS acorde con los formatos 1,

© 2,3 del Ministerio de Hacienda emanados de la Contralorla ‘General del
Departamento Norte de Santander, Contralorla del Municipio de San
. José de ‘Cucuta, Contralona General de la Republica, Asamblea
o Departamental de Norte de Santander y ‘Gobernacion del ‘Norte de

‘Santander, las cuales junto con las semanas que aparecen en el reporte

‘ de la historia laboral de mi poderdante, suman un ftotal de MIL ~

' SETECIENTAS DOS PUNTO NOVENTA Y OCHO SEMANAS (1702.98),

- las ‘cuales fueron  cotizadas oportunamente, - Yy se “permita -
.. COLPENSIONES a repetir ‘conira las entidades empleadoras. de mi

-_"‘lpoderdante para que pueda cobrar el bono pens:onal de ml poderdante S

» SEGUNDA SE. ORDENE ala Admlnlstradora Colomblana de Pens:ones o

- . COLPENSIONES, reconocery pagar PENSION DE VEJEZ a favor de mi
- poderdante sefior JULIO CESAR BAYONA CARDENAS, ya identificado,
-en forma vitalicia junto con las mesadas causadas y las adicionales a
partir_del dia 20 de Julio de 2014, . teniendo . como base para su
' reconocimiento el articulo 12 del Acuerdo No. 049 del primero de febrero .
- de 1990, -aprobado por el Decreto 758 del mismo afio, tomando como -

base para su reconoctmlento el monto. cotizado durante los Gltimos 10~ L

afios. Teniendo’'como argumento que las pensrones de vejez se cancelan ‘
desde Ia fecha de desaf:hac:on de la m/sma ”

v Con auto del 20 de octubre de 2015 el Juzgado Segundo Laboral del Clrcmto :

‘ admlte Ia demanda FI "

\/ Obra escnto de reforma de Ia demanda de fecha 14 de d|C|embre de 2015 en

eI cual Ia parte demandante expone en Ios hechos: (F0|IOS 156 a 157)

: “1 2) Para el dia s:ete de octubre de 2015, Ia demandada eXpldIO Reso[ucton de ‘
» reconoc:mrento pens:onal en favor del seffor JULIO CESAR BAYONA,
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CARDENAS, resolucion que fue notificada el dia 14 de octubre de 2015. En la
misma resolucién, se manifiesta que se otorga pension vitalicia de vejez a mi

_ poderdante pero que se le aplica para la misma la Ley 71 de 1988; y dentro de

- la misma resolucion se reconoce parte de las mesadas laboradas en eniidades

.. oficiales anexadas. en los formatos 1, 2, 3 del Ministerio de Hacienda,
desconociendo el tiempo transcurrido desde el dos de septiembre de 2004

- hasta el dia nueve de noviembre de 2011, con sus respectivos valores
* ‘aportados durante ese lapso de tiempo, con lo cual, a mi prohyado se le estan
defando de reconocer derechos que le corresponden.”

En cuanto a las pretensiones, se reforman en el siguiente sentido:_ |

“PRIMERA: Que- se ordene a la demandada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA .DE PENSIONES COLPENSIONES a actualizar el
numero de semanas cotizadas en la historia laboral de mi poderdante
sefior JULIO CESAR BAYONA CARDENAS acorde con los formatos 1,
- 2,3 del Ministerio de Hacienda emanados de la Contraloria General del
Departamento Norte de Santander, Contraloria del Municipio de San
- José de Cucuta, Contraloria General de la Republica, Asamblea
- Departamental de Norte de Santander y Gobernacién del Norte de
Santander; incluso las semanas cotizadas desde el dia dos de
septiembre de 2004 hasta el nueve de noviembre de 2011; las cuales
- junto con las semanas que aparecen en el reporte de la historia
laboral de mi poderdante, suman un total de MIL SETECIENTAS DOS
PUNTO NOVENTA Y OCHO SEMANAS (1702,98) Ias cuales fueron
colizadas oportunamente, y se permita a COLPENSIONES a repetir
contra las entidades empleadoras de mi poderdante para que pueda
cobrar el bono pensional de mi poderdante .

SEGUNDA: SE ORDENE a Ia Adm/nlstradora Colombiana de Pens:ones
COLPENSIONES modificar la Resolucion de PENSION DE VEJEZ a
favor de mi poderdante sefor JULIO CESAR BAYONA CARDENAS,
ya identificado, otorgando PENSION DE VEJHEZ, incluyendo todos
los factores salariales y prestacionales de la historia laboral de mi
poderdante, reajustando la pension de vejez en forma vitalicia junto
-con _las mesadas causadas y las adicionales a partir del dia 20 de
julio de 2014, teniendo como base para su reconocimiento el
articulo 12 del Acuerdo No. 049 del primero de febrero de 1990,
‘aprobado en el Decreto 758 del mismo ano, tomando como base

- para su_reconocimiento el monto cotizado durante los tltimos 10

- anos. Teniendo como argumento que las pens:ones de vejez se cancelan
desde la fecha de desafiliacién de la mlsma

E v Con proveldo del 31 de marzo de 2016, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito | o
aceptala reforma de Ia demanda presentada por la parte demandante yle corre..

traslado ala ent|dad demandada por 5 dias. (FI. 162)

v El 06 de mayo de 2016 se celebra audlenCIa de conmhacuon saneamlento del

proceso y fuacmn del Iltlglo FL. 172
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El 26 de jU|I0 de 2016 se reallza audlen0|a de tramlte y juzgamlento emltlendo -
' sentenma FI 176 ' ’

Con dec15|on del 08 de octubre de 2018 eI Tnbunal Superlor de Cucuta Sala .

Laboral, declara la nuhdad de Ia sentenma profenda el 26 de _|U|l0 de 2016 por el

* Juzgado Laboral del Circuito de Cucuta por falta de jurisdiccion, clarlflcando que -

“lo actuado hasta antes del faIIo conserva su vahdez F0|IOS 31a32del cuaderno
" No. 2.

" El proceso es repartldo al Juzgado Octavo Admlnlstratlvo Mlxto de Cucuta eI 13"'

fbde novnembre de 2018, hablendose emitido auto que lnadmlte la demanda y
- ordena su adecuacnon a'un medio de control de los consagrados en Ia Ley 1437
~.de 2011 FI 43 y 44 del cuaderno No. 2

_ _”Con escrlto del 09 de abrll de 2019 se procede a correglr la demanda |nd|cando N
: que la mlsma tlene c;omo pretensmnes la nulidad par0|al de Ia resolucién No.

- GNR 307821 del 07 de octubre de 2015 por medio del cual se demdlo reconocer _
una pensuon de vejez a Julio-Cesar Bayona y como consecuenma de ello,

‘ 4COLPENSIONES rellqwde ajuste y pague la pen3|on de vejez del demandante
actuallzando el monto de Ia mlsma [incluyendo todos los factores salanales

t fdevengados aI momento de la adqmsumon del status. Escrlto de correccmn L :
) obrante a f0|IOS 46 a 61 del plenario L

En los hechos de la demanda; el apoderado Judicial 'reiaté Iof's{‘igu‘iénte:‘ _

M2 Medlante apoderado judicial se procedié a Ios 28 dlas del mes. de .
septiembre del 2015, a formular demanda en contra de . la- Administradora ;
. Colombiana.de Penstones COLPENSIONES, la cual correspondié conocer al
o Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Cucuta, a fravés de la cual se solicité
‘el reconocimiento y pago de la pensién de vejez del Sr Julio Cesar Bayona. -
Cardenas, surtiéndose el . procedimiento respectivo, razén por la cual al .
contestar la demanda, la Administradora Colombiana *de . Pensiones -
' ‘COLPENSIONES a los 30 dias de noviembre del 2015, allegé copla de la
resolucion No. GNR307821.del 07 de octubre de 2015, ‘mediante la cual se
L reconoce y « ordena el pago de una penszon mensual vrtahc:a de vejez.

13. Es Qertlnente resaltar que por haber sido not:flcada Ia exgedlclon dela =

resolucién No. GNR307821 del 07 de octubre de 2015, mediante la cual se

reconoce y ordena el pago de una pensién mensual vitalicia de vejez,
cuando se encontraba en curso el proceso ordinario laboral, radicado bal
No. 54-0001-31-05-002—2015-00560 00, mi poderdante no ejercié ningtin

recurso en contra de dlcha dec:s:on, QOI’ cons:derar gue, resgecto de l
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misma, se encargaria de resolver el 1uzqado de conocimiento.” (En negrilla
Y subrayado por fuera de texto).

v Con auto del 17 de mayo de 2019, el Juzgado Octavo Administrativo de Cuicuta

admite_ la demanda. Fl. 64 del cuaderno No. 2

v" En audiencia inicial de fecha 16 de diciembre de 2019, el Juzgado Qctavo
Administrativo de Cucuta declara la terminacion anticipada del proceso en la
etapa de saneamiento, por cuanto el demandante no presentd recurso dé
apelacion concedido en el acto administrativo. Fls 114 a 115 del cuaderno No.
2.

v En los antecedentes administrativos obrantes en el cd a folio 105 del cuaderno
No. 02 obra copia de la resolucion No. GNR 307821 del 07 de octubre de 2015,
por medio de la cual COLPENSIONES reconoce y ordena el pago de una
pension mensual vitalicia de vejez. En contra de dicha decision el Geyrente
Nacional de Reconocimiento de COLPENSIONES indica que proceden los

recursos de reposicion y/o apelacion.

Pues bien, revisado el contexto probatorio de la actuacion surtida, considera la Sala

que se debe revocar el auto apelado, por las siguientes razones:

Vislumbra ésta Sala que a pesar de haberse indicado dentro del acto administrativo
objeto de enjuiciamientb (articulo 2 de la Resolucion No. GNR 307821 del 07 de
octubre de 2015), que contra el mismo procedian los recursos de reposicion y/o
apelacion, el extremo solicitante se abstuvo de hacer uso de los mismos, por cuanto
a la fecha de expedicion del acto administrativo, se encontraba ya en curso
demanda ordinaria laboral radicada con anterioridad a la expedicion del acto

administrativo. -

En este sentido, y comoquiera que resultaba imperativo interponer el recurso de
apelacién, atendiendo a su caracter obligatorio, emerge diafana inferencia de que
en el presenvte asunto no procedia decretar la terminacién anticipada del proceso,
puesto que el mismo fue remitido por combeténcia por la jurisdiccion ordinaria

laboral en el estado en que se encontraba.
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Del recorrido procesal trascrito en lineas anteriores, se observa que Ia parte
deméndahte el 14 de diciembre de 2015 reformé la demanda presentada ante el
Juzgado Segundo Laboral del Circuito, advirtiendo que pese haber presentado
»solicitud ante COLPENSIONES_, fue con posterioridad a la presentacion de la
demanda, esto es, el dia siete de octubre de 2015, que la demandada expidio la
Resolucion de reconocimiento pensional en favor del sefior JULIO CESAR BAYONA
CARDENAS vy en tal sentido reformulo las pretensiones de la demanda solicitando
modificar la_Resolucion de PENSION DE_VEJEZ a favor del sefior JULIO
CESAR BAYONA CARDENAS, otorgando PENSION DE VEJEZ, inchjvendo

todos los factores salariales y prestacionales de la historia laboral; escrito de

reforma de la demanda, que valga aclarar, fue aceptado por el Juzgado Segundo
Laboral del Circuito con proveido del 31 de marzo de 2016, en el que se ordend
ademas correr traslado a la entidad COLPENSIONES, es decir, que Ia demandada

tuvo conommlento de Ia reforma de la demanda

Estima la Sala, que hizo mal el Juzgado Octavo Administrativo de Cucuta, dentro
del trémite de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, en basar su
decision en que no se probd el agotamiento de los recursos en sede administrativa,
previstos en el CPACA como un requisito de procedibilidad de la demanda (articulo
161), sin tener en consideracion el contexto factico del caso concreto, comoquiera
que no se tiene en cuenta que la parte demandante para la fecha en la que se )
profiri’é la decision administrativa habia incoado demanda ordinaria laboral, én la
que puso de presente que COLPENSIONES no se hébl’a pronunciado sobre la
solicitﬁd de reconocimiento pensional radicada el 31 de diciembre de 2014,

exponiendo‘en los hechos 10 y 12 del escrito de demanda primigenio:

“10) Mi _poderdante a través del suscrito presenté solicitud de
reconocimiento de pensién de vejez el dia 31 de diciembre de 2014,

- en la sede de COLPENSIONES en la ciudad de Ciicuta, a lo cual la
entidad accionada respondié ese mismo dia que atenderian dentro de los
términos de ley, para el caso; 4 meses establecidos en el Decreto 656 de
1996, aplicable por analogia al caso concreto, al -no existir una norma
propia. para la Administradora del Régimen de prima medla con
prestacion deflnlda

(.) 12) Hasta la fecha no Ila entidad (sic) acclonada no _se ha
" pronunciado de fondo ni sobre la solicitud de correccion de historia
laboral, ni sobre la solicitud de reconocimiento pensional.”
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En tal sentido, la decisién de primera instancia se erige bajo la prevalencia de las
formas sobre la materia y constituye entonces una violacion directa de la
Constitucién®2, pues al exigir a la sefior JULIO CESAR BAYONA el reinicio de la
actuacion - reclamacion administrativa correspondiente para obtener la
reliquidacion de su pension de vejez, se le impone una carga desproporcionada,
qUe hace nugatorio sus deréchos fundamentales a la seguridad social y de acceso
a la administracién de justicia.

Aunado a ello, debe senalarse que la decision apélada desconoce el objeto
primigenio de los procesos que se ventilan ante la 'jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, tal como lo es «la efectividad de los derechos reconocidos en la
Constitucién y en la ley y la preservacion del orden juridico» (articulo 103 CPACA),
pues el acto administrativo demandado es pasible de control judicial, pese a que no
se interpusieron los recursos obligatorios por una justificacion razonable, pues én
este caso especial, la entidad demandada tuvo conocimiento del escrito de reforma
de la demanda, que precisamente buscaba la modificacién de la resolucién No.
GNR 307821 dei 07 de octubre de 2015, por medio de la cual COLPENSIONES
reconoci6 la pensién, por lo cual la Sala no puede aceptar que la demandada alegue
ahora a su favor una ineptitud sustancial de la demanda, cuando el acto
administrativo acusado fue expedido de manera tardia y con posterioridad a la
presentacion de la demanda ordinaria laboral. Aceptar dicho razonamiento, seria

desconocer el principio de que “nadie puede alegar su propia culpa’, como regla
general del derecho.

Asi mismo, tenemos que en el escrito de correccion de la demanda presentada el
dia 09 de abril de 2019 (obrante a folios 46 a 61 del cuaderno No. 2), el apoderado
de la parte demandante informé al Juzgado Administrativo en los hechos 12 y 13,

que por haber sido notificada la expedicion de la resolucion No. GNR307821

del 07 de octubre de 2015, mediante la cual se reconoce y ordena el pago de

una pension mensual vitalicia de vejez, cuando se encontraba en curso el

proceso ordinario laboral, fadicado bajo No. 54-0001-31-05-002-2015-00560-00,

el demandante no ejercié_ninqtn recurso en contra de dicha decisién, por

considerar que, respecto de la misma, se encargaria de resolver el juzgado de

conocimiento.
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En ese orden el Juzgado admitio la demanda con auto del 17 de mayo de 2019, sin
que se hiciera alusién a un defecto o irregularidad procesal, lo'que supuso que se

daban todos los presupuestos para seguir con el curso del proceso.

Por tanto, el comportamiento positivo de la administracion de justicia, encaminado
- adar tramite al proceso, sin pronunciarse sobre lo informado en la demanda, generé
una expectativa legitima en el demandante, de que se le daria el tramite
correspondiente a su demanda, para llegar a proferir una deciéién de fondo, toda
vez que los signos externos desplegados por la administracién de justicia fueron lo
suficientemente concluyentes para orientar al accionante hacia la conducta futura

esperada.

Finalmente, véle la pena destacar, que el Consejo de Estado en providencia del 30
de mayo de 2019, rad. 54001-23-33-000-2013-00187-01, C.P. Carmelo Perdomo’
Custer, en un caso de similares supuestos facticos que el que ocupa la atencién de
la Sala, esto es, donde la administracion dispusb en el acto administrativo acusado
que p‘rocedl’an los recursos de reposicion ylo apelacion, Ilegé' a la siguiente

inferencia:

“En ese contexto, se observa que en la Resolucion 29100 de 2 de octubre de 2002
(ff 27 a 31), proferida por la entonces Cajanal, mediante la reconocié la pension de
jubilacién al demandante, unicamente se indicé que contra ella procedia el recurso
de reposicion, el cual no resulta obligatorio para demandar su legalidad, mientras
que la Resolucién RDP 18865 de 10 de diciembre de 2012, proferida por la UGPP,
que nego la reliquidacién de la mencionada prestacion, en el articulo segundo de
su parte resolutiva dispuso que contra la decision alli contenida se podia interponer
por escrito los recursos de Reposicion y/o apelacion (...) dentro de los diez (10).
. dias siguientes a la notificacion. - :

Para la Sala la expresién “y/o” contenida en la parte resolutiva de la Resolucion
RDP 18865 de 10 de diciembre de 2012, para referirse a la procedencia. de los
aludidos medios de impugnacion contra este acto, no cumple la carga de informar
con exactitud si procede o no el recurso de apelacion, para lo cual, ante esa
confusion, no se le puede exigir al interesado que lo hubiera interpuesto.

En esas condiciones, se liene que en el asunto sub examine no es exigible el
requisito de procedibilidad a que se hace referencia en el numeral 2 del articulo

- 161 del CPACA, motivo por el cual se revocara la providencia objeto de alzada,
para que el Tribunal de origen contintie con el correspondiente tramite”. -
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En este orden de ideas, la Sala revocara el auto apelado y ordenara al Juzgado
Octavo Administrativo Oral de Cucuta, que se sirva continuar con el tramite del
presente proceso, estudiando si el acto demandado se encuentra viciado de nulidad

de manera parcial.
Porlo epre'sto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha 16 de diciembre de 2019, emitido por el
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cucuta referente declarar la
vterminaciénvanticipada del proceso por incumplimiento en los requisitos séﬁalados
en el numeral 2, articulo 161 de la ley 1437 de 2011.

En su lugar, ordénese al Juzgado Octavo Administrativo oral de Cucuta, gue se sirva

continuar con el tramite del presente proceso.

SEGUNDO: En firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Esta providencia fue aprobada y discutida en Sala ordinaria de Decision N° 3 del 13 de mayo de 2021)

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado.-

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ HERNANDO AYALA PENARANDA
- Magistrado.- - Magistrado.-



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Conjuez Ponente: Dr. Luis Alejandro Corzo Mantilla

San José de Cucuta, veinte (20) de mayo de dos mil Veintiuno (2021)

Radicacién namero: 54-001-23-33-000-2018-00280-00

Demandante: Juan Indalecio Celis Rincén :

Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 175
paragrafo 2° Modificado por el art. 38, Ley 2080 de 2021. Las excepciones previas se formularan
y decidiran segtn lo regulado en los articulos 100, 101y 102 del Codigo General del Proceso. Asi
las cosas, la entidad demandada plantea como excepciones previas las siguientes:

i) La contemplada en el numeral 9 del articulo 100 de la Ley 1564 de 2012, esto es no comprender
la demanda a todos los liisconsortes necesarios; ii) La contemplada en el numeral 5 del articulo
100 de la Ley 1564 de 2012, esto es la inepta demanda e inexistencia de las causales de nulidad.

De ofra parte, propone igualmente en la contestacion como excepciones: (i) imposibilidad material
y presupuestal de reconocer las pretensiones del demandante, (ii) inexistencia de causa para
demandar, (iii) inexistencia de nexo causal, (iv) inexistencia de error judicial arbitrario o flagrante,
(v) inexistencia de dolo o culpa grave y las (vi) innominadas. Finalmente solicita se decrete la
prescripcion trienal de los derechos laborales.

El despacho deja constancia que de las anteriores excepciones se corri6 traslado, tal y como
quedd plasmado en la constancia secretarial vista a folio 84 del expediente, sin haberse obtenido
manifestacion alguna por parte del demandante.

Frente a las excepciones previas atendiendo la nueva disposicion legal, corresponde resolver las
citadas excepciones: i) No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios, dicha excepeion
no esta llamada a prosperar pues lo que pretende la parte actora en la presente accion es la
nulidad de la Resolucisn DESAJCUR17-1853 del 24 de julio de 2017, la Resolucion
DESAJCUR17-1891 del 9 de agosto de 2017 y la Resolucién 3696 del 16 de abril de 2018, por las
cuales no se accedio a la peticion de reliquidacion y pago todas las prestaciones sociales -Prima
de Navidad, Prima Semestral, Vacaciones, Prima de Vacaciones, Cesantias, Intereses de las
Cesantias, y sanciones por mora en el pago de las mismas y las demas a las que haya lugar y en
derecho le correspondan, teniendo en cuenta el 100% del salario mensual del accionante,
incluyendo la Bonificacion por Actividad Judicial y la Bonificacién Judicial como factor salarial ylo
salario. '

Para el momento procesal, es claro, que la Rama Judicial tiene la legitimacion en la causa formal
para comparecer en juicio, en tanto profirié en su nombre el acto administrativo que hoy se
demanda, por lo cual es la llamada a responder por su legalidad; adicionalmente cuenta con

capacidad para comparecer en juicio. En razén a ello, el presupuesto procesal se encuentra
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cumplido, por lo tanto el suscrito esta en facultad de dictar sentencia sin necesidad de vincular a
ofro sujeto de derecho, por lo cual no estamos en presencia de un litisconsorcio necesario.

ii) Inepta demanda e inexistencia de las causales de nulidad, éste medio exceptivo no esta llamado
a prosperar por cuanto lo que pretende es la declaratoria de nulidad del de la Resolucién
DESAJCUR17-1853 del 24 de julio de 2017, la Resolucion DESAJCUR17-1891 del 9 de agosto
de 2017 y la Resolucion 3696 del 16 de abril de 2018, Para el momento procesal, es claro, que el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho escogido por la parte actora es el
acertado pues lo que pretende el accionante es la nulidad de actos administrativos con el
respectivo restablecimiento del derecho, actos administrativos proferidos por Rama Judicial
teniendo en consecuencia la legitimacion en la causa formal para comparecer como parte
demandada, en tanto profirié en su nombre los actos administrativos de carécter particular que hoy
se demandan, estando en consecuencia la Rama Judicial legitimada por pasiva para comparecer
al presente proceso. :

Ahora bien, respecto a las excepciones de: (i) imposibilidad material y presupuestal de reconocer
las pretensiones del demandante, (i) inexistencia de causa para demandar, (ili) inexistencia de
nexo causal, (iv) inexistencia de error judicial arbitrario o flagrante, (v) inexistencia de dolo o culpa
grave y las (vi) innominadas, el Despacho considera que las mismas no deben ser consideradas
como tales, pues no se encuentran contempladas como excepciones en el numeral 6 del Articulo
180 del CPACA, Modificado por el art. 40, Ley 2080 de 2021.

De otro lado, se tiene que en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, el cual fuere adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se faculta al juez para dictar sentencia en cualquier estado
del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion,
la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacién en la causa y la prescripcién extintiva. Asi las
cosas, en relacion a la prescripcion trienal de los derechos laborales, podria el suscrito en caso de
entrar a estudiar la prescripcion proferir sentencia anticipada, no obstante considera el Despacho
prudente agotar las siguientes etapas procesales y una vez no exista discusion alguna sobre
el derecho conculcado, se procedera a estudiar la fecha de exigibilidad de la
pretension o de su interrupcién, esto es al momento de proferir la sentencia, en
donde se determinara hay lugar a acceder a las pretensiones de la demanda, a
decretar la prescripcion extintiva y la fecha a partir de Ia cual procede.

Conforme al numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, citese a las partes y al Ministerio
Publico a AUDIENCIA INICIAL, para el dia 4 de junio de 2021, a las 11:00 a.m.

En aplicacién del principio de economia procesal consagrado en el numeral 12 del articulo 3 de la
Ley 1437 del 2011, RECONOZCASE personeria para actuar al profesional en derecho EDWIN
RODRIGO VILLOTA SORIANO, como apoderado de la Nacién ~ Rama Judicial, de conformidad con
el poder allegado junto con la contestacién,
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