RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuicuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Radicado 54-001-33-31-002-2011-00043-01

Actor: Henry Pacheco Casadiego

Demandado: Empresa de Servicios Publicos de Ocafia S.A E.S.P -
Municipio de Ocafa

Accién: Popular

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 37 de la Ley 472 de 1998, en
concordancia con el articulo 322 del Codigo General del Proceso, y por estar
presentado en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la Empresa de Servicios Publicos de Ccafia S.A “E.S.P, en contra
de la Sentencia de fecha veintiocho (28) de abril de 2015, proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta, que accedié a

las splicas de la demanda.

Una vez cumplido lo anterior, el proceso deberd ingresar al despacho para el

tramite correspondiente.

Notifiquese la presente decisién al Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 004 2012 00040 01
Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Soffa Villamizar Ospina
Demandado: Municipio de Tibu

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 360), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuestc en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2. - Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

strtase traslado al Procurador Judicial 1l para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de oclubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 003 2012 80153 01
Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Carmen Dolcres Arias Vega
Demandado: ESE Hospital Emire Quintero Cahizares

Viste sl informe secretarial que antecede (fl. 401), v por estar presentado vy
sustentado en debida forma, de conformidad con lo dispuesic en el numeral 3°
del articulo 247 del CPACA, se proceders a2 admitir el recurso de apelacion
interpussto por ia parte demandante, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Administrative Oral de Descongestion de Clcuta, el 30 de abril
de 2015, dentro del proceso de la referencia. :

De igual manera se dispondrd que por Secretaria se notifiqgue la presente
decision a las partes y al Procurador Judicial I Delegado para actuar ante esle
Tribunal - Repario.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con o dispuesio en el numeral 3° del articulo 247 del
C.P.ACA, admiase & recurso de interpuesto por la parte demandante, en
contra de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral de
Descongestién de Cucuis, el 30 de abril de 2015, dentro del proceso de la
referencia.

2.- Por Secretaria notifiguese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Repario, de conformidad con
lo sefigladc en ¢l inciso tercerc del articulo 201 del CPACA. Para fal efecto
ténganse como direccion de buzdn electrénico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente aulo, devuéivase el expediente al Despacho
para decidir io que corresponda.

NOTIFIGUESE ¥ a‘;{m%pms%
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DENORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veinlidés (22) de Octubre de dos mil guince {(2015)

Radicado: 54001-33-33-002-2012-00169-01

Medio de Control: Reparacion Direcla

Actor: Jensy BEduardo Molina Mendoza y otros
Demandado: Nacion — Ministeric de Defensa — Ejércite Nacional

Visto el informe secretarial que antecede, v por considefar innecesaria ia
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, sé procederéd a CORRER
TRASLADO por el termino de d az (1(3} af as, para {;ue las partes presenten por
escritc sus alegatos. -~

De igual manera, se dispondréa que vencido el %:érm’no gue tiene las partes para
alegar, se suria el traslado al Procurador 24 Judicial 1l para Asasn%as Administrativos,
por el término de diez (10) di ias, si in retirodel expedaeme :

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DENQORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de Oclubre de dos mil quince (2015)

Radicado: §4001-33-33-004-2012-00183-02

Medio de Control: Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Carlos Alfredo Becerra Villamizar v ofros

Demandado: MNacién — Rama Judicial - Fiscalia General de Ia
Nacion

Visto el informe secretarial que antecede, v por considerar innecesaria la
celebracidon de la audiencia de alegaciones y juzgamienio, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del arliculo 247 dei CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que 1as paries presenten por
escrito sus alegatos,

De igual manera, se dispondréd gue vencido el t&rmino que tiene las paries para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial H para Asunios Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

At ror

A ESCOBAR ROJAS
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil quince (2015)
Magistrada Sustanciadora (E): BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

RADICADO: 54-001-33-33-003-2013-00023-01 )
ACCIONANTE: PEDRO FERNANDO BALLESTEROS PENARANDA
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

De conformidad con el articulo 247 det Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser presentado en legal forma, ADMITASE
el recurso de apelacidn interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada
judicial de la parte"demandante en contra de la sentencia de fecha veinticinco (25)
de mayo de dos mil quince (201-5)- i proferlda por el Juzgado Segundo

Administrativo Ora! de Descongestl ¢

Por Secretaria no’tifiquese'nia admis:iéﬁ"del"_recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este T ‘bu al — Rebarto de conformidad con lo
CPACA ‘Para tal efecto ténganse

sefialado en el numeral 3 del artlculo 1'9 d
como direccion de buzon electromco las :nformadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados

Una vez ejecutorlado eI presente proveido lngresese el presente expediente al

Despacho para deCtdrr Io gue corresponda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEAT ELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada (E)
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TRIBUNAL ADNINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cocuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil guince (2015)

Ref Radicado: 54 001 33 33 006 2013 00053 01
Accion: Reparacidn Directa
Actor: Arrocera Bl Mana Lida.
Demandado: DIAN

Visio el informe secretarial que antecede (fl. 222), y por estar presentado y
sustentado en debida forma, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a admitir el recurso de apelacion
inferpuesto por la parte demandada, en conira de ta sentencia proferida por el
Juzgado Sexto Administralivo Oral de Clcuta, el 15 de julic de 2015, dentro del
proceso de la referencia.

De igual manera se dispondra que por Secretaria se notifique la presente
decisién a las partes y al Procurador Judicial il Delegado para actuar ante este

Tribunal - Reparto.
" Por lo brevements expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en &l numeral 3° del articule 247 del
C.P.ACA, admitase #l recurso de interpuesto por ia parte demandada, en contra
de la sentencia proferida por el Juzgado Sexic Administrative Oral de Cuouta, el
15 de julic de 2015, dentro del proceso de la referencia.

2 . Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes ¥ al Procurador
Judisial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con
lo sefalado en el inciso tercero del arficulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccién de buzon slectronice las informadas por las pares y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados. ‘

2. Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expedients al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIEIQUESE Y COMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de Octubre de dos mil quince (2015)

Radicado: B4001-33-33-002-2013-00084-01

Medio de Control: Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Lida Nubia Salazar Conireras

Demandado: Fiscalia General de la Nacion (Sucesor Procesal

DAS)

Visto el informe secretarial qua antecede, y por cc}nssdefar innecesaria ia
celebracion de la audiencia de'a legaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral4®.del arliculo 247 del CPACA, se procederd a CORRER
TRASLADO por el termine de diez ('EG) dias parg gue las @aﬁes presenten por
escrito sus a egatos

De igual manera, Se dispondra gus veﬂ : dermine que tiene las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judic ara Asunios Administrativos,
por el termino de diez (10} dias, sin retiro del expedients.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, veintidos (22) de Octubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 54518-33-33-001-2013-00093-G1

Medic de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Aclor; Angélica Maria Sanabria Torres
Demandado: Fredy Rodrigo Leal Acevedo —~ Municipio de Chindcota

De conformidad con ef arficufo 247 del Codigo de FProcedimiento Administrativoe y
de lo Contencioso Administraiivo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
los recursos de apefacion interpuesto y sustenfado oporfunamente por el
apoderado del municipio de Chinacofa y el apoderado de la parte demandants, en
conira de la senfencia ds fecha seis (08) de julio de dos mil quince {2015),
proferida por el Juzgado Primero Administrative Oral de Pampiona.

Por secrelaria nofifiquese la admision del recurso de apelacion al FProcurador
Judicial Delegado para actuar anfe este Tribunal — Reparfo, de conformidad con o
sefialado en e numeral 3 del arliculo 188 del CRPACA. Para fal efecto téngase
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Frocuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecuioriado el presenie proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir 1o que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

BEA m@%ﬁ ESQ@%&R% ROJAS

Magistrada B.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Maric Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil guince (2015}

Ref Radicado: 54 001 33 33 004 2013 00316 01
/ Accién: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Carmen Maria Coliantes Roperoe
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 173), v por estar preseniadc y
sustentado en debida forma, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3°
del arfticulo 247 del CPACA, se procedera a admitir el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, en contra de la sentencia proferida por el
Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta, e 31 de julio de 2015, dentro del
proceso de la referencia.

De igual manera se dispondra que por Secretaria se nofifique la presente
decision a las partes y al Procurador Judicial Il Delegado para actuar ante esie
Tribunal - Reparto.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del
C.P.AC.A admitase el recurso de interpuesto por la parte demandada, en contra
de la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta, ef
31 de julic de 2015, dentro del proceso de la referencia.

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisidn a las partes v al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con
io sefizlado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccidn de buzdn electronico las informadas por las partes y por
ios sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devudivase el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.




RAMA JUDICIAL DEE, PODER PUBLICO
TREB&NAE ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuacuta, veintidds (22) de Oclubre de dos mil quince (2015)

Radicado; B4001-33-33-002-2013-00334.-01

Medio de Control: Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Maria Estella Rodriguez Cardenas

Demandado: MNacion — Ministerio de Educacién ~Municipic de San

José de Clcuta

Visto el informe secretarial que antecede, vy por ca}ﬁssderar innecesaria la
celebracion de la audiencia de aiegacroneg ¥ ;uzgamaeni’o de conformidad con lo
dispuesio en el mmera& 4° detl articulo 247 del CPACA, se, procederd a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (’éi}) dias, para que las yaries presenten por
escrito sus a%egams

De igual manera, se dispondra que vencsdﬁ el término gue tisne las partes para
alegar, se suria el traslado al Procurador 23 Judicialli para Asuntos Administrativos,
por el término ds diez (1 @} d as sin reiz i’O dei expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIB ﬁﬁﬁi ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintidés (22) de Octubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 540601-33-33-003-2013-00334-02

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Adela Gelvez Tarazona

Demandado; Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

Jose de Clouta

Visto el informe secretarial que antscads, 7y por consi ée?ar innecesaria la
celebracién de la audiencia de al egacroaeg y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd g CORRER
TRASLADOG por &l termino de diez ('EE}} dias, para que las’ paries presenten por
escritc sus alegatos.

De igual manera, se dxspom{a que- Venci éo ‘el térmi ino que liene las paries para
alegar, se surta el traslado af Procurador 24 Judicial lf para Asun‘ias Administrativos,
por el términe de diez (10) df ias, sin rei;s'@ gel expedaenie

E%@T Fl QEE%% Y ﬁ%ﬁﬂﬁpkﬁﬁg

BEATRIZ HELENA ESCOBAR BOJAS
Magistrada ( E ).~




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 003 2013 00335 02

Accibn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Zenaida Vergel Bolivar

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon ~Municipio San José de
Clcuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 407), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
[l para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con o dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
slirtase traslado al Procurador Judicial Hl para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MAR!BEL MENDOZA JIMENEZ

¢ F T ‘l};“"{'i“‘

San José de Ciacuta, « & /| /0%

PSRN

Radicado :54-001-33-33-001-2013-00343-01
Actor :Nubia Stella Carrillo Criado
Demandado : Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE e! recurso de
apelacion interpuesio por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha siete (07) de séptiembre de dos mil quince (2015), proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Clcuta; que negd las pretensiones
de la demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal -~ Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto {énganse
como direccion de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q”E‘LMEN OZA JIMEN
Magistra
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DENORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinlidds (22) de Oclubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 54001-33-33-003-2013-00345-02

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Alix lvonne Caceres Bermon

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

Viste el informe secrefarial gque antecede, y por considerar innecesaria ia
celebracidn de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con io
dispuesio en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el termino de diez {10} dias, para que las parles presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra gue vencido el término gue tiene las partes para
alegar, se surta el trasiado al Procurador 24 Judicial I para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

MA ESCOBAR ROJAS
Magistrada E.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2013-00348-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Jaime Erwin Blanco Nino
Demandado : Nacioén — Ministerio de Educacion — Municipio de
Ctcuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 241), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modific la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE™
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintitrés (23) de Octubre de dos mil quince {(2015)

Radicado: 54001-33-33-002-2013-00342-01

Medio de Control: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho

Actor Miriam Yolanda Contreras de Pérez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se. procederd a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus ai@ga‘ms

De igual manera, se dispondra que veﬁmdc el tefm ino que tienen las partes para
alegar, se suria el traslado ai Procurador 24 Judicial li para Asuntos Administrativos,
por el termino de diez (10} dias, sin retiro del gxpedsegt& .

e % Z (;;@E %ﬁﬁ ROJAS

" Magistrada { E ).-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintidds (22) de Oclubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 54001-33-33-002-2013-00364-01

Medio de Control: Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Agtor: Lucelly Serna Betancur

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion —Municipio de San

José de Chcula

Visto el informe secretarial que aniecede, v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE
TRASLADO por el termino de diez (10} dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra gue vencido el termino que tiene las partes para
alegar, se suria el traslado al Procurador 23 Judicial H para Asunlos Administrativos,
por el i&rmino de diez (10} dias, sin retiro del expedienie. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7/ /ﬂ/
AELENAESCOBAR RDJAS

Magistrada { E ).~
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RAMA JUDICIAL DEE PODER PUBLICO
TREBH\Z&E ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Joseé de Clcula, veintidds (22) de Oclubre de dos mil quince (2015)

Radicado; 54001-33-33-003-2013-00365-02

Medio de Controk: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho

Actor: Gonzalo Jiménez Pabén

Demandado: Nacion — ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

Vistc el informe secretarzaé ‘que - antecede, 'y per considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de ‘alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispueste en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (1{}} dias, para que las paries presenten por
escrito sus a%ega?:e:}s

De igual manera, se dispondra que Ve 8l térré;tiri'c gue tiene las partes para
alegar, se surta el traslado af Procurador 24 Judicial 1l para Asuntos Administrativos,
por el termino de diez (10} dias; sin refiro del expediente.

gq;mjs? lquEsE *(-cmm,mg

RE7 %ﬁﬁ@%ﬁﬁ ROJAS
Magistrada ( E ).-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 002 2013 00374 01

Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor; Lucia Esther Quintero

Demandado: Nacion — Ministerio de Educaciéon —Municipio San José de
Clcuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 290), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
H para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Coédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial || para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CcU

Y




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 002 2013 00377 01

Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Mary Mercedes Alvarez Arevalo

Demandado; Nacién — Ministerio de Educacion —~Municipio San Jose de
Cacuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 252), y por considerar innecesatia la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
i para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
sUrtase traslado al Procurador Judicial 1l para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expedienie.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Ctcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Radicado: 54 001 33 33 002 2013 00378 01

Accidn:; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Myriam Zulay Esteban Castillo

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion ~Municipio San José de
Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 252}, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
H para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Coédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
stirtase traslado al Procurador Judicial 1l para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ftrado .- o ]
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 003 2013 00378 02

Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Carmen Rosa Vargas de Garcia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion —Municipio San José de
Ctcuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 339), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

slrtase traslado al Procurador Judicial I para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMP




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00413-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : William Calderén Rangel
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 287), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondrd que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta fraslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 def CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00416-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Angel Emilio Vega Ropero
Demandado : Departamenio Norte de Santander

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el dia 28 de mayo de 2015 por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta; no
obstante, se considera que se debe decretar la suspension del proceso, con
fundamento en lo siguiente:

- ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por el sefior Angel Emilio Vega
Ropero en contra del Departamento Norte de Santander, con el objeto que se
declare la nulidad de los oficios y actos fictos mediante los cuales las autoridades
accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de servicios y la
bonificacién por servicios prestados, y en virtud de tal nulidad, el consecuente
restablecimiento del derecho.

Tramite en Primera Instancia

E| tramite de la demanda correspondio al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cuicuta, quien surtidas las actuaciones procesales pertinentes, en
audiencia inicial celebrada el dia 28 de mayo de 2015, profirié sentencia. Dentro
de la oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante interpuso
recurso de apelacion en contra de la referida sentencia.

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 20 de agosto
de 2015 (fl. 282).

Con auto del 14 de septiembre de 2015 (fl. 289), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
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Auto decreta susperision del proceso
Rad.: §4-001-33-33-003-2013-00416-01
Actor: Angel Emilic Vega Ropero

numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedi6 a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 21 de octubre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 361).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de Boyaca,
acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacién Nacional,
remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-00134-01,
demandante Nubia Yomar Plazas Gémez, demandado Nacién — Ministerio de
Educacion — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un asunto similar
al presente-, a la Seccién Segunda del Consejo de Estado “a fin de que sea
proferida sentencia de unificacion jurisprudencial respecto de la procedencia del
reconocimiento de la prima de servicios al personal docente"”, puesto que se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, ya
que se trata de un litigio de importancia juridica, trascendencia econdémica y
social y existe necesidad de sentar jurisprudencia.

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra lbarra Vélez, avoco el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacion de tal decisién, la siguiente:

“Cn el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccion Segunda, ha

proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Secci6n Segunda, en varias oportunidades ha sefalado que las normas
legales y reglamentarias que regulan lo relacionado con la
administracién del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
ejemplo en los faflos de 15 de junio’ y 7 de diciembre” de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la
mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensive a Ios
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima

reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Péez,
f Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
? Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Conscjero Gomez Aranguren.
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Auto decreta suspension del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00416-01
Actor: Angel Emifio Vega Ropero

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta gue la posicion al interior de

la Seccién Segunda de esta Corporacion no ha sido uniforme, se hace

necesario unificar la_jurisprudencia sobre la materia, y en tal virtud, se

avocaré conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir

sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusion que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y la
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 103° de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco del
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusién que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cdadigo General del Proceso, le

confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procederé a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate

propio de este tramite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccion

4 Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en fa Constitucién Politica y la
ley v la preservacion del orden juridico.

En la aplicacién e interpretacion de las normas de este Codigo deberdn observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

5 Articulo 43. Poderes de ordenacién e instruccion. El juez tendré los siguientes poderes de ordenacién e
instruccidn:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también haréd uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por ¢l medio més expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de

encontrar inconsistencias o irregularidades, ademés de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsara copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demés que se consagren en la ley.

363
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Auto decreta suspension del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00416-01
Actor: Angel Emilio Vega Ropero

Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacidn
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,
por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccién Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacién de
criterios, sobre la prima de servicios docentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Culcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00418-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Martha Isabel Villamizar Hernandez
Demandado . Departamento Norte de Santander

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante en conira de la
sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el dia 28 de mayo de 2015 por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta; no
obstante, se considera que se debe decretar la suspension del proceso, con
fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

.a demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Martha Isabel
Villamizar Hernandez en contra del Departamento Norte de Santander, con el
objeto que se declare la nulidad de los oficios y actos fictos mediante los cuales
las autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de
servicios y la bonificacién por servicios prestados, y en virtud de tal nulidad,
el consecuente restablecimiento del derecho.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondid al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, quien surtidas las actuaciones procesales pertinentes, en
audiencia inicial celebrada el dia 28 de mayo de 2015, profirid sentencia. Dentro
de la oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante interpuso
recurso de apelacién en contra de la referida sentencia.

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 20 de agosto

de 2015 (fl. 298).

Con auto del 14 de septiembre de 2015 (fl. 289), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
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Auto decreta suspension del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00418-01
Actor: Martha Isabel Viltamizar Hernandez

numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedid a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 21 de octubre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 377).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrative de Boyaca,
acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion Nacional,
remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-00134-01,
demandante Nubia Yomar Plazas Gémez, demandado Nacién — Ministeric de
Educacion — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un asunto similar
al presente-, a la Seccién Segunda del Consejo de Estado “a fin de que sea
proferida sentencia de unificacion jurisprudencial respecto de la procedencia del
reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”, puesto que se
cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, ya
que se trata de un litigio de importancia juridica, trascendencia econémica y
social y existe necesidad de sentar jurisprudencia.

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avoco el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacién de tal decisién, la siguiente:

“En el caso concreto, fa solicitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccion Segunda, ha

proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
legales y reglamentarias que regulan Jo relacionado con la
administracién del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio' y 7 de diciembre® de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de Ia
mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima

reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012,

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Péez.
? Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
* proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gémez Aranguren.
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Auto decreta suspension del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00418-01
Actor: Martha Isabel Villamizar Hernandez

En_ese orden de ideas, teniendo en cuenta gue la posicion al interior de

la_Seccién Sequnda de esta Corporacion no ha sido uniforme, se hace

necesario_unificar la jurisprudencia_sobre la materia, y en tal virtud, se

avocara conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir

sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusién que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en fa Constitucion y en la Ley y la
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 1 03* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rof de garante en el marco def
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Codigo General del Proceso, le

confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procedera a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de fos docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate

propio de este tramite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccion

* Articulo 103. Objeto y principios. 1.os procesos que se adelanten ante fa jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica y la
ley v la preservacion del orden juridico.

En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Cédigo deberdn observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virtud del principio de ignaldad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estara en la
obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Cédigo.

S Articulo 43. Poderes de ordenacion ¢ instruccion. El juez tendré los siguientes poderes de ordenacion e
instruccion:

1. Resolver Jos procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o ia ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. Fl juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por ¢l medio mas expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademds de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demds que se consagren en la ley.

>
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Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacién
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,
por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccién Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE
PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta tanto la

Seccion Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00423-01
Medio de Control . Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Rosa Julia Albarracin Camargo
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 311), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 det Cédigo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se suria traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cadigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
slirtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE BANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Radicado: 54 001 33 33 003 2013 00427 01

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Martha Lucia Quinterc Aponte

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Departamento Norte de
Santander

Visto el informe secretarial que antecede {1l 258}, y por estar presentado v
sustentado en debida forma, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3°
del articulo 247 del CPACA, se procedera a admitir el recurso de apelacion
interpuesto por iz parte demandante, en contra de la sentencia proferida en
audiencia inicial por el Juzgado Tercero Adminisirative Oral de Clcuta, el 8 de
julio de 2018, dentro del proceso de la referencia.

De igual manera se dispondra que por Secrelaria se nofifique ja presente
decision g las partes y al FProcurador Judicial H Delegade para actuar ante aste
Tribunal - Reparto.

Por o brevements expussio, se disponeg:

1.- De conformidad con lo dispuesic en e numeral 3° del articulo 247 de!
C.P.A.C.A admitase el recurso de interpussto por la parle demandanis, en
contra de la sentencia proferida en sudiencia inicial por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral de Cicuta, el 8 de julio de 2015, dentro del proceso de la
referencia.

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las paries y al Procurador
Judicial Delegado para aciuar ante este Tribunal ~ Reparto, de conformidad con
io sefialado en el inciso tercere del articuio 201 del CPACA. Para tal efeclo
ténganse como direccidn de buzon electronico las informadas por las paries y por
tos sefores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme &l presente auto, devuélvase el expediente al Despacho
para decidir io que corresponda.

e v

NOTIFIGUESE Y CUMPLAS

acretorio Gener
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador CARL.OS MARIO PENA DIiAZ
San José de Clcuta, veintidds (22) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00468-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante - Alvaro Carrillo Gémez
Demandado : Nacion - Ministerio de Educacion - Departamento

Norte de Santander

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver el recurso de apelacidn
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante en contra de la
sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el dia 28 de mayo de 2015 por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cucuta; no
obstante, se considera que se debe decretar la suspension del proceso, con
fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

| a demanda de la referencia fue instaurada por el sefior Alvaro Carrillo Gomez en
contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander, con el objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los
cuales las autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la
prima de servicios.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios con caracter retroactivo, asi como de sus prestaciones sociales previa
inclusién de ésta, el pago de intereses comerciales y de mora, y se hagan los
reajustes e indexaciones a que haya lugar.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondié al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, guien mediante auto del 27 de noviembre de 2013 admitic la
demanda y ordend las notificaciones de Ley (fl. 63).

Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, en audiencia inicial
celebrada el dia 28 de mayo de 2015, profirié sentencia (fls. 400 a 403). Dentro
de la oportunidad legal, la apoderada judicial de la parte demandante interpuso el
recurso de apelacion en contra de la referida sentencia.
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Actor: Alvaro Carrillo Gémez

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 20 de agosto
de 2015 (fl. 467).

Con auto del 10 de septiembre de 2015 (fl. 475), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedié a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 21 de octubre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 478).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion
Nacional, remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Go6mez, demandado Nacién -
Ministerio de Educacién — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccién Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacion jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econdmica y social y existe necesidad de sentar

jurisprudencia.

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra lbarra Vélez, avoco el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacién de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacién de tal decision, la siguiente:

“En el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccion Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccion Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
legales y reglamentarias que regulan lo relacionado con Ia
administracion del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre? de 2011. Pero también
ha dicho Ia Corporacion, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Paez.
2 Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asf se adujo en faflo de 22 de marzo de 2012°. :

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la posicién al interior de
Ia_Seccion Sequnda de esta Corporacion no ha sido uniforme, se hace
necesario _unificar la _jurisprudencia sobre la materia, v en tal virtud, se
avocara conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de fa discusion que se evidencia en el presente procesc
exige al Juez de fo Contencioso Administrafivo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y fa
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 103% de fa Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rof de garante en el marco def
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, le

confiere a los jueces.

Afendiendo expresamenté lo sostenido en ef aparte antes transcrito, se
procedera a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriguecer, se insiste, el debate

propio de este tramite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccion
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,

3 Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren.

4 Articulo 103, Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocides en la Constitucidn Politica y la
ley v la preservacion del orden juridico.

En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Codigo deberin observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

5 Articulo 43. Poderes de ordenacion e instruccién. El juez tendrd los siguientes poderes de ordenacion e
instruccidn:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan v son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacion manifiesta.
3, Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones gue presenten.

4, Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado,

5. Ratificar, por el medio mas expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de

encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demds que se consagren en la ley.

e’
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por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccidén Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta tanto la
Seccidén Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cicuta, gz gg,: gﬁﬁ

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00483-01
Actor :Esperanza Mogollon Carvajal
Demandado :Municipio de San José de Cucuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra la sentencia
de fecha tres (03) de junio de dos mil quince (2015), proferida por el Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Cucuta; que accedid a las pretensiones de la
demanda.

Por Secretaria notifiguese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MENDOZA JIME

Magistrada

\

s
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VIA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

T REBHNAIJ ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintidds (22) de Oclubre de dos mil quince (2015)

Radicado: B4001-33-33-003-2013-00528-01

Medio de Control: Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Gilma Rosa Pinzén Olejua

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacidén —-Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secrstarial que antecede, y por considerar innecesaria la
ceiebracidon de ia audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para gue las partes presenten por
escrito sus alegates.

De igual manera, se dispondra gue vencido el termino que tenen [as partes para

alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

TRIZ 1ELERA ESCOBAR ROJAS
Magistrada { E }.-
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RAMA NUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcouta, veintidds (22) de Octubre de dos mil guince (2015)

Radicado: 54601-33-33-003-2013-005834-01

Medio de Control: Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Fanny Gloria Avendafio de Lopez

Demandado: Nacidn — Ministeric de Educacion —Departamento

Norte de Sanlander

Visto el informe secretarial que antecede, vy por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones vy juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del arliculo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el termino de diez {10} dias, para que las paries presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra gue vencido el término que tiene las paries para
alegar, se surta el traslado al Procurador 23 Judicial lf para Asuntos Administratives,
por el término de diez (10} dias, sin retliro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TREEHNAE ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cricuta, veintidds (22) de Octubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 54001-353-33-003-20113-0057 2-02

Medio de Conirof: Nulidad v Restablecimmiento del derecho

Actor: Dora Angélica Pabon Yéafiez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion- Municipio de San

José de Chcuta

De conformidad con ef arficulo 247 del Cédigo de FProcedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrative, por ser procedente en fegal forma, ADMITASE
el recurso de apelacion interpussio y sustentado opertunamente por la apoderada
de la parte demandante, ernr conlra de la sentencia de fecha veintiunc {21} de julio
de dos mil qumce (2015), proferida por ei Jazgada Tercero Administrative Oral de
Cicuta. _

Por secrefaria nof;f;quese {a adm;s:on a‘ef fec;urso cfe apeiac;an al Procurador
Judicial Delegado para actuar anfe este Tribunal — R@parfo de conformidad con fo
sefiglado en el numeral 3 del afticulo 198 del CPACA. Para fal efscto téngase
como direccion de bz;zonr efecz‘romw {as mi’ormadas per los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. :

Una vez gjecuforiado @i preseﬂfe pmve:da mgresese e! expedfeﬁfe al Despacho
para decidir o gue ccrrespcnda :

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

BEATRIZ HELENS ESCOBAR ROJAS
Mogistrode { 1 |-




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcouta, veintidds (22) de Octubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 54001-33-33-002-2013-00591-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Blanca Hilda Monroy Guevara

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién - Municipio de San

José de Clouta

Visto el informe secretarial que antecede, vy por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedersd a CORRE
TRASLADOC por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tiene las partes para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judiciz! I para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10} dias, sin retiro del expedients.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% At
BEATRIZ HELENAESCOBAR ROJAS

Magistrada { E ).-
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TREBQV&& ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22} de Octubre de dos mil quince (2015}

Radicado: 840061-33-33-002-2013-00584-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Guillermo Alberto Luna Blanco

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacidn — Municipio de San

José de Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria ia
celebracidon de la audiencdia de alegaciones 'y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° de} articulo 247 del CPACA, se procederd a2 CORRER
TRASLADO por el termino de diez (10) d ias, para que las pari’% presenien por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el término que tieﬁe ias paries para
alegar, se surta el traslade al Procurador 24 Judicialll para Asuntos Administrativos,
por el término de di ez {(10)di ias; “sin retsm dei exped eﬁ‘te

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

%@7;‘ a _'
'ﬁgs&?% HﬁLE% ﬁ?’% ROJAS

Magistrada E.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pena Diaz
San José de Cdeuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil guince {2015}

Ref. Radicado: 54 001 33 33 002 2013 00838 01
Accidn: Nufidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: José Mauricioc Mora Jaimes
Demandado: Nacidn-Ministerio de Educacidn-Municipio de Clcula

Visto el informe secretarial gue antecede (fl. 281), v por considerar innecesaria la
celebracion de la sudiencia de alegaciones vy juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.AC.A, se procedera a correr
traslade por el t&rmino de diez (10} dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso

modificd la parte final de la norma antes cilada, se dispondra que vencido el ’
término que tienen las partes para alegar, se surta trasiado al Procurador Judicial /
it para Asuntos Administrativos por el t&rmino de diez (10} dias, sin retiro del ;
aexpediente.

Por lo brevementle expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con o dispueste an el numeral 4° del ariiculo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el arficulo 623 del Cédigo General del Proceso,
corrase traslado por el términe de diez (10) dias, para que ias partes presenien

(4

por escrifc sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido sl término que tienen las pares para alegsy, por Secretaria,
sGritase traslado al Procurador Judicial il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10} dias, sin retiro del expediente.

stzny Gonse




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015}

Ref. Radicado: 54 001 33 33 003 2013 00838 01
Accibn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Martha Eugenia Mora Capacho
Demandado: Nacidn-Ministerio de Educacion-Municipio de Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 280), v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegacionss y juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° def articulo 247 del C.P.A.C.A, se proceders a correr
traslado por el términe de diez {10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegaios.

De igual manera, v atendiendo que el articule 623 del Codigo General Proceso
modificd 1a parte final de la norma antes citada, se dispondrd gue vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta trasiado al Procurador Judicial
Il para Asuntos Administrativos por el &rmino de diez (10) dias, sin refiro de
expedients,

Por lo brevemente expuesio, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del ariculo 247 del
C.P.AC.A, modificade por el articulo 623 del Cddige General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10} dias, para gue las partes presenten
por escrito sus alegaios de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las paries para alegar, por Secretaria,
strtase fraslado al Procurador Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00636-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Nelly Zoraida Becerra Gallardo
Demandado - Nacién — Ministerio de Educaciéon — Municipio de
Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 271), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articuto 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
sdrtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00637-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Ludy Amira Cote Padilla
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio de
Cacuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 278), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendoe que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
sartase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00650-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Elcida Torres |barra
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de
Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 311), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con {o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondrd que vencido el
término gue tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articuio 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

r

NOTIFIQUESE Y MPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00669-01

Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : Nubia Jesusa Montafiez Acevedo

Demandado . Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio de
Cacuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 318), y por considerar innecesaria ia
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para gue la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
maodificd la parte final de Ja norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro del expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Céodigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrade Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Radicado: 54 001 33 33003 2013 00678 01
Accidn Nulidad v Restablecimienio del Derecho
Actor: Alba Luzmila Rodrigusz de Pabon
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién-Municipio de Cucuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 300}, v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslade por el término de diez (10) dias, para que las parles presenten por
escrifo sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articule 623 del Codigo General Proceso
modificd la parte final de Iz norma antes citada, se dispondrd que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
Il para Asuntos Administrativos por el &mino de diez (10} dias, sin refiro del
expediente.

Por lo brevements expueste, se dispone:

1.- De conformidad con o dispussto en el numeral 4° del articulo 247 dei
C.P.ACA, modificado por el arficulo 823 del Cédige General del Proceso,
chrrase traslado por el término de diez {10} dias, para que las paries presenten
por ascrito sus alegatos de conclusion.

2.~ Una vez vencido e término que tienen ias partes para alegar, por Secretaria,
stirtase tfraslado sl Procurador Judicial Il para Asunios Adminisirativos por el
término de diez (10) dias, sin refiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y SE%‘%PLASE




Radicado:

Medio de Control:
Aclor:
Demandado:

o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PURBLICO :
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidés {22) de Octubre de dos mil guince (2015)

54001-33-33-003-2013-00679-01

Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Jackeline Moreno Forero

Nacion — Ministeric de Fducacion — Municipio de San
José de Clcuta

Visto el informe éecs’eiaréai .que antecede, y por considerar innecesaria la
ceiebracion de la audiencia de alegacionss y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articuic 247 del CRACA, se procederd a CORRER

TRABLADO por el
escritc sus alegatos.

termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por

De igual manera, se dispondra @ﬁ{e vericido el término que tiene las partes para
alegar, se surta el traslado a! Proctirador 24 Judicial |l para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) diag, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

senmme BB e rons.
BEATREZHELEN géﬁ AR RQJAS .

Magistrada (E ).-

partes ia provien
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref. Radicado: 54 001 33 33 001 2013 00680 01
Accidn: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Pedro Eulogio Jaimes Contreras
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacidn-Fondo Nacional de
Frestaciones Soclales del Magisterio-Municipio de Clcuta-
Secretaria de Educacion-Fiduprevigora

Visto el informe secretarial que antecede (fil. 188), v por estar presentado vy
sustentado en debida forma, de conformidad con o dispuesto en el numeral 3°
del articulo 247 del CPACA, se procederd a admitir el recurse de apelacion
interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia proferida por en
audiencia inicial por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Clcuta, el 5 de
agosto de 2015, dentro del proceso de la referencia,

De igual manera se dispondra que por Secretaria se nolifique la presenie
decisitn a las partes y al Procurader Judicial Il Delegado para actuar ante este
Tribunal - Repario.

Por o brevemente expuesio, se dispone:

1.~ De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del
C.P.ACA admitase e recurso de interpuesto por la parte demandante, en
contra de la sentencia proferida por en audiencia inicial por el Juzgado Primero
Administrative COral de Clcuta, el 5 de agosto de 2015, dentro del proceso de la
referencia.

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con
lo sefizlado en el inciso tercerc del ariculo 201 del CPACA. Para @l efecto
ténganse como direccién de huzdn electrénico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.~ Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Ccuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 003 2013 00682 01

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Salvador Pefia Conireras

Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon —Municipio San Jose de
Cdcuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 290}, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
sUrtase traslado al Procurador Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-001-2013-00716-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : Eusebio Ramos Ardila
Demandado . Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de |a Proteccién Social
- UGPP

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 142), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término gue tienen las partes para alegar, se surta trasiado al Procurador
Judicial 23 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin
retiro def expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador Judicial 23 para Asuntos Administrativos por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cacuta, - 5 . .. ~q
s *igm* Fiils
& L35 LA i

Radicado :54-001-33-33-002-2013-00819-01

Actor :Ricardo Ernesto Zapata Montoya

Demandado :Naciéon - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Departamento Norte de
Santander — Secretaria de Educacion — Fiduprevisora S.A.

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta; que negd las pretensiones de
la demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el numeral 3 del articulo 188 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIBEL. MENDOZA JIMEN
Magistrada

\4



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, veintidés (22) de Octubre de dos mil guince (2015)

Radicado: 54007-353-33-004-2013-006820-01

Medio de Control: Nuiidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Jesis David Guerrero Calvo y ofros
Demandado: Caprecom — instituto Nacional Penifenciatio y

Carcelario INPEC

De conformidad con el arficulo 247 del Codigo de Frocedimienio Adminisirativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITANSE
fos recursos de apslacion inferpuesfo y susfertado oporfunamenie por la
apoderada del institufo Neacional Penifenciario y Carcelaric INPEC, e apoderado
de caprecom y el apodsrado de la parte demandante, en conira de la sentencia de
fecha veintinueve (28} de julio de dos mil guince {20158), proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo Oral de Cicula.

Por sscretaria nofifiguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar anle este Tribunal ~ Reparle, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del arficulo 188 del CPACA. Fara fal efeclo téngase
como direccion de buzén electronico fas informadas por los sefiores Frocuradores
Judiciales Delegados.

Una vez gjecutforiado ef presente proveido ingrésese ef expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

/ ,//,1’ )
‘ESCOBAR ROJAS
Magistrada E.-

BEATRES




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, veintidés (22) de octubre de dos mil quince (2015}

Radicado No.: 54-001-23-33-000-2014-00004-00
Demandante: Aurora Inés Gafaro Rojas
Demandado: Universidad de Pamplona

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede la Sala a
resolver la solicitud complementacion de la sentencia de 10 de septiembre de
2015, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 287 del Cédigo General del

Proceso.
I. ANTECEDENTES

Mediante sentencia del 10 de septiembre de 2015 ésta Corporacién dispuso, lo

siguiente:

“PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones de “Inexistencia de
titulo ejecutivo” y “Falta de ejecutoria del titulo ejecutivo” propuestas por
el apoderado de la sefiora AURORA INES GAFARO ROJAS contra el
Mandamiento de Pago contenido. Resolucion No. 005 del 19 de marzo de
2013, proferido por el Director de la Oficina Juridica de la Universidad de
Pamplona, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR probada fa ‘excepcion de “Prescripcion de la
accion de cobro” propuesta por el apoderado de la sefiora AURORA INES
GAFARO ROJAS contra el Mandamiento de Pago contenido Resolucion No.
005 del 19 de marzo de 2013, proferido por el Director de la Oficina Juridica
de la Universidad de Pamplona, de acuerdo con fo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: DECRETESE Ia nulidad de la Resolucion No. 009 de fecha 14 de
junio de 2013, proferida por el Director de la Oficina Juridica de la Universidad
de Pamplona, por medio de la cual se declaran no probadas las excepciones
propuestas, por el apoderado de la sefiora AURORA INES GAFARO ROJAS
contra el Mandamiento de Pago contenido Resolucion No. 005 del 19 de
marzo de 2013, de acuerdo con fo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho ORDENESE a LA
UNIVERSIDAD DE PAMPLONA, ia terminacion del proceso de cobro coactivo
y el levantamiento de los embargos y secuestros que se hubieren consumado
dentro de dicho proceso, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.
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QUINTO: CONDENESE EN COSTAS a la parte demandada, Ila
UNIVERSIDAD DE PAMPLONA Por Secretaria DESE ef tramite previsto en el

articulo 366 del C.G.P.

SEXTO: DEVUELVASE a la parte actora el valor consignado como gastos
ordinarios del proceso o su remanente, si fo hubiere,

SEPTIMO: Una vez en firme la presente, ARCHIVESE el expediente, previas
las anotaciones secretariales de rigor.”

Mediante escrito obrante a folio 371 del expediente, el apoderado judicial del

demandante solicita la complementacion de la citada sentencia, con fundamento

en lo siguiente:

“De manera comedida, solicito a los honorables magistrados se sirvan
complementar la sentencia, sefialando la suma que por concepfo de
AGENCIAS EN DERECHO, por secretaria habra de incluirse dentro de

la liquidacién de las costas a cargo de la Universidad de Pamplona.”

il. CONSIDERACIONES

2.1 Generalidades

Sobre la adicién o complementacién de providencias, el articulo 287 del Cdédigo
General del Proceso, dispone que cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse
por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecuioria, de oficio o a

solicitud de parte presentada en la misma oportunidad.

En igual sentido, encuentra la Sala que la reiterada jurisprudencia del Consejo de

Estado ha sefialado respecto de las solicitudes de aclaracion y adicién de las

providencias, lo siguiente:

“Por regla general y para evitar la inseguridad juridica, la sentencia es
inmodificable por el mismo juez que la dictd, quien, una vez la ha proferido,
pierde competencia para volver sobre el asunto por él resuelto, de manera que
no tiene la facultad para revocarla ni reformarla y sdlo, por excepcion, podra
aclararla, corregirla o adicionaria en fos estrictos términos en que se regulan
dichos supuestos por fa ley procesal (articulos 309, 310 y 311 del C. de P.

Civil).

(...
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La adicién esta consagrada para complementar la sentencia cuando en ella se
omita la resolucion de cualquiera de los extremos de fa litis, o de cualquier otro
punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento,
omision que debe ser suplida mediante la ampliacion del falfo; es decir, se
presenta cuando el juez deja de proveer en ella algtn aspecto sobre el que
debia pronunciarse, acerca de las pretensiones de fa demanda y su reforma,
las excepciones presentadas por el demandado, o cualquier hecho
modificativo o extintivo del derecho sustancial sobre el cual versa el proceso
que se encuentre probado y siempre que se alegue o que la ley permita su
pronunciamiento de oficio, o de lo contrario se incurrira en una situacion citra o
infra petita, la cual debe ser enmendada a través de la adicién de la sentencia
con el punto involuntariamente olvidado®.”

3. Caso concreto

En el caso bajo eétudio considera la Sala respecto de la solicitﬂd de adicién de la
sentencia, que rev'i_sado el contenido de la demanda y la sentencia de fecha 18 de
junio de 2015, que en la decision _addétaqléfée___e__sfiidiéron todds los puntos objeto
de litigio, por consiguéénte no habrié--' lugar a que se efécttle jla adicién o

complementacion de la sentencia en los términos del articulo 287 del C.G.P.

Ahora bien, en lo refererﬁe ala peticib’hld’e 'c;OmpIeméhtaféién dé la sentencia en lo
que tiene gue ver con la condena en costas y la tas_aciéh de la misma, observa la
Sala que examinado el contenido tanto de fa parté "consideratiVa como resolutiva
de la sentencia dictada dentro del p'roceéo de la referencia (folios 343 al 354), se
establecié con claridad que conforme lo prevé el numetal 1° del articulo 366 del
C.G.P2 la condena en costas se hara de acuerdo a la liquidadic’m que se efectue
por Secretaria. As.imismo, se sefiald en la citada sentencia que el monto de la
agencias en derecho correspohde é.i cero punto uno p.o.r ciento (0.1%) del valor de
las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo dispuesto en el numeral
3.1.2 del capitulo Il del Acuerdo 1887 del 2003, modificado por el articulo 1° del
Acuerdo 2222 del 2003, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior

de la Judicatura.

' CONSEJO DE ESTADO, SECCION TERCERA, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA
PALACIO, fecha: veintiuno {21) de mayo de dos mil ocho (2008), y Radicacion numero: 25000-23-
26-000-2005-00022-01(31968)._

2 ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocide del proceso en primera o Unica instancia,
inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto
de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las sigulentes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobaria o rehacerla.
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En efecto, en lo consistenie a la condena en costas en las partes motiva y

resolutiva de Ia sentencia de fecha 10 de septiembre de 2015, se dispuso:

“7. Costas

De conformidad con lo establecido en el articulo 188 del CPACA, en fa
sentencia se dispondra sobre la condena en costas cuya liquidacion y
efecucion se efectuara con las previsiones del Cddigo General del Proceso.
Por ello, se observa que ef numeral 1 del articulo 365 del C.G.P. preceptiia
que se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, en este caso a
la parte demandante, esto es, a la UNIVERSIDAD DE PAMPLONA.

En consecuencia, se condenara a fa UNIVERSIDAD DE PAMPLONA al pago
de las expensas de acuerdo a la liquidacion que se efectiie por Secretaria,
acorde con lo establecido en el numeral 1 del articulo 366 del C.G.P., en favor
de la sefiora AURORA INES GAFARO ROJAS. Igualmente, se condenara a la
UNIVERSIDAD DE PAMPLONA, al pago de las agencias en derecho, en
cuantia correspondiente al cero punto uno por ciento (0.1%) del valor de las
pretensiones de la demanda, monto que se fijara atendiendo la instancia y con
base en el tope maximo dispuesto en el numeral 3.1.2 del capitulo /Il del
Acuerdo 1887 del 2003, maodificado por el articulo 1 del Acuerdo 2222 del
2003, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura.”

“QUINTO: CONDENESE EN COSTAS a la parte demandada, la
UNIVERSIDAD DE PAMPLONA Por Secretaria DESE el tramite previsto en el
articulo 366 del C.G.P.”

De lo anterior queda claro el hecho que conforme lo previsto por el numeral 1° del
articulo 366 del C.G.P., la liguidacién de la condena en costas es responsabilidad

del Secretario y no de la sentencia.

En consecuencia, para la Sala en el caso bajo estudio no existe la necesidad de
complementar la sentencia proferida, negandose de contera la solicitud de

complementacion o adicion de la misma.

Asi las cosas, la Sala deniega la solicitud elevada por la parte demandante, al no
encontrarse en el caso bajo estudio la necesidad complementar o adicionar la

sentencia de fecha 10 de septiembre de 2015.

En razén de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de

Santander,
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RESUELVE

PRIMERO: DENIEGUESE la solicitud de aclaracién, correccion o adicion de la
sentencia de fecha diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015), por las

razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Una vez surtido el tramite de notificacion de la presente providencia el

expediente ingresara al Despacho para lo correspondiente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Aprobada en Sala de Decision Oral N° 2 del 22 de octubre del 2015)

;@!BEL MENDOZA JIME
Magistrada

% j,’. NEDIAZ BEATRIZ HELENA ESCOBAR ROJAS

Magistrada (E}
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintidds (22) de Qclubre de dos mil quince {(2015)

Radicade: 54518-33-33-001-2014-00004-01

Medio de Control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Yus Leidy Solano Quintero

Demandado: Nacidn ~ Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio
de San José de Ccuta - Fiduprevisora

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innscesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones vy 5uzgam!ento_ de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, 'se procederéd a CORRER
TRASLADOC por el termino de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus a%egatcs :

De igual manera, se d;spcméra cga.fe vencido el fermine gue tiene las partes para
alegar, se surta el traslado af Procurador 23 Judicial 1 para Asz.m%os Administrativos,
por el término de {:% ez (10} dias, sin retiro de? exped ente

NG“’E’ ? Q&E@ﬁ Y ﬁiﬁ%‘*ﬁ?&&@ﬁ
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 518 33 33 001 2014 00033 01
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Carmen Fabiola Jaimes
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte
de Santander

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 274), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr

traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Coédigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 1l para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CU

255



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TREﬁﬁN‘% ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Ciicuta, veintitrés (23) de Octubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 54001-33-33-003-2014-00033-62

Medio de Control: Nufidad y Restablecimiento del Derscho

Actor: Ana Franciscg Diaz de Mora

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién ~Municipio de San

José de Chcuta

De conformidad con ef arifculo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente en legal forma, ADMITASE
el recurso de apelacion’ mz‘erpaasz‘o V susfenfada oportunamente por la agoderada
de la parte demandante, en conira de la sentencia de fecha cinco {05) de junio de
dos mil quince (2015}, proferida pér el Juzgado Segundo Admmssﬁmfiw Oral de
Descongestion de Cacafa :

Por secretaria nofifiguese la admision del recurso de apelfacion ai Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal = Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 dei articulo 198 del CPACA. Para tal efecio téngase
como direccion de buzm efac:émmca smforma{fas ;:;aor los sefiores Procuradores
Judiciales i?a!egades :

Recontzcase psrsonena para act f_-.én' el présenfe ppc’:éso a fa doctora Sonia
Guzman Murioz, como apoderada del .Ministerio de ﬁdwa{:;o;? conforme  al
memorial visto a fa}fso 156 al 158 def @X;ﬁ)@di@ﬁf@

Una vez ejecmor;ado el preseﬁfe prove:do mgresese ef expediente al Despacho
para decidir o que comespsﬁda

NOTIFIQUESE YCUMPLASE




pre—— :

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

s ome T

San José de Cuacuta, ot £ u i

bt

Radicado :54-001-33-33-001-2014-00044-01

Actor :Ana Maria Entrena Viccini

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Fiduprevisora S.A. —
Municipio de Cucuta — Secretaria de Educacion Municipal

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la: parte demandante contra la
sentencia de fecha treinta y uno (31) de agosto de dos mil quince (2015), proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Cucuta; que negd las pretensiones
de la demanda.

Por Secretaria notifiquese la admisiéon del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrdnico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cbu':(_/.,k_,g i
MARIBEL MENDOXA JIME

Magistrada

L2



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Perfia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil guince (2015}

Ref. Radicado: 54 518 33 33 001 2014 00050 01
Accidn: MNulidad v Restablecimiento del Deracho
Actor Gioria Stella Fonseca Sanchez
Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio-Departamento Norle de
Santander

Visto el informe secretarial que antecede {fl. 288), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
trasiado por el término de diez (1Q) dias, para que las paries presenten por
escrito sus alegalos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modificd la parte final de fa norma antes citada, se dispondré gue vencido el
término gue tienen las partes para alegar, se suria traslado al Procurador Judicial
Il para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesioc, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.CA, modificado por el articule 623 del Cédigo General del Proceso,
cérrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten
not escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase fraslade al Procurador Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediante.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 518 33 33 001 2014 00106 01
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Jairo Guillermo Valencia Bravo
Demandado: UAE de Gestidén Pensional y Confribuciones Parafiscales de
la Proteccién Social UGPP

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 290), y por considerar innecesaria ia
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cddigo General Proceso
modifico la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
li para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso,
corrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las paries presenten
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
slrtase traslado al Procurador Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

3

San Joséde Cucuta, 77 7 nrp 0

Radicado :54-001-33-33-002-2014-00125-01

Actor :Jeslis Hernando Sanguino Santana

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clicuta; que negd las pretensiones de
la demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oA A
MARIBEL MENDOZA JIMEN

Magistrada

A3



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015}

Ref: Radicado: 54 518 33 33 001 2014 00127 01
Accidn: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Mary Luz Cote Mora
Demandado: Nacidn-Ministerio de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio-Departamento Norte de
Santander

Visto el informe secretarial gue antecede (Ml 268), y por estar presentado vy
sustentado en debida forma, de conformidad con o dispuesto en el numeral 3°
del articulo 247 del CPACA, se procedera 2 admilir ef recurso de apelacidon
interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia proferida en
audiencia inicial por el Juzgado Primero Administrative Oral de Pamplona, el 13
de agosto de 2015, dentro del proceso de la referencia.

De igual manera se dispondrd que por Secretaria se notifique la presente
decisién a las partes v al Procurador Judicial It Delegado para acluar ante este
Tribunal - Reparto.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispussio en el numeral 3° del articulo 247 del
C.P.AC.A, admitase el recurso de inlerpuesio por la parte demandante, en
conira de la sentencia proferida en audiencia inicial por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Pamplona, el 13 de agosto de 2015, dentro del proceso de
la referencia.

2.~ Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes v al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante sste Tribunal — Reparto, de conformidad con
o sefalado en el incise fercerc del articulo 201 del CPACA. Para tal efecio
ténganse como diraccidn de buzdn electronico las informadas por las partes v por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuéivase &l expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cucuta, < 7 npr ~p
22007 2015

Radicado :54-001-33-33-002-2014-00130-01

Actor :Lilia Estela Nova Uribe

Demandado :Nacion -~ Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra ia
sentencia de fecha diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015}, proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta; que negé las pretensiones de
la demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MENDOZA|JIMENE
’ Magistrad

\zt



RAMA JUDICIAL DFEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DENORTE DE SANTANDER
San José de Cilcuta, veintidds (22) de Octubre de dos wiil gquince (2015)

Radicado: 54007-23-33-000-2014-00288-00

Medic de Conirol: Tutela

Actor: Jests Téllez Monsaive — Gladys Acuiia Burgos
Demandado: _ Nacfén — Ministerio de Defensa — Policia Nacional ~

Secrefarfs Genoral

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Jo. asuelo: Bl HONORABLE CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSOS ADMINISTRATIVO, SECCION
SEGUNDA, SUBSECCION A, en proveido de fecha veintiséis {26 de noviembre
del 2014, por el cual esa superioridad CONFIRIMC Iz senfencia smp&gnada de fecha
dgieciocho (18} de septiembre dei 2074, “proferida por esia Cﬁrpora{:;aﬁ Por io
anterior, se ordena cominicar en. 1a mm’sa a‘eb;e:{a y pfewas las anotaciones
secretariales de rigor. e g A

De otro fado, por no haber sido seleccionada fa presente accién de tutela por la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revisién, se ordenarg comunicar a
las partes er fal sentido y archivar el expediente.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

PRIZ EELEM ESCOBAR ROJAS
Magistrado £.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JINMENEZ
San José de Clcuta, veintiuno (21) de octubre del dos mil quince (2015}

Radicacion nGmero;

Demandante:
Demandado:

Wedio de controi:

54-001-23-33-000-2014-00356-00
Alexander Picon Monroy
Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que precede v atendiendo la solicitud de aplazamiento

de la audiencia de pruebas programada para el dia 23 de octubre de 2015 a las

09:00 a.m. presentada por el apocerado de la parte demandada’, el Despacho

ACCEDE & dicha soficitud. En consecuencia CITESE nuevamente a las partes y al
Ministerio PUblico para Hevar a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS de que frata el
articulo 181 del CPACA para el dia veintinusve (29) de enero del dos mil dieciseis

(2018) a las 03:00 p.m.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

MARIBEL MENDOZA JMENEZ|
Miagistrada
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“yar folic 425 del expediente ppal. No. 2.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cricuta, veintidos (22) de Octubre de dos il quince (2015)

Radicado: 54001-23-33-000-2014-00361-00
Medio de Control Tutela

Actor: José Eduardo Buftrago Galvis
Demandado: Comisién Nacional del Servicio Civil

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelfo por el HOMOF?ABLE CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSOS ADMINISTRATIVO, SECCION
SEGUNDA, SUBSECCION B,.en prove;do de fecha dos (02) de febrero dei 2015,
por el cual esa ss;pemndad. COMF!RMO fa sem‘enc;a impugnada, de fecha frece
{13} de noviembre del 2014, Broferida por esta Comporacion. Por lo anterior, se
ordena comunicar en la forma d&b;d Y prewas faS anotaciones secrefariales de
rigor. ;

De ofro fado, por no haberism’a seiecczma{ﬁa la presanfe accion de tutela por la
Honorable Corte Constitucional: para sueveniual revision, se Gm’enara comitnicar a
las parfes en tal sentido y archivar e exped;enfe
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Crcuta, veintidos (22} de Octubre de dos mil quince (2015)

Radicado: 54001-23-33-000-2074-00377-00

Medio de Conirol: Tutela

Actor: Nubia Garcés de Sanchez

Demandado: Grupo de Prestaciones Sociales del Ministerio de

Defensa Nacionai_

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelfo por el HONORABLE CONSEJC DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSOS ADMINISTRATIVO, SECCION
CUARTA, en proveido de fecha once. (11) ds febrerc del 2015, por el cual esa
superioridad CONFIRMO la sentencis impugnada; de fecha veinte (20) de
noviembre def 2014, proferida por esta-Corporacién.. Por lo anterior, se ordena
comunicar en la forma d@bfda b4 prewas las anotaciones secrefar:afes de rigor.

De ofro lado, por no haber sza*o S@f@CQ:Oﬁ&‘d& fa preseni@ accion de tutela por ja
Honorabie Corte Constitucional para su sventual revision, se Qrdeﬁara comunicar a
las partes en fal sentido y archivar el @xpedfenfe

" NOTIFIQUESE YCUMPLASE

BEATRIZ HELENA ES@@EA&? ROJAS

Moaglstrada B.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
WMagistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDGZA JIMENEZ

San José de Clicuta, veintidds {22) de octubre de dos mil quince {20158}

Radicado:  54-001-33-33-003-2014-00504-01

Actor: Fernando Garcia Paz v otra

Demandado: Nacidén — Ministerio de Justicia v def Derscho ~ Direccidn de
Administracién Judicial — Agencia Nacional de ia Defensa
Juridica del Estado

ifedio de Control: Reparacién Dirscta

Corresponde a la Sala a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra el auto del 25 de febrero de 2015,
proferido por el Juez Segundo Administrativo Oral de Descongestion del Circuite de
Clcuta, por medio del cual rechazd la demanda por caducidad del medio de

controf,
i, ANTECEDENTES

Mediante apoderado v en ejercicio del medio de control de reparacion directa, los
sefiores Fernando Garcia Paz y Carolina Gercla Moyano, sclicitaron que se

declare a la Nacién ~ Ministerio de Justicia y del Derecho — Direccion Seccional de

Administracion Judicial de Clcuta vy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de

la Nacién (sic) administrativa v patrimonialmente responsables de los dafios y
perjuicios materiales y morales causados, por violacion de normas constifucionales
sustantivas v procedimentales, error en la estimacion de la prueba y posterior
tramite de las sentencias del Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cucuta agosto
22/006: Cuarto Civil del Circuito de Cucuta, marzo 1/12, apelada y confirmada por
Iz Sala Civil de Decision del Tribunal Superior de Clcuta, octubre 24/12,

1.2 La decisidén impugnada

Mediante auto proferido el 25 de febrero de 2015 por el Juzgado Segundo

Administrativo Oral de Descongestién de Clcuta, se rechazd la demanda por

caducidad de! medio de conirol de reparacion directa, con fundamento en o

siguiente:

a%



Radicado: 54-007-33-33-003-2014-00504-01
Actor: Fernendo Garcia Paz y olra
Auto de segunda instencia

Gue el érmino de caducidad del medio de control de reparacidn directa, empieza &
coniabilizarse a partir del momenio en que los demandantes tuvieron conocimiento
dei hecho generador de los presuntos perjuicios que hoy demandan, v que los
demandantes tuvieron conocimiento del presunto dafic al momento de efectuarse
el dia 13 de febrero de 2007, e lanzamiento, embargo v secuestro de los bienes
muebles y enseres que se encontraban en el local comercial ubicado en 1a Avenida
2 con Calle 14 No. 13-75 del barrio La Playa, como resultado de la sentencia
proferida por el Juzgado 7 Civil Municipal de Cicuta.

Agrega gue teniendo el dia 13 de febrero de 2007, como punto de partida para &l
computo de los 2 afios para la presentacidn del medio de control de reparacion
directa, los demandantes tenian como limite para &l ejercicio del derecho de accidn
el dia 14 de febrerc de 2008, pues era dable gue estos ejercieran oposicidn a la
medida, fecha que fue superada, al preseniarse el dia 02 de mayo de 2014,

haciendose nensaments notoria la caducidad del medio de control.

Aduce que como sustento de dicha tesis, observa los argumentos del apoderado
de la parte demandante en el ascritc demandatorio, por cuanio se ceniran en la
viclacion al derecho de defensa y debido proceso, ante la no vinculacion de la
seficra Carolina Garcla Movyano como litisconsorcio Necesaric en el proceso
Radicado No. 333 de 2005, adelantado por el Juzgade 7 Civil Municipal de Cleuts,
donde Comfaoriente soliciid la restitucion del inmueble amendado al sefior
Femando Garcia y éste a su vez requirid la vinculacion de la sefiora Carolina

Garcla al contradiclorio, situacion que no fue resuelia por el jusz de instancia.

Sefala que el hecho de ser objeto de un embargo y secuestro de bienes, ademas
de efectuarse un procedimiento policive como fo es el lanzamiento del iocal
comercial, en contra de la sefiora Carclina Garcla Moyano sin hacer parte de un
proceso judicial, indican que es a partir de ese momenic que los demandanies
tenian el t&rmino maximo de 2 afios para presentar la demanda de la referencia
ante la Jurisdiccidén de lo Contencioso Administrative, alegando una falla en &l
servicio prestade por el titular del Despacho, v no como se cbserva dentro de los
anexos de la demanda, intentar una nueva demanda por responsabilidad civil
contractual ante la jurisdiccion ordinaria, la cual resultd adversa a sus inlereses,
providencia que no tiene el efecto de extender el término para reclamar sus
derechos ente ésta jurisdiccion, pues con afios de antelacion conocid por ejecucion

de la medida de embargo v sacuestro del presunio error judicial, resaitandose que



Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00504-01
Actor: Fernando Garcla Paz y otra
Aufo de segunda instancia

en el proceso posterior no se cometié ningln error judicial o no se achaca por la

parte demandante defecto posterior del servicio de administracion de justicia.

1.3 Fundamentos de impugnacidn

Ef apoderado de la parte demandante, interpone recurso de apelacion contra la
anterior decision, en el gue alega que si hublera interpuesio la accidon de reparacion
directa en la facha que el A-quo menciona como base de la caducidad, esta seguro
gue se hubiera rechazado la demanda atendiendo que la parte actora tenia olros
recursos ¢ acciones para hacer valer sus derechos v demostrar el error judicial de

la autoridad municipal.

Sefiala que el dafio causado a los demandantes comenzdé por el juicio de
restitucion del bien inmueble arrendado, mediante atropellos a los derechos de la
sefiora Carolina Garcia Moyano, asi como el lanzamiento que practico al inspector
de Policia, sin ningin fundamento quedando la citada sin defensa contra o
dispuesto por el funcionario, quien no acepitc la oposicién preseniada por su
apoderado en la oportunidad legal, ni el recurso que interpuso dejandola sin ningun

medio de defensa.

Alega que la sefiora Carolina Garcia Moyano tenia que recurriv a otros medics de
defensa de sus intereses, como era el promover el juicio de responsabilidad civil
contractual, en vista de su conirato de arrendamiento legalmente allegado al

prOCEs0.

Indica que como la accién de responsabifidad civil contraciual tampoco tuvo
prosperidad debido a errores judiciales y parcialidad de los senores Juez Cuarto
Civil del Circuito de Clcuta y Magistrado Ponente doctor Guillermo Ramirez
Duefias, la sefiora Carolina Garcia Movano recurrid al recurso extraordinario de

casacion gue no se le concedid por no llenar la cuantia requerida.

l.- CONSIDERACIONES DE LA BALA

2.1.- Competencia

La Sala es competente para conocer del asunto de la referencia, en virtud de lo
dispuesto en el articule 153 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo

Contencioso Administrativo.



Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00504-01
Actar: Femando Garcia Paz y olrs
Auto de segunda instancia

2.2 - Asunto a resolver

Debe la Sala establecer si en el presente caso, ha operado el fendmeno de la
caducidad en el Medio de Control de Reparacion Directa o por el contrario, se debe

admitir la demanda.

2.3.~ La caducidad en el medio de conirol de reparacién directa.

El articulo 169 del C.P.A.C.A., dispone que se rechazara la demanda y se ordenara .

ia devolucion de los anexos en los siguientes casoes:

“f. Cuando hubiere operade la caducidad.

2. Cuando habisndo sido inadmitida no se hubiere corregido fa
demanda deniro de fa oportunidad jegalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea suscepiibie de controf judicial.”

De alli que, e estudio sobre la oportunidad del ejercicio de la accién se configure
entonces como un requisito de inobjetable observancia al momento de decidrr
sobre la admisibilidad de una demanda’, lo cual conlleva a evitar un juicio sobre
situaciones juridicas ya consclidadas producto del transcurrir del tiempo y del

actuar indiferente del interasado.

Fn relacion con lo dicho precisd el Consejo de Estado que, la relevancia de atender
los términos de caducidad va mas slld de un simple rigorismeo juridico, pues su
finalidad no se basta con establecer limites al ejercicio de los derechos, sino que, al
tener una relacién intima y directa con el principic de seguridad juridice?, busca la

preservacion del ordenamiento juridico.

©n conclusién, es deber del inleresado interponer la demanda dentro de las
oportunidades previsias para tal fin v en el caso particular de la nulidad y
restablecimiento del derecho, la misma se deberd ejercer dentro de [os 4 meses
siguientes a la fecha en que se notificd, comunicd, publicé o se ejecuts el acto

administrativo demandado.

U Cf. “El examen preliminar debe hacerse a partir de la confrontacién de la fecha de
notificacién, comunicacion o publicacién el acto, seglin ¢l caso, con la fecha de presentacidn
de la demanda. De modo que si de esa confrontacién se concluye, sin mayor esfuerzo, que
ha operado la caducidad habra que rechazarse de plano la demanda.” Consejo de Istado,
Seccién Cuarta, Sentencia del 1% de marzo de 2010, Radicado: 25000-23-27-060-2008-
00288-01(17793), Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Béarcenas

2 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Radicado: 6871-05, Consejere Ponente: Tarsicio Caceres Toro.



Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00504-07
Actor: Femando Garcia Paz y ofra
Auto de segunda instancia

Ahora bien, sobre la oportunidad para presentar la demanda el literal i) del numeral
2 del articulo 164 del CPACA, dispusc gue cuando se prelenda la reparacion
directa, la demanda deberd presentarse dentro del t#rminc de dos (2) afios,
coniados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accidon u omision
causante del dano, o de cuando el demandante tuvo o debid tener conccimiento
del mismo si fue en fecha posterior v siempre que se pruebe la imposibilidad de
haberio conocido en la fecha de su ocurrencia, so pena gue de no hacerlo, opere la

caducidad del medio de confrol.

La caducidad representa el limite dentro del cual el ciudadano debe reclamar del
Estado determinado derecho; por ende, la actitud negligente de quien esiuvo
legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccidn, pues es un hecho cierto
gue quien, demﬁm{de .Sas .oper%:un%@:iades pfociesaiés‘ﬁja@aé”p&f la ley sjerce sus
derechos, no se vera expuesto a bérderié% gfjo_f la ocurrencia del fendmeno de la

caducidad.

2.4.- Caso concreto

Una vez hechas las anteriores consideraciones, sobre el casc bajo estudio

encuentra la Sala o siguients:

- A través de apoderado judicial la Caja de Compensacion Familiar del Oriente
Colombiano COMFAORIENTE, presenté ante el Juez Civil Municipal de Cucuta
(reparto) demanda de - restitucién de inmueble arrendado en contra del sefior
Fernando Garcia Paz, ;::‘Gr incumplimiento en el pago- del canon de arrendamiento y
nor necesitar el local arrendado para dezﬁelerio, Ei contrato de arrendamientc a
gue se hace referencia es de fecha 01 de marzo de 2004 y el local arrendado se
encuenira ubicado en la Avenida 2 con Calle 14 No. 13-75 del barrio La Playa de

Cucuta. {Fis. 22 al 25}

- A través de apoderado el sefior Fernando Garcla Paz, propuse como excepciones
de mérito las de: () contrato ficticio, (i) peticion de modo indebido y (iil) pago total
de los arrendamientos causados hasia la fecha, alegando la existencia de un
contrato de arrendamientc anterior celebrado con la sefiora Carolina Garcia

Movyano, e} cual no ha terminado. (Fis. 33 al 35 del expediente)



Radicado; 54-001-33-33-003-2014-00504-07
Actor: Fernando Garcla Paz y ofra
Auto de segunda instancia

- Bl Juzgado Sépiimo Civil Municipal de Cucula mediante providencia del 22 de
agosio de 2008, resoivid declarar terminade el contrato de arrendamiento
celebrado entre COMIFAORIENTE v el sefior Fernando Garcia Paz de fecha 1° de
marzo de 2004, respecto del inmueble ubicado en la Avenida 2 Calle 14 No. 13-75
del Barrio La Plava, v ordend al sefior Garcia Paz restituir el inmueble arrendado
en el término de & dias. En relacidn con la excepcidn denominada existencia de un
contrate de arrendamientoc anterior senald gue de las pruebas aportadas al
expediente las cuales no fueron tachadas, se acreditd que en verdad existio una
ratacion contractual anterior con Carolina Garcia Moyano, pero que dicho vincuio

termind por voluntad de las pades. (Fis. 52 al 59 def expediente)

- Ei dia 13 de febrero de 2007 iz Inspeccidn Sexta Urbana de Policia, adelantd la
diligencia de restitucion de inmuebie arrendado, en la cual, la sefiora Carolina
Garcia Movano a través de apoderado presentd oposicidn a ta entrega del bien
inmueble indicando que el sefior Fernando Garcia no es el propietario del
establecimiento, por su parie el apoderado de! sefior Fernange manifes!d gue no
haria entrega del local, por cuanto no es el duefio ni posesdor del establecimiento
de comercio. Dicha diligencia finalizé con la entrege del inmueble a
COMFANORTE. (Fls. 60 a1 865)

- £l dia 18 de diciembre de 2009 la sefora Carclina Garcia Movano a iravés de
apoderado, presentd ante los Juzgados Civiles del Circuito de Clcuta {repario)
demanda de responsabilidad civil contractual en contra de Comfaorienie, con &l
objele de que se declare que dicha Caja de Compensacion Familiar ha incumplido
el contrato de arrendamiento celebrado el dia 1 de abril de 1898, que se deciare
terminado o resuelto el mismo, y sea indemnizada por concepto de dafio

emergente v lucro cesante. (Fls. 95 al 101 del expediente.)

- Medianie providencia del 1 de marzo de 2012 el Juzgado Cuarto Civil del Circuito
de Clcuta, resolvidé no acceder a las siplicas deprecadas por la seficra Carolina
Garcia Moyane, v la condend en costas y fij6 la suma de $15.000.000, por
concepto de agencias en derecho a favor de COMFADRIENTE, al considerar que
tanto la citada seficra como la Caja de Compensacidn Familiar del Orienie
Colombiano, carecian de legitimacién en la causa tanto por acliva como por pasiva,
para reclamar cualesquiera pelicion relacionada con el contrato de arrendamienio
de fecha 01 de abril de 1999, debido al mutuo acuerdo astipulado el 30 de octubre



~4

Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00504-01
Actor: Fernando Garcia Paz y ofra
Auto de segunda instancia

de 2003, por io gque se extinguieron las obligaciones generadas por dicho contrato.
{Fls. 148 al 154 del expeciente)

- £l Tribunal Superior del Distrito Judiciai de Cacuta, Sala Civil-Familia, mediante
providencia del 24 de octubre de 2012 resolvid confirmar la sentencia apelada vy
condenar en cosias en esa instancia a la parte apelante (demandante), al
considerar que “no puede prelender Iz parfe accionante que se declare a su favor
la terminacion del contrafo de arrendamienio con indemnizacion de perjuicios,
cuands, cuando la misma actora firmé de manera voluntaria una declaracion de
ferminacién del contrafo de arrendamiento, siendo aportada incluso por ella misma
al presentar la demanda, l0 que le resfa cualquier posibilidad de que se produzcea
pronunciamiento a su favor, cuando fue ella quien hizo expresc gue daba por
terminado el conirato que la vinculabs con Comfaoriente.” {Fis. 164 al 174 del

expediente)

- La demanda de la referencia, fue presentada el dia dos (2) de maye de 2014, (FL
20 del expediente.

Una vez vistos los anieriores antecedentes, para la Sala se debe confimar la
decision adoptada por el A-quo en el auto recurrido, mediante la cual rechazd la
demanda de la referencia por caducidad del medio de control, toda vez que de los
hechos vy pretensiones de la demanda, se evidencia gque el daflc cuya reparacion
se pretende v que se imputa a las entidades demandas, tuvo origen el dia 13 de
febrero de 2007, fecha en la cual se ejecutd la sentencia proferida el dia 22 de
agosto de 2008, por el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cdcuta, a través ge la
Inspeccion Sexta Urbana de Policia, guien adelantd la diligencia de restitucion del
inmueble arrendado, en la cual, la sefiora Carolina Garcia Moyano a través de
apoderado presentd oposicion a la sntrega del bien inmueble indicando que el
sefior Fernande Garcla no es el propietario del establecimiento, es decir que, en
dicha fecha los demandantes tuvieron conocimiento del hecho daficso que hoy
pretenden sea indemnizado, esto es, ef lanzamiento del local arrendado ubicado en
ia Avenida Z con Calle 14 No. 13-75 dal barrio La Playa.

Chserva la Sala que en la pretension tercera de la demanda, se solicita el pago de
perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante, por la inhabilidad en que

quedé iz sefiora Carolina Garcla Moyano para seguir aprovechandose de la
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cafeteria Café Choclo vy derivar de ella las ganancias gue le estaba reportando al

tiempo de producirse su lanzamiento.

Alega la parte demandante que en el proceso de restifucion de inmueble arrendado
adelantado en el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Cacuts, se debid conformar el
Litis consorcio necesario con fa sefiora Carolina Garcia Moyano, por ser ésta ia
real arrendstaria del local arrendado por Comfaoriente, v gue como quiera que
dicho juzgado adelantd el proceso sin su comparecencia y basandose en ofro
contrato de arrendamiento ficticio, se le vulnerd su derecho a la defensa, proceso
gue termind adverso a sus intereses, pues dicho juzgado mediante sentencia del
22 de agosto de 2006, resolvié dar por terminado ef contrato de arrendamiento
celebrado entre COMFAORIENTE v el sefior Fernando (Garcia Paz de fecha 1° de
marzo de 2004, sentencia que finaimente se ejecuitd e 13 de febrero de 2007, con

el lanzamiento v restifucion del inmueble arrendado.

De conformidad con lo anterior, considera la Sala que si los demandanies alegan
como hecho generador del dafio, 1a sentencia del 22 de agosto de 2006 proferida
por ef Juzgado 3éptimo Civil Municipal de Cuhcuts, guién resolvié ordenar la
restifucion del inmueble arrendado a favor de Comfaoriente, presuntamente
basandose en un contrato ficticio vy sin la comparecencia de la real arrendataria,
debieron presentar la demanda de la referencia dentro de los dos afios siguientes a
la fecha de la diligencia de restitucion de inmueble arrendado que se adelantd el 13
de febrero de 2007.

Si bien es cierto, que en la demanda de la referencia también se imputa un error
judicial a la sentencias proferidas en primera instancia por el Juzgado Cuarto Civil
del Circuito de Clcuta el dia 1 de marzo de 2012 y en segunda instancia por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cticuta Sala Civil Familia el 24 de octubre
de 2012, para la Sala dichas providencias nc tienen el efecto de extender el
términe de caducidad del medio de control de reparacion directa, toda vez que los
fundamentos faclicos de la demanda de s‘espaas&bé!édad_ civit  contractual
adelantada en dichos Despachos, fienen origen en el lanzamiento del local
arrendado, luego no pueden pretender los demandantes que al iniciar una nueva
demanda ordinaria mas de dos (2} afios después de ocurrida la restitucién del
inmueble arrendado, el érmino de caducidad se extienda por dos afos mas
contados desde la fecha de la expedicidon de ia sentencia proferida en segunda

instancia por el Tribunal Superior de Distrite Judicial de Cdcuta. Aunado a sllo, se
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advierte que la demanda de responsabilidad civil contractual solo fue presentada

por la sefiora Carolina Garcia Movano.

Asi las cosas, teniendo como fecha para computar el término de caducidad el dia
13 de febrero de 2007, fecha en la cusl se gjecutd la sentencia de restitucion de
inmueble arrendado, la fecha limite para preseniar la demanda de la referencia iba
hasia &f 14 de febrero de 2009, v como quiera que s6lo se presentd el 02 de mayo
de 2014, se advierte que operd el fendmeno de la caducidad como bien o sefiald el
A-quo, v por consiguiente el auto apelado debe ser confirmado, en consideracidn a
gue la demanda fue presentada por fuera del término establecido en el articulo 164
det CPACA.

Por lo anteriormente expuesto, e Tribunal Administrative de Norte de Santander,
RESUELVE:

PRIMERDO:; CONFIRMAR e aulo de fecha veinticinco (25) de febrerc de dos mil
quince {2015), por el Jusz Segundo Administrative Oral de Descongestién del
Circuito de Cucuta, que rechazd la demanda por caducidad, conforme a lo
expuesto,

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE e expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decision Oral N° 2 del 15 de octubre de 2018}

E%BEL MENROZA |

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, /| § {117 701§
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Radicado :54-001-33-33-005-2014-00565-01
Actor :Agustin Olivos Gomez
Demandado :Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra la sentencia
de fecha veintisiete (27) de agosto de dos mil quince (2015), proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta; que accedié a
las stplicas de la demanda.

Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto {énganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por 1os sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MENDOZA JIMENE

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, .7}
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Radicado :54-001-33-33-004-2014-00623-01
Actor -Juanita Pefaloza y otros
Demandado :Nacion — Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional

Medio de Control de Reparacién Directa

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderad de la parte demandada contra la sentencia
de fecha treinta (30) de abril de dos mil quince (2015), proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta; que accedié a las
sUplicas de la demanda. |

Por Secretaria notifiguese la admisién del recurso de -apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Rep'arto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL ME’ND A JIMPNEZ/

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Clicuta, veintidds (22) de octubre de dos mil quince (2015}

Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandantes: José Ricardo Medina Figueroa y otros
Demandados: Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién

Medio de control: Reparacion directa

Corresponde a la Sala decidir el recurso de 'ape[acién interpuesto por la
apoderada de los demandantes en contra de la decisién adoptada en la audiencia
inicial celebrada el dia 22 de septiembre de 2015, por el Juzgado Primero
Administrativo Orél de Descongestion de Clcuta, ‘mediante la cual, se declaré
probada la excepcion de caducidad propuesta por la apoderada de la Nacion —
Fiscalia General de la Nacién, declarandose de contera la terminacion del proceso

de la referencia.
. ANTECEDENTES

Los demandantes actuando a traves de apdderada judicial, presentan demanda de
reparacion directa en contra de la Nacion ~ Rama Judicial = Fiscalia General de la
Naciéon, con el objeto de que se declare administrativa y patrimonialmente
responsable a los aqui demandados por los perjuicios causados con ocasion de la
presunta privacién injusta de la libertad de la cual fuera victima el sefior Juan

Carlos Medina Pérez.

Dicha demanda remitida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta al
Juzgado Primero Oral de Descongestién de Cticuta el dia 13 de junio de 2014’ en
cumplimiento a lo ordenado en la Resolucién NO. PSAR14-182 del 5 de junio de

2014.

! Ver folio 87 del expediente.



Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandante: José Ricardo Medina Figueroa y otros
Auto de segunda instancia

1.2 LA DECISION APELADA

En la audiencia inicial celebrada de manera concentrada el dia 22 de septiembre
de 2015, el Juzgado Primero Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta,
resolvié declarar probada la excepcion de caducidad propuesta por la apoderada
de la Nacion —Fiscalia General de la Nacién, y como consecuencia la terminacion

del proceso, con fundamento en lo siguiente?:

“...) El sefior Juan Carlos Medina Pérez fue absuelto mediante
sentencia de fecha ocho (08) de marzo de 2012 proferida por el
Juzgado Cuarto Penal del Circuito Adjunto®, sentencia que fue fijada por
edicto el 14 de marzo del 2012 quedando debidamente ejecutoriada el
22 de marzo del mismo afio a las 6:00 pm.®

Por tanto, el término de dos (02) afios con el cual contaba el sefior
JUAN CARLOS MEDINA PEREZ para demandar ante la jurisdiccion de
lo contencioso administrativo, se computa desde el dia siguiente a la
mencionada fecha de ejecutoria, esto es, desde el 23 de marzo de
2012, por lo cual la fecha limite que tenia para presentar la demanda
era el dia 23 de marzo de 2014.

No obstante, el dia 21 de marzo de 2012 se presenté la solicitud de
conciliacién prejudicial (Fol. 60 a 62) correspondiéndole por reparfo a la
Procuraduria 98 Judicial | para Asunfos Administrativos,
interrumpiéndose asi el término de caducidad, y quedando pendiente
por tanto tan solo 3 dias para el fenecimiento del mismo.

El tramite conciliatorio culminé como fallido ef dia 09 de mayo de 2014,
reanudéandose entonces los términos al dia siguiente, esto es, el 10 de
mayo de 2014, fecha desde la cual ~incluido ese dia- se deben contar
fos 3 dias que restaban para la presentacién de la demanda, lo cual nos
fleva a concluir que la oportunidad fenecia el dia 12 de mayo de 2014, y
fa misma se presenté tan solo hasta el 13 de mayo del mismo afio,
operando entonces el fenémeno procesal de la CADUCIDAD DE LA
ACCION.

Motivo por el cual el Despacho DECLARA PROBADA la excepcion de

caducidad propuesta por la apoderada de la Nacion- Fiscalia General
de la Nacién en la contestacién de la demanda.”

1.3 EL RECURSO DE APELACION

La apoderada de la demandante interpuso y sustentd en la audiencia inicial el

recurso de apelacion contra la decision de declarar probada la excepcion de '

 Minuto 07:52 al 12:32 de la grabacion.

3 Var folios 267 & 284 del cuaderno del procese penal.
* Ver folio 290 dal cuaderno del proceso penal.
5 ver folio 291 del cuaderno del proceso penat.



Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandante: José Ricardo Medina Figueroa y ofros
Auto de segunda instancia

caducidad propuesta por la apoderada de la Nacién -Fiscalia General de la
Nacién, y como consecuencia la terminacién del proceso, argumentando [o

siguiente®:

“(..) En la constancia expedida por el Juzgado Cuarto Penal del
Circuito se sefialé como las seis de la tarde del dia 22 de marzo de
2012, cuando se vencié el término de ejecutoria del fallo que en el
proceso que se adelantaba contra el sefior Juan Carlos Medina Pérez,
fa misma fue suscrita el dfa 23 de marzo de 2012, luego por el término
de ejecutoria comenzaria a contarse a partir del dia siguiente esto lo es
el 24 de septiembre de 2012.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la solicitud de conciliacion se
presento el 21 de marzo de 2014, significa lo anterior que se contaba
con 4 dias -después. de -que .se. declaro. fallida . la- difigencia de
conciliacion prejudicial llevada a cabo en la Procuraduria Judicial
Delegada para Asuntos Administrativos. .

Dicho lo anterior, se observa que la diligencia se declaro fallida el 9 de
mayo del 2014, momento en el cual se emp:eza a contar nuevamente el
término de caducidad, a partir del 10 de mayo de 2014, siendo
presentada la demanda en su-oportunidad, es decir el mecanismo de
control de reparacién directa se presenté el 13 de mayo de 2014,
cuando no habia operado el término de caducidad, se debe tener en
cuenta ademas en gracia de discusion-que los dias 10 y. 11 eran dias
no hébiles y en virtud del principio pro damato, debo sefialar a su
sefiorfa que no se debe declarar probada la accién (sic) de caducidad”

“IL.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
2.1.- Competencia

La Sala es competente para conocer del asunto de la re“fer'e'n.cia, en virtud de lo
dispuesto en los articulos 125, 243-3, y 153 del Coddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2.2.- Asunto a resolver

Debe la Sala establecer si en el presente caso, ha operado el fenémeno de la
caducidad en el Medio de Control de reparacion directa o por el contrario, se debe

admitir la demanda.

® Minuto 12:34 al 16:49 de la grabacion.
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Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandante: José Ricardo Medina Figueroa y otros
Auto de segunda instancia

2.3.- LA CADUCIDAD EN EL MEDIO DE REPARACION DIRECTA.

El numeral 1° del articulo 169 del CPACA, indica que se rechazara {a demanda y
se ordenara la devolucién de los anexos cuando, enire otras cosas, hubiere

operado la caducidad del medio de control.

La caducidad representa el limite dentro del cual el ciudadano debe reclamar del
Estado determinado derecho; por ende, la actitud negligente de quien estuvo
legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, pues es un hecho cierto
que quien, dentro de las oportunidades procesales fijadas por la ley ejerce sus
derechos, no se vera expuesio a perderios por la ocurrencia del fenomeno de la

caducidad.

En relacion con lo dicho precisdé el Consejo de Estado que, la relevancia de
atender los términos de caducidad va mas alla de un simple rigorismo juridico,
pues su finalidad no se basta con establecer limites al ejercicio de los derechos,
sino que, al tener una relacién intima y directa con el principio de seguridad

juridica’, busca la preservacién del ordenamiento juridico.

En conclusion, es deber del interesado interponer la demanda dentro de las
oportunidades previstas para tal fin y en el caso particular de la reparacion directa,
la misma se debera ejercer dentro del término de dos (2) afios, contados a partir
del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o
de cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del mismo si fue en
fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la
fecha de su ocurrencia (literal i, del numeral 2° del articulo 164 del CPACA).

El Consejo de Estado, respecto del inicio del término de caducidad de la accion de

reparacion directa, ha sefialado lo siguiente:

“Se tiene entonces que el inicio del término para intentar la accién coincide
con el de la ejecucion del hecho, omision u operacién administrativa,
ocupacién temporal o permanente del inmueble y sélo en eventos muy
especiales, como aquellos en los cuales la produccion o manifestacion del
dafio no coincide con el acaecimiento de la actuacion que fes da origen, fa
Sala ha considerado que el término para accionar no debe empezar a

" Consejo de Estado, Seccién Segunda, Radicado: 6871-05, Consejero Ponente: Tarsicio Caceres Toro.



Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandante: José Ricardo Medina Figueroa y ofros
Auto de segunda instancia

contarse desde cuando se produjo la actuacion causante del dafio sino
desde que el afectado tuvo conocimiento del mismo. 8

De lo anterior, queda claro que término de caducidad del medio de control de
reparacién directa, es de 2 afios contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accion u omision causante del dafio, o de cuando el demandante
tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que

pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.

2.5.- Analisis del caso concreto

En lo que respecta al caso sub examine, como bien se sefialé en parrafos
anteriores, lo que se pretende con el gjercicio del presente medio de control es
que se declare administrativa y patrimonialmente responsable a los demandados
por los perjuicios causados a los demandantes con ocasion de la presunta
privacion injusta de la libertad de la cual fuera victima el sefior Juan Carlos Medina

Pérez.

Teniendo en cuenta lo anterior, encuentra la Sala que la jurisprudencia del
Consejo de Estado ha sido clara en determinar que en los casos en los cuales se
invoca la privacion injusta de la libertad, el término de caducidad de la demanda
de reparacion directa, se cuenta a partir de la ejecutoria de la providencia en la
cual se determina que no existieron fundamentos juridicos para ordenar la

detencion.

En efecto, en providencia de fecha diecinueve (19) de julio de dos mil diez (2010),
proferida por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, con ponencia del
Consejero MAURICIO FAJARDO GOMEZ (E), dentro del radicado Ndmero 25000-
23-26-000-2009-00236-01(37410), se dijo respecto del inicio del conteo del
término de caducidad de reparacién directa por privacién injusta de la libertad, lo

siguiente:

“En los casos en los cuales se ejerce la accidn de reparacion directa con
fundamento en la privacion injusta de la libertad, el término de caducidad
se cuenta desde el momento en el cual el sindicado recupera la liberfad y
la providencia absolutaria_gueda_ejecutoriada. Con fundamento en fo

s Consejo de Estado, Seccion Tercera, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.
Radicacion nimero: 44001-23-31-000-2005-00695-01(32628).

\&



Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandante: José Ricarde Medina Figueroa y olros
Auto de segunda instancia

anterior es dable concluir que la caducidad de fa accioén de reparacion directa
en los casos en los cuales se invoca la privacion injusta de la libertad, se
cuenta a partir de la ejecutoria de la providencia en la cual se determina que
no existieron fundamentos juridicos para ordenar la detencién.” (Negrillas y

subrayado por ia Saia).

Conforme a lo anterior, queda claro el hecho de que el término de caducidad en el
caso bajo se empieza a contar desde el momento en que efectivamente quedé
gjecutoriada la providencia que absolvié por duda al sefior Juan Carlos Medina
Pérez y revocd la medida de aseguramiento dictada en su contra y no desde el
momento en que se emitid por parte del Juzgado Penal de conocimiento la
constancia de ejecutoria, como lo pretende la apoderada de la parte demandante

en el recurso de apelacion.

Realizada la anterior aclaracion procede la Sala a establecer si se configurd en el
caso sub examine, el fenédmeno juridico de la caducidad del presente medio de

control de reparacién directa.

Encuentra la Sala, que el sefior Juan Carlos Medina Pérez fue absuelto por duda y
revocada su medida de aseguramiento, mediante providencia de fecha 28 de
febrero del 2012, proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circui{o Adjuntc de
Cticuta (folios 267 al 284 del cuaderno penal). La anterior providencia fue
notificada por intermedio de Edicto fijado el dia 14 de marzo de 2011 y desfijado el
dia 16 de marzo de 2014 (folio 290 del cuaderno penal).

lgualmente, se observa que conforme lo sefialado en la constancia de ejecutoria
suscrita por el Secretario del Juzgado Cuarto Penal del Circuito Adjunto de Clcuta
vista a folio 291 del expediente penal, la citada providencia gue absolvid por duda
al sefor Juan Carlos Medina Pérez quedé ejecutoriada a las seis de la tarde del
dia 22 de marzo de 2012. En consecuencia, el término de caducidad del medio de
control de la referencia se empezaba a contar conforme lo previsto por la
jurisprudencia ya referenciada del Consejo de Estado, a partir det dia siguiente de
ejecutoriada dicha providencia, esto es, el dia 23 de marzo 2012, feneciendo dicho

término el dia 23 de marzo de 2014.



Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandante: José Ricardo Medina Figueroa y ofros
Auto de segunda instancia

Ahora bien, se tiene que el término inicial de caducidad se interrumpid con la
solicitud de conciliacion prejudicial que se presentara el dia 21 de marzo de 2014°,
restando por computarse tres (3) dias para la culminacién del término de dos (2)
afios previsto en el literal i) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA, por lo
tanto, una vez declarada fallida la conciliacién prejudicial por parte de la
Procuraduria para Asuntos Administrativos el dia nueve (09) de mayo de dos mil
catorce (2014)'°, a partir del dia siguiente, se reanuda el conteo de la caducidad,
por lo cual, la parte demandante, tenia hasta el dia doce (12) de mayo de dos mit
catorce (2014), para presentar la demanda sin que le operara el fendmeno juridico

1", que solo

de la caducidad, y como se observa con el sello de la Oficina Judicia
presenté la demanda hasta el 13 de mayo de 2014, se advierte que operé el
fendmeno de la caducidad como bien lo sefialdé el A-quo, razén por fa cual se
confirmara la decisién 'por ella adoptada en la audiencia inicial de fecha 22 de

septiembre de 2015.

Asi las cosas, la Sala :confirma la decision adopté.da por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de'Descongesﬁén del Circuito de Cucuta, en la audiencia
inicial celebrada el dia 22 de septiembre ‘de 2015., que declaré probada la
excepcion de caducidad propuesta por la maipoderada'i:le la Nacién — Fiscalia
General de la Nacion, dando por terminado de esta manera el proceso de la

referencia

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

 RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decisién adoptada en la audiencia inicial de fecha
veintidés (22) de septiembre de dos mil quince (2015), por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Descongestion del Circuito de Cucuta, que declard probada
de la excepcién de caducidad propuesta por la apoderada de la Nacion — Fiscalia
General de la Nacion, dando por terminado el proceso de la referencia, conforme a

lo anteriormente expuesto.

? Ver folios 79 al 80 y 81 al 82 del expediente principal.
0 yer folios 79 al 80 y 81 al 82 del expediente principal.
! yer folio 59 del expediente.

\€



Radicado No.: 54-001-33-33-004-2014-00764-01
Demandante: José Ricardo Medina Figueroa y ofros
Auto de segunda instancia

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
{Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decision Oral N° 2 def 22 de octubre de 201 5)

) ML‘-'Q . 2
M@BEL MENDQZA JIMENEZ

Magistrada

CARYOS PIARIC PEN? BEATRIZ%ELEN% ESCOBAR ROJAS
34 Magistrada (E)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veintitrés (23) de octubre de dos mil quince (2015)

Ref: Radicado: 54 001 33 33 006 2014 008786 01
Accidn: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Doris Helena Martinez Lopez
Demandado:; Nacion-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional

Visto el informe secretarial que antecede {fl. 225), v por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en ef numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que las parles presenten por
escritc sus alegatos,

De igual manera, v atendiendo que el articulo 623 del Codigo General Proceso
modifict la parte final de la norma antes cifada, se dispondrd que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
it para Asuntos Administrativos por el t&rminc de diez (10) dias, sin retiro del
expedients.

Por io brevemente expuesio, se dispons:

1~ De conformidad con lo dispussto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, modificado por el articulo 823 del Cédigo General del Proceso,
chrrase traslado por el término de diez (10) dias, para que las partes presenien
por escrito sus alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido e} férmino gue tlenen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial I para Asuntos Adminisirativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, veintitrés (23) de octubre del dos mit quince (2015)

Radicacion numero: 54-001-23-33-000-2015-00033-00

Demandante: Fernando lvan Acosta Medina
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que precede y atendiendo la solicitud de aplazamiento
de la audiencia de ihicial programada para el dia 27 de octubre de 2015 a las
09:00 a.m. presentada por el Agente del Ministerio Publico asignado para el
presente proceso y por el apoderado de la Nacién-Ministerio de Defensa-Policia
Nacional’, el Despacho ACCEDE a dicha solicitud. En consecuencia CITESE
nuevamente a las partes y al Ministerio Pdblico para llevar a cabo la AUDIENCIA
INICIAL CON DECISION DE EXCEPCIONES DE SALA de que trata el articulo
180 del CPACA para el dia veintitrés (23) de febrero del dos mil dieciséis (2016) a
las 03:00 p.m.

Por Secretaria, citese a los Magistrados EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI Yy
CARLOS MARIO PENA DIAZ que conforman la Sala de Decision Oral N° 2 de este
Tribunal Administrativo de Norte de Santander para la celebracién de la audiencia

anotada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%BEL%E-&OZ JIMEN

Magistrada e iz TN

e
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. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Chouts, veintidds {22} de octubre de dos mil guince {2015)

Radicacion nimero: 54-001-23-33-000-2015.00221-00

Actor: Pedro ignacio Salazar Pabdn y ofros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de controk: Reparacidn directa

Procede el Despacho de conformidad con ef articulo 155 numeral 6 de la Ley 1437
del 2011, a remitir el expediente por competencia a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Clcuta, de acuerdo con las siguientes precisiones.

1. De ia competencia para conocer jos procesos de reparacién directa en
primera instancia por e factor cuantia.

Como es sabido, el numeral 6 del articulo 155 del CPACA, al determinar la
competencia de los jusces administrativos en primera instancia, contempld la
misma para los procesos de reparacion directa lo siguiente:

“De los de reparacién directa, inclusive aquelios provenientes de la
accion u omision de fos agentes judiciales, cuando la cuaniia no exceda
de quinientos (500} salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Por su parte, el numeral @ del aﬁic_uic 162 del CPACA' ps’evé en relacion con la
competencia de los Tribunales Administrativos en primera instancia lo siguiente:

‘De fos de reparacién directa, inclusive agusilos provenientes de la
accion u omisién de fos agentes judiciales, cuando la cuantia exceda de
quinientos {500) salarfos minimos legales mensuales vigentes.”

Ahora bien, para determinar la competencia en razdn de la cuantia, el articulo 157

del CPACA prevé lo siguiente:

“Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuanfia se
determinard por el valor de la multa impuesia o_de los periuicios
causados, segin la estimacién razonada hecha por el actor en la
demanda, sin gue en ello pusda considerarse la estimacién de jos
periuicios morales, salvo gue esfos Ultimos sean fos Unicos que se
reclamen. En asunfos de caréacter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por conceplo de impuestos, tasas,
contribuciones y sancionss.




Radicado: 54-001-23-33-000-2015-00221-00
Acclonante: Pedro Ignacio Salazar Pabdn vy ofros
Auto

Para los efeclos aqui contemplados, cuando en la demanda se
acumulen vearias pretensiones, la cuantia se deferminard por el
valor de la pretension mayor.

La cuantia se determinaré por el valor de las pretensiones al
tfampo de la demanda, sin tomar en cuenia jos frufos, infereses,
muitas o perjuicios reclamados como accesorios, gue se causen
con posterioridad a la presentacion de aguella. (..)" (Subrayas vy
Negrillas fuera del texio original)

iguaimentie, se aprecia que el articule 25 del Cédigo General del Proceso, e cual
entrd a regir el 1 de octubre del 2012, prevé en relacién con la determinacion de la
cuantia o siguiente:

“Cuando se reclame la indemnizacion de dafios extrapatrimoniales se
tendran en cuenta, sélo para efectos de determinar la competencia por
razan de fa cuantia, los paramelros jurisprudenciales maximos &l
momento de la presentacion de la demanda.”

En consecuencia, se aprecia de lo anterior res aspecios (i) el Tribunal
Administrativo sera competente para conocer de los procesos de reparacion
direcla, cuando la cuantia exceda los 500 salarios minimos legales mensuales
vigentes, {ii) la cuantia se determinara por el valor de los perjuicios causados g la
fecha de la presentacion de la demanda, sin considerarse los perjuicios morales,
salvo que sean los Unices gue se reclamen vy {iii} para efecios de determinar la
competencia por razdn de la cuantia, se tendrdn en cuenta los parametros
jurisprudenciales maximos reconocidos para los perjuicios exirapatrimoniales al
momento de la presentacion de la demanda.

2. De la cuantia en el presente proceso.

En el caso bajo estudio se observa que en el acapite denominado “ESTIMACION
RAZONADA DE LA CUANTIA”, visto a folios 5 v 8 del expediente, se estimod la
cuantia de la presente demanda en lo siguiente:

1. Perjuicios materiales:
a} Dafio emergente: $53.207.528
b) Lucro cesante: $78.000.000
¢} Indemnizacion futura: $384.434.000

2. Dafios Morales: $51.560.000 para cada uno de los demandantes.
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Accionante: Padre lgnacio Salazar Pabén y obros

Auto

Bl Despacho mediante auto del 20 de agosto de 2015, ordend a la parle
demandanie acreditar el debido cumplimiento del tramite de conciliacion
extrajudicial, de conformidad con el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de
2011, teniendo en cuenta que con la constancia expedida por la Procuraduria 23
Judicial Il para Asuntos Administrativos, no se puede exiraer con claridad si se
solicitd o no conciliacion sobre Ia totalidad de las pretensiones, especificaments
sobre {os perjuicios morales y maleriales en la modalidad de lucro cesante.

A través de escrito preseniado de manera oportuna’, el apoderade de los
demandantes indicd gque no se solicitd conciliacidn sobre la fotalidad de las
pretensiones, habida cuenta que para la fecha de solicitud no se contaba con los
dictamenes médico legales definitivos, ni con el dictamen de la Junta Regional de
Calificacién de Invalidez de Norte de Santander, y que una vez se obtuvo e alimo
dictamen referido, solicité el dia 12 de iunic de 2015, ante la Procuraduria Judicial
para Asuntos Administrativos, conciliacidn adicional con fundamento en el
dictamen de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez, que calificd la pérdida
de la capacidad laboral de Salazar Pabdn con 42.56%, correspondiéndole
nuevamente a la Procuraduria 23 Judicial il para Asuntos Administratives, guien
mediante Resolucion de fecha 12 de junio de 2015, ordend corregir la solicitud de
conciliacién en el término de 5 dias, y como quiera que no fue corregida la misma
se entendié desistida, seglin se advierte del folio 122 del expediente.

Una vez visto lo anterior, considera el Despacho que como quiera que ia
pretension de perjuicio material en la modalidad de lucro cesante futuro no fue
conciliada, fa misma no puede ser tenida en cuenta para efectos de determinar la
competencia por razén de cuantia de esta Corporacion.

Asi las cosas, centraremos el estudio en relacidn con los perjuicios materiales en
la modalidad de dafio emergente v lucro cesants debido, por cuanto los morales
de conformidad con el articulo 157 del CPACA no pusden ser tenidos en cuenta
para efectos de determinar la cuantia.

En relacién con los perjuicios materiales en la modalidad de dafio emergente y
lucre cesante debido, el apoderado de la parte aclora solicita el pago de
$129.207.528, es decir 200.52 SMLMV.

De lo anterior se concluye, que ¢! valor de la pretension mayor al momento de ia
interposicién de la demanda, sin tener en cuenta frutos, intereses, multas, etc., es
por concepto de perjuicio material en la modalidad de lucro cesante debido y dafio
emergente, en cuantia de 200.52 SMLMV para la victima directa, esto es, ciento
VEINTINUEVE MILLONES DOSCIENTOS SIETE MiL QUINIENTOS VEINTISEIS

'Ver folios 92 al 101 del expediente.

V1
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PESOS ($129.207.528), los cuales no superan los 500 Salarios Minimos Legales
Mensuales Vigentes (SMLMV), que equivalen a $322.175.000, establecidos para
que sea competenie este Tribunal Administrativo en primera instancia, de los
medios de control de reparacion directa.

£n consecuencia, al resultar incompetente este Tribunal Adminisirativo de Norfe
de Santander, la presente demanda se remitird para que por intermedio de la
Oficina de Apoyo Judicial de Clcuta sea repartida enire los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cucuia a fin que contintien con el tramite de la
misma.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norle de Santander,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE sin competencia para conocar del presente asunto, por

io expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDC: REMITASE el expediente por intermedio de la Oficing de Apoyo
Judicial, al Juzgado Administrativo del Circuito — Reparfo de la ciudad de Clcuta,

previas as anotacicnes a gue haya lugar.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

BEL ME
Magistrads

S, 3
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ.

San José de Cuicuta, ”i 7 Jj“ “:’é“’;
Radicado: 54-001-23-33-000-2015-00284-00
Actor: Alberto Camilo Silva Tarazona
Demandado: Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC

Medio de Control: Cumplimiento

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado, Sala
de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta en proveido de fecha dos (02) de
septiembre de dos mil quince (2015), por medio del cual se inadmitid por extemporaneo
el recurso de apelacién interpuesto por el accionante contra el auto proferido por esta

Corporacion el dia 27 de julio de 2015.
En consecuencia, por encontrarse debidamente notificados los autos de primera y
segunda Instancia proferidos por esta Corporacion y el Consejo de Estado, y una vez

en firme el presente auto, ARCHIVESE el expediente previas anotaciones secretariales

de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

MARIBEL MENDOZA, JIMEN

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO NORTE DE SANTANDER

Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cicuta, veintiuno (21) de octubre de dos mil quince (2015)

Radicado No.: 54-001-23-33-000-2015-00375-00
Demandante: GISAICO S.A.
Demandado: Departamento Norte de Santander — Secretaria de

Infraestructura del Departamento Norte de Santander

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Advierte el Despacho escrito de reforma de la demanda 'presentado por el
apoderado de la Sociedad GISAICO S.A,, dema_ndante dentro del proceso de la

referencia, visto a folios 1567 al 1568 del expediente principal N° 6.

l.a parte demandante, en el escrito de reforma de la demanda presentado el dia 7
de octubre de 2015 peticiona la adiciéon dei hecho décimo séptimo de la demanda,
el acapite de pruebas aportando dictamen pericial, y la citacion a rendir testimonio
del Ingeniero Civii CARLOS MARIO LOPERA GIRALDO, por ser la persona que
suscribe el peritazgo aportado. El dictamen périciéi allegado con la presente
solicitud de reforma obra a folios 1569 al 1593 del expediente principal No. 6.

De acuerdo con lo anterior, se aprecia que el articulo 17‘3_ d_e! C.P.A.C.A., dispone

lo siguiente:

“F| demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10} dias siguientes
al traslado de la demanda. De la admision de fa reforma se correrd trasfado mediante
notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a
nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y de su reforma se les
notificaré personalmente y se les correra traslado por el término inicial.

2. L.a reforma de la demanda podra referirse a las paries, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podré integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Iguaimente,
el juez podré disponer que el demandante la integre en un solo documento con la
demanda inicial.”



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Clcuta, diecinusve {18} de octubre de dos mil quince (2015}

Radicacion nimero: 54-001-23-33-600-2015-00409-00
Actor: Arrocera Agua Blanca 8.A
Demandado: Nacidén - UAE DIAN

Medio de contrel:  Nulidad v Restablecimiento del Derecho

De conformidad céh éi Ehformé secmtana!gaeantececﬁeprocede el Despacho a
INADMITIR fa demanda presentada en virtud de lo previsto eﬂ: el articulo 170 del
CPACA, por la Arrocera Agua Blanca__:_S.A.,:meééa{;te ‘agcderadb judicial, contra la
UAE - Direccion de impuestos }f'.Aéé’ﬁ_ﬂaéﬁé‘.\iéC%OI%éEéS,pﬂi' cuanto fa misma no

cumple con los siguientes requisitos pa?a' su admision: 3;-_

1. Conla {Eeménda"se aportd céé:s%a dé -%.t‘):s}.m'emariéiies poder oforgados por los
sefiores Ramén Orlando Neira E}'L}Qué, y po’f §a=-.'seﬁora Doris Nelly Melo
Ortiz en calidad de personas naturales, debido a las sanciones a elios
impuestas por parte de la Dian, al ser estds, el Representante Legal vy la
Revisora Fiscal de la Arrocera Agua Blanca S.A., no obstante, en el acapite
de designacién de las partes, ..sé%o s& indicd a la c%tééa Arrocera. Asimismo,
dentro de las pretensiones de la demanda no se solicitd la declaratoria de

que los citados no estan cbligados a pagar las sanciones a ellos impuesias,

2. En el caso de ser los sefiores Ramén Orlando Neira Duque y Doris Nelly
Melo Ortiz, demandantes en el presente proceso, deberan acreditar el
agotamiento del procedimiento administrativo, previo &l ejercicio de ia

demanda ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, como lo dispone

el articulo 161-2 del CPACA,

3. Debera aportarse ceriificade que acredite la calidad actual de la sefiora

Doris Nelly Melo Ortiz, como Revisora Fiscal de la Arrocera Agua Blanca

S.A., o para el llempo de la ocurrencia de los hechos,

QES



