TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER.
MaglstradO' HERNANDO AYALA PENARANDA o

) gSan José de Cucuta oonce (1 1) de jumo de dos mll vemtluno (2021)

‘Radicado: E "f e '3 j",' - 54-001-23-33 000-2021-00142—00

“Medio de control T Reparacnon Directa .
' Demandante o Rosa Nayibe Rolén Gelvezyotros

Demandado ) "‘-Nacnon M:msteno de Defensa Ejército Nacronal

1 ANTECEDENTES

| Los seﬁores Rosa Naytbe Rolon Gelvez Carmen Ameha Edwm Femey, Darwm
' ‘Mlguel Gomez Rolén Veronlca Gomez de Ortega y la. menor Sara Valentma
Vallejo Gémez _ presentan’ demanda en e;ercucno del medio de control de
. reparacnon d|recta sohcxtando se declare ala Naclon Mmlsteno de Transporte -

"_el INVIAS Ia Agencxa Nacnonal de lnfraestructura ANI, el Departamento Norte de

N '_ Santander y el Mummplo de Sardmata admlmstratlvamente responsab!es delos -

: »‘perjwcuos morales y dano a la vnda de re!acxon con’ ocasnon del fallec:mlento del B
. seﬁor Jose Antonlo Gomez Gémez ' )

: 'En el acéplte de la demanda de competencua y cuantia no hace estnmacron '
" alguna se limitaa mdlcar que por la naturaleza dela acc:on por el temtono dondej -
se produ;o el hecho y por la. cuantla le: compete a esta Corporacuﬁn no obstante
al revnsar detemdamente las pretensmnes dela demanda se tlene que se sollmta




-» 7'-‘-“Tnbunal Admlmstrattvo de- Norte de Santander
' "54001-23—33-000-2021~00142~00 :
' :Au’(o remnte por competenma

‘ PERJUICIO DANO ALA
. VIDA DE RELACION

_ .100 smlmv-_' " R
- ,Carmen Amelia Gémez Rolén 200 sm*mf’i‘: ~100 smv[mvv_“:-‘ —{
" _Edwm Ferney Gémez Rolén | . -.200 smimy | 755 smimv': —
;Darwm Niguel Gémez Rolen - 200 smimvy ‘.:.; .| . .r100 smlmv o |
Verénica Gémez de Ortega - 200smimv . ~ 700 Smimvl»; ',

_Menor Sara \/alentana Vallejo
- :'Gémez S

DEMANDANTE L A‘A,PERJUICIO"

s ;Rosa Nay:be Rolén Gelvez . 2003m£mv

g 200 ‘smimy 100 smimv-

2 CONSIDERACIONES

Ae acuerdo con Io consagrado en el arﬂculo 155 del C PA CA !os Jueces "*"'i*%’

6 De !os de reparacxén dlrecta mcluszve' aquel!os provementes de la accsén u.
o omnsxén de los agentes’ Judlmales, cuando la cuantfa no exceda de qurmentos (500)
e salanos mfmmos Iegales mensua!es vngentes

‘si _mlsmo __el articulo.157 del C P A : A‘ respecto a la competencua | S or razén de .

. .-“Para efectos de competenc:a cuando sea del caso la cuantia se determmara por. el,‘-' o
. valor de la multa tmpuesta odelos pETJUICIOS causados seguin la estnmacnén razonada', :

hecha por el actor en la demanda, sin gue en eflo pueda conslderarse la estamac:o' o
: :de Ios permicios morales, salvo_que. estos ultlmos sean los unicos que 5

_ ndo en Ia demanda se- acumu!en varla
R jgretensmnes, la cuantia se determmaré por el valor de Ia pretensnén mavor S

. La cuanﬂa se determmaré por el valor de Ias pretensxones al tlempo de la’ demanda.‘ T
’8in tomar en cuenta los frutos mtereses, multas o’ perjuicios - reclamados como:-‘sf_.:'_

'accesonos que se causen con postenondad a la presentacnén de aquella ” Negnllas’_j s

-.gy subrayado del: Despacho el

. ’Para Ios- efectos aqui contempiados,_cu

- .;demandantes tlenen vanas pretens:ones de las cuaies se atendera Ia pretensmn' I ‘
:mayor excluyendo !os per;uncsos morales correspondlendo asi a cualqunera de,_' S

consagra la’ norma en" c:ta por lo .ual esta Corporacmn no resUlta SIendo
: '{}Lcompetente para conocer de !a demanda de !a referencna ’ ‘




o Tnbunal Admlnlstratlvo de Norte de Santander
54001-23-33-000-2021-00142-00 L

- : 'Auto rem:te por competencna

E ‘ Por ultlmo ha de senalarse que el amculo 168 del C.P.A.C.A. mdlca que en casoi | G

e ’de presentarsefalta de competencua iecorresponde alJuezde mstancxa ordenar‘ PR

- remltlr el expedlente al competente ala mayor brevedad posnble senalando que' :

E para todos Ios efectos se tendra en cuenta la presentacuon mucsal de !a demanda : .

C - _freahzada en el Despacho juchcnal qua ordena !a remrs:én

En wrtud de Io antenor consndera el Despacho que el competente para ade!antari

el tramlte de la presente demanda es el Juez Admmlstratlvo del Clrcuxto de':,
o Cucuta por Io que se dtspondra su remlsson mmedxata ' '

- En mento de lo brevemente expuesto el Tribunal Admmlstratwo de Norte de_f;_ : _

- | Santander

‘:Raé&étva;

'PRIMERO REMITIR por competencna a Ios Juzgados Admlmstratlvos delii - |
; Clrcwto de Cucuta el proceso de la referencua conforme lo expresado en Ia parte;_' L

' motnva de esta provndencra

- SEGUNDO Por Secretana remltase para el efecto el expedlente ante la Oﬂcma |
‘Judlcaal para e! respectnvo reparto déjense anotacxones secretanales de ngor o

o ;_NpTiF.i;dUEs ; Y.CGM;#LASE{. e

- “‘,,"HERNANDO AYALA PESARANDA - =
- g Maglstrado [




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA o

San Jose de Cucuta once (1 1) de jumo de dos m|I ve:ntluno (2021)

- ~Radicado: -~ : V54-001-23-33-000-2016-001452 00

D_e__r_handante:‘ - Blanca Esther Bustos Marquez

Demandado: ~ Nacién - Supermtendenma de Notariado y Reglstro -
. .  Oficinade Registro e Instrumentos Publicos de Cicuta
» Ter"ceros: ) Abraham Abrajin Rodriguez, Yam:le Abrajm de Pérez y -

‘ ' Genara Marquez Bustos
s Medlo de control Nulidad y restableclmlento del derecho

Conforme a lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA modificado por el
-~ articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, procede el Despacho a decidir la excepcién -
neptitud de la demanda por falta de agotamlento del requnsno de

previa de

| restéblecnmlento del derecho por la sefiora Blanca Esther Bustos Marquez, se .
~ admitié la misma mediante proveldo del 14 de junio del afio 201 8, tras haberse '
. sido’ correglda la misma. - -

- Una vez notlfucada la demanda Ia Supermtendencla de Notanado y Reglstro "
- dentro del término para el efecto; ‘propuso la excepcion previa de ineptitud de
‘la demanda por falta de agotamiento del requisito. de procedibilidad de’ a

‘, _concmacmn extrajudlmal respecto de los hechos 12 y 13 bajo el SIQmente} R
L argumento co S s S

S Ref" ere el apoderado que, si blen se adelanto ante la Procuraduna 23 Judlmali, '

] Admlnlstratlva de Cucuta audlenma de conciliacién extrajudicial el 12 de
‘diciembre’ de 2016, de los hechos formulados no se traté el tema relativo a no
‘haberse establecidola ilegalidad de la matricula inmobiliaria asi como tampoco
. AIa |nexnsten0|a de normatlva senalada enel hecho 13 de |a demanda. -

En v:rtud de lo anterior concluye que frente a Ios cntados hechos no se agoté - - -

el requnsnto de procedibilidad en mencién, para el efecto C|ta provndenma del
Honorable Consejo de Estado del 27 de novnembre de 2014 profenda enel
expedlente de radlcado 2014-2263—00 :



A:Tnbunal Admmlstratlvo de Norte de Santander '
-Rad.: 54—001-23-33-000-201601452-00
RS 'Auto decide excepcion previa ...

o En estos términos solicita como prueba of c|e a Ia Procuradurla 23 Judncual; T
| para Asuntos Admlmstratlvos de Cucuta_allegue copla del texto de la solicitud - S
“’de la conciliacién | extrajudICIal radlcada'"por Ia aqu1 demandante eI_1 dei]-- L

: owembrede2016 T o

I-Iabuéndose surtldo el traslado‘de que fr el a fcu 0'1 75 del _

de la.citada - excepcnén Ia parte demandante descorno“f | mismo enlos’
-’suguuentes térmmos RN < SRR ‘ B R

'{Senalo que de acuerdo con Ia Jurlsprudenma del. Consejo de Estado el texto .
e la demanda no: puede ni debe ser-ul vafreproduccmn Ilteral deI acta de’
élconcmacmn como Io mdlca la provndencna deI 12:de marzo de 2015 proferlda :
n_proceso de radlcado 13001233300020120004301 en :
.demas que entre la concuhac:on Y. Ia-'de" '

XCepcmn

2 CONSIDERACIONES

':Propone eI demandado la excepmén' ’de lnepta demand ,por falta de:,'_' e
‘.agotamlento del. requ|to de procedlbllldad de Ia concﬂnacr extrajudlmal

especto de los hechos: 12 'y 13, Ia que: conforme al numeral 5 deI !

articulo 100"
del: Codlgo General d Proceso Ia onsagr ‘como excepcmnprevxa en Ios.
snguuentes termmo ' B SRS

“ARTICULO 100 EXCEPCIONES PREVIAS 1SaIvo dlsposmlén en con rarlo eI

demandado podra proponer las- sngmentes excepcnones prevuas dentro del '
',_.térmmo detraslado de Ia demanda( ) ,

e ,'5 Ineptltud de ia demanda por faIta de Ios reqUisItbs fo:rmales:e"por'-indebi‘da .
: ,_acumulacubn de pretensnones 3 N, .

En Io que respecta I,I_ramlte y resolucmn ;el artlculo 175 .d :
2011 modlflcado OF te'artIcqu 38 de la’ ey’-2080 de 2021

“Articulo 38. Modlﬂquese"el parégrafo 2 del artIcqu"175 de IaLe 1437de 2011 CoAn
L eI ¢ual ser4 del snguxente tenor:. - . :

" g I_lParagrafo 2°, De Ias excepCIones presentadas se correra traslado en Ia forma
: prevista en el artIcqu 201A° por el térmmo de tres (3) dias. En ‘este’ térmmo fa: .
: ‘parte demandante podra pronuncnarse sobre las excepciones prev:as ' si fuere - .
€l caso, - subsanar los: defectos anotados en eIIas En relacuén con Ias demas
excepc:ones podra tamblén sohcutar prueba A o

cepcnones prévias. "se formuIara .y decidiran - segun_lo,&_egulado en:Ic
_artfculos‘ 100 101 02 del Cédlgo Gene del Proc'eso ‘Cuando se- requnera Ia__"_ R
'practlca de prueba ‘que se reflere eli mcnso segundo deI artfculo 101 del’ mtado;{”-_ o
5 cédngo el juez o maglstrado ponente las: decretaré en el. auto que cita alas .
L audnencna inicial, 'y en el curso de esta Ias practlcara Allf mlsmo resoIvera IaS"
Rl excepcmnes prevnas que requmeron pruebas y estén pendlentes de dECISIOI‘I o




Tnbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander

" Rad.: 54-001-23-33:000-2016- 01452—00

' Auto decide excepcion previa

En el numeral 2° del. artictlo: 101 del citado Codlgo General del Proceso se

: establece que Ias excepcrones prewas que no: requneran Ia practlca de
'pruebas seran resueltas antes de Ia audlencra lmclal '

De Ia crtada excepcron Ia Secretarla General de esta Corporacron corrio.
: _*'_‘traslado a. Ios su1etos procesales medlante awso fuado eI 21 de mayo de
20191 : St ' ' : ‘ ' ' B

La parte demandante aIIego pronunmamrento senalando que no. €s. necesano,' '

oo conforme ala ]unsprudencra del Consejo deé Estado exrstlr ldentrdad entrela - -
. '--]_;demanda y.la solicitud- de conciliacion’ extrajudlmal que soIo deben ser‘_
: _congruentes para tener como satlsfecho el reqursrto ' - L

ij; .En este orden de ldeas procede eI Despacho a resolver Ia excepcron de _' _
: _..*'Ineptltud de la demanda por falta de" agotamlento del. reqursrto de
procedlblhdad de Ia concrhacron extrajudlcraI respecto de Ios hechos 12 y 13

Para resolver sobre eI punto es necesarro precrsar que eI reqursrto de
'- procedlbllldad que se echa de menos se encuentra consagrado en eI numeral; S

1 del artIcqu 161 deI CPACA en Ios srgurentes térmmos A

[s! 22 I;r%amlte de Iagoncrlraclén extrajudrmal'u o
constituira requ15|to ‘de-prc d~de toda demandawen que’se fomulen
1Si > elatuvas a: nulldad con restablecrmiento ‘del derecho, reparacrén -.-'

. <|n<:|so modlf cado por el artIcqu 34 de Ia Ley 2080 de 2021 EI nuevo texto es eI . o

'slgmente SEl requisito de procedlbllldad sera facuItatIvo en los asuntos Iaborales T
. pensronales en -los procesos’ ejecutlvos dlferentes .a_los regulados enla .+
7 Ley1551de 2012, enilos procesos en que el” demandante pida medidas _

. cautelares de caracter patnmomal en’ relacion -con el -medio .de- .control dei.:._
S repetrcu&n 0 cuando quien demande sea una entrdad publrca Enlos-demas -
7 - ‘asuntos podra adelantarse la concmacuﬁn extra;udrcral srempre y cuando no se -

'_encuentre expresamente prohlblda - - :

.'Cuando la Admrmstracnén demande un acto admlmstratlvo que ocurné por medlos;-" e
o llegales 0 fraudulentos no sera necesarlo el procedlmlento prevro de '
‘ concrlracu‘)n AN SR i S

‘ ‘. Ahora' blen respecto a Ia sumlhtud que deben guardar Ia demanda yl la solrcrtud o
"- .---."de concrlramon extrajudlclal eI HonorabIe Consejo de Estado2 ha senalado ;o

Esta Corporacrén se ha pronuncrado en multlples ocasrones en eI sentldo de
reconocer que la rdentrdad entre la sohcntud de concmaclén y Ia demanda no. debe

i ver documento PDF N° 15 “traslado de las excepcrones R Lot .
2 Consejo, de Estado -Seccion Tercera, C.P.-Martha- Nubla Velasquez cho provndencra_'. :

" proferida del 26 de abril de 2018, proferida‘en el proceso radicado 85001—23—33-000-2016-,;' S

s 10092-02 (59708) B y Auto del 18 de abrll de 2013 exp 17. 859 M P Carlos Alberto Zambrano‘ ; :

R Barrera)




,'fribtinél Rdrﬁiniét}atji}b de No_r_té de 'ééntahder
Rad:: 54-001-23-33-000-2016-01 452-00....

Auto decide excepcion previa: . |,
| ... ser exacta, sino- que deb na. corresponde sentido de las - - :
* . pretensiones, sin‘que’ tenga 'dﬁe_‘va_cud_irseif_él'_'.“uéof"ﬁqg,_vqbablgs__-idénticg§_','er)"la )
:peticién dé la conciliacién y el libélo demandatorio?, de manera que; aunque una - -

- 'y'otra no sean exactamente iguales, se.debe evidenciar una congruencia ‘entre

> haber. una’ correspondencia del ‘sentido de las  C i

.+ los dos escritos: En esos términos, se: ha sostenido que:: =

" “En éste contexto nomativo, surge: él'siguiente interrogante: ‘¢hasta qué punto
“'deben coincidir los asuntos. sometidos a- conciliacion extrajudicial con aquellos
planteados en el texto de la demanda? Lo anterior partiendo de la premisa basica. . ¢ -
-de que el texto de aquélla no puede, ni.debe ser.una reproduccion literal del acta::
. deconciliacien®s, . L T

lo solicita. el rio Publico, po‘rJéxijs'ti‘r~c'o‘ng‘ruencia‘entre-';io'-rﬁa‘hi_f'e:s]_tadb'j LT
“durante la conciliacién' y 1a demanda,-:Hayf_'fuert'e identidad de los hechos'que ..~ = "
originaron la solicitud de conciliacioén y las Wl

pretensiones de la demanda, *-

wiohr milmeira entre lo pedido en la concilacien'y las pretensiones do.la
-demanda: no- esta [previsto en las normas que regulan la ‘conciliacién como

+. - requisito. de procedibilidad..;:” " .

+ Los hechos do la demanda qus sfiere el demandad o fusron objeto de
i ‘.gig‘o'tamiéhftqidel'-'req._,'uAi.’sit'o’,cﬁ_ieﬁ‘pr‘ogedibvili;ga‘,_d 'Sdp'j‘.lvo.s"_s:iguiéhtﬁes;‘ R

8 1260270693ng0 simplemente atacaron | escrifira 063 del 06'de.
/4 1a notaria segunda Clouta, como un titulo precario

. del 410 1893)de
| del o 155

- 13.No existe razén. ni norma juridica en el cual las entidades d mandas. que” . -
- profirieron las resoluciones. atacadas ordenara el cierre de la°. matricula’ .
- inmobiliaria 260-270693, por ser un titulo precario de 1a escritura 063 del

extrajudicial y ‘la’ démanda de"

extrajudicial y 'la démanda- de ‘Ja l"rféfér.éﬁcié;fpdr.'¢uant?f>"3-éri*:ﬂlé"ffﬁl’tfir'hé;i;’s'elf‘”.ll}'7} n
-sefialaron 2 hechios adicionales,: 16 cual. es aceptado por el ‘,démén.darite,".\hp_: SR
‘obstante este indica no'configurarse ia prosperidad de la citada excepcién, en. .
alencion a que la Jursprudencia del Honorable Consejo de Estads pa sige
‘reiﬁéré_t’iva que si bie'_h-de_be.:éXiStir.:congty_e’nc_ia,- ello no implica que debe‘_'.darsé Cein
identidad, ~:+ o e T T O R L TN AN R AR

Para el efecto se"tiene que la. demandada para acreditar- la excepcion . SETERE
propuesta solicitd como prueba, ‘que ‘se’ requiriera a la Procuradutia dondese - . T
‘adelants la_ concilecion extrajudicial, o obstante, considera.ef Despachy
innecesaria la prueba comoquiera que pd'feXiéte_coht(bv,éféié}'re:lat,i\"/avé:due en: - .o

++ 2 Consejo de Estado, Seccion T ercera,"Subseccion C; Auto con numero internc 58.931-del 17.
- .dejulio del 2018.'Magistrado‘Ponente Jaime Enrique'Rodrigiez Navas: "0l : o L

. - -4 Consejo de Estado, Seccién Quinta: Sentencia con numero de expediente 11001:03-15-000- -
© ., 2014-02263-00 del 27-dé noviembre del 2014. Magistrado Ponente Alberto Yepes Barreiro. -




-1, . “Rad. 54-001-23-33-000-2016-01452-00 -
. " ".Auto decide’ excepc:én previa. ...’

L motlvo por el cual se niega Ia prueba

» Ahora blen sm mayores consnderacnones se decIara no. probada Ia excepcnon- G
. de lnepta demanda por: faIta de agotamlento del requnsuto de procedlbllldad de ...

Tnbunal Admlmstratlvode Nortede Santander y A o

D la demanda se adlcwnaron dos hechos puesto as: Io aﬂrmo eI demandante N e

Ia concmacwn extrajudlmal en atencion-a que.no. existe en el ordenamlento-f.f_-.- L R
jUI'IdICO dISpOSICIén que exua ldentldad en la sntuacnén factlca dela solicitud de P

_?concmacwn extrajudlmal y la. demanda en armoma con Jlo dlspuesto por.el. . LR
';‘Honorable Consejo de Estado, que al respecto solo exige. congruencna entre - .

" " lo manifestado durante la concmacmn yla ‘demanda, tiendo claro el despacho’- SR

e "Ia SImI|ItUd y equ:valencna entre Ios hechos puesto soIo dlf eren 2

o A mas de Io antenor consndera el Despacho que Ios hechos adICIonaIes en - a

. ’nada cambian las apreciaciones del demandante .o la pretension de‘la . -": .
Qo demanda por lo que no afectan el agotamlento deI requnsnto de procedlbnlldad

. En este orden de Ideas si en Ia demanda se agregaron dos hechos dlferentes e

a Ios enuncnados en eI escnto de sohcutud de conciliacion extrajudlmal ellono

o puede tenerse por no. agotado el reqwsnto de procedlblldldad que conflgure Ia s SERVIR

o .meptltud de Ia demanda

V’”;Por Io brevemente expuesto el Despacho declarara no probada Ia excepCIon . o

S ifi_de lnepta demanda’ por falta de agotamlento del reqwsnto de procedlbllldad de oo
- la concnllamon extra;udncnal dlspuesta en el numeral 5° del artlculo 100 deI- | _'-_:'» ERREE

;;_:Admlmstratlvo de. Norte de Santander - :T

if;cep

En mento de Io antenormente expuesto eI Tnbunal Conteno_io‘sofz- g

- RESUELVE

L ”f":*’PRIMERO NEGAR Ia prueba sohmtada por Ia demandada para resoIver Ia_f SRR

"_f':"'."-__‘-'_-'_-excepclon de mepta demanda por. falta de agotamlento del requnsnto de '
_f_'Procedlbllldad de Ia concnhacuon extrajudlmal T AT R

o "";SEGUNDO DECLARAR NO PROBADA Ia excepc:én de mepta demanda porf:'

'-,;_“J'{_falta ‘de agotamlento deI requnsuto de procedlbllldad de la. conclhamon‘;:::,;.‘"-;.'-,f
_f'extrajudlcxal dlspuesta eI numeral 5 del articulo 100 del Codlgo General del- : RERIS
C Proceso por Ias razones expuestas en l arte motlva i o

AN DA

L f'-' Maglstrado




TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER;-' IR
Maglstrado HERNANDO AYALA PENARANDA ,

. ::Sah José de Cucyta, once (1 1) de junlo de‘dos r_ml»vemtluno (2021). RS

e Radlcado No: 111001-03-25 000-2018 01167 oo

. Ndmero interno: 4043-2018 . .
f:jRecurrente ~ Unidad Admlnlstratwa Especnal de Gestlon Pensmnal y -

S . o .Contribuciones Parafiscales'dé la Protecmon Soma!
'Demandada:‘ N ‘José Adonay Salazar Useche
_Asunto:. - - Recurso extraordinario de. revnSIon

-+ Referencia: ~ : - ~"Despacho comtsono

' Auxihese la comlsuSn confenda por el Honorable Consejo de Estado medlante auto D

[_ ,del 2 de mayo de 2019 allegado a esta Corporac:on enia fecha Y en consecuencta E

_'Ase dsspone que por Secretana se notlﬁque personalmente al sefior José Adonay o

‘Salazar- Useche Ia provsdenc:a en menc:an conforme to senala el artlculo 200 dell L

'!CPACA L

a Cumphda la comnsnon devuelvase al Alto Tnbunal Ias presentes dxllgenmas prevxas
o ﬂlas anotaCIones secretanales de ngor ' ' o




- TRIBUNAL ADMINISTﬁATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta once (11) de j )unlo del dos mil veintiuno (2021)

Ref: Med|o de Control Nuhdad y Restableclmlento
Rad. - 54-001-23-33-000-2014-00436-00
- Actor: - OSWALDO MARTINEZ ANDRADE

Demandado: IGAC

' Ingresa el asunto de la referencia con informe - secretarlal que antecede
3 (Expedlente Digitalizado -E.D), para proveer de conformidad.

- El Despacho observa que' los apoderados de la parte demandante y de la éntidad
demandada interpusieron recurso de apelacién dentro del término legal previsto
contra la sentencia profenda el 13 de mayo de 2021 y notificada el 25 de mayo
- de 2021. ‘ . ,

| En wrtud de lo normado enel art:culo 247 del CPACA modificado por Ia Ley 2080
de 2021, se concederan los recursos de apelacién en contra de la sentenCIa
profenda el 13 de mayo de 2021

- En consecuencia, se RESUELVE:
" Por reunir Ios reqursnos establemdos en el articulo 247 del CPACA modificado
por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se concederan en el efecto suspensivo

los recursos de apelacion interpuestos contra la sentencia de primera instancia
proferlda por esta Corporacuon :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

CARLOS MARIO PENA DIAZ
- Magistrado



Tribunal Administrativo de Norte de Santander

San José de Cucuta, quince (15) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Ponente. Dr. Carlos Mario Peﬁa Diaz

REF. : 54-001-23-33-000-2013-00094-00

ACTOR.  :FLOR MARIA ARIAS MONDRAGON Y OTROS
DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial que antecede, para
que se provea sobre el numeral segundo de la sentencia del Consejo de Estado
" de fecha 19 de marzo de 2020, es decir, la que dispuso que el Tribunal de origen
debe dar cumplimiento al articulo 366 del CGP sobre liguidacion de costas. -

Para resolver se considera:

Correspondiera en este momento procesal liquidar las costas del proceso, sino
advirtiera el Despacho que no se dio cumplimiento al numeral tercero de la
'sentencia emitida por el honorable Consejo de Estado, mediante el cual se
dispuso lo siguiente: “TERCERO: Para la fijacion de las agencias de derecho de
la segunda instancia, una vez enfirme la sentencia, por Secretaria de la Seccién
Tercera de esta Corporacion INGRESAR el expediente al despacho de la
magistrada ponente para lo de su cargo” » ‘ B

En vista de que no obra dicha actuacién, se devolvera el expediente a la
secretaria de la Seccién Tercera del Consejo de Estado para que proceda de
conformidad. ‘

Por Secretaria, remitase en medio digital el expediente de la referencia.

CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ |
: Magistrado.-



TRIBUNAL »A‘l‘)MINISTRATI,VO' DE NORTE DE SAN:TANDE»R
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San Jose de Cucuta, diez (10) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Accidn: B Popular S

' Radicado: . - ' 54-001-23-33-000-2020- 00599 00
¢ Actor: -+ Luis Alberto Méndez Rodnguez ' ’
- Demandado: - - Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacnonal Departamento

Norte de Santander — Municipio de Cucuta Secretaria de v
Transnto Mumcupal de Cucuta. . )

De'conformidad con el éscﬁto visto dentro del archivo PDF denominado
- “005. SoliéitudRetiroDemanda pdf' del expediente digital, entra el Despacho a
decidir la vnablhdad de la sohmtud de retlro de Ia demanda presentada por el
apoderado de Ia parte actora

La flgura del retlro de la demanda consagrada en el articulo 174 del Codlgo de
' Procedlmlento Admmlstratlvo y de lo Contencaoso Administrativo —en adelante
‘_ CPACA— moduﬂcado por el articulo 36 de la Ley 2080 de 2021 dlspone lo
SIgwente

“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. El deMandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Pablico. -

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procederé el retiro, pero sera
- necesario auto que lo autorice. En este se ordenara el levantamiento de
aquellas y se condenard al demandante al pago de perjuicios, salvo
acuerdo de las partes. El tramite del incidente para la regulacién de tales
. perjuicios se su;etaré a lo previsto en el articulo 193 de este cod/go y no
impediré el retiro de Ia demanda.”

_Con base al artl’c;jlo resefado, se puede sefialar qué el retiro"de la demanda
procederé cuando no ée ‘haya thiﬁCado el auto admisorio de la demanda a |
ninguno de Ios demandad'bs.' Lo qUe quiere decir que sera prdce'dentevel retiro
de la_dem'anda siémp‘re.y cuando no se haya trabadb la litis, situacién que en el




' 'presente caso se presenta pues se’ puede apremar que el expedlente se_
* encuentra pendiente para estudio. de. admlslon lo que lleva a este Despacho a
considerar que en el presente ‘caso la solicitud de retiro de la demanda es

procedente.

" Porilo anterio'r,'se aceptara el retiro de la demanda, por ser la figura procesa_lf

'procedente en esta etapa.

En consecuen(:la el Tribunal Admmlstratlvo de Norte de Santander»
: admmlstrando Jus’ucua y-por autoridad de Ia |ey, , "

. RESUELVE
PRIMERO: ACEPTESE el retiro d:e'} la presente accién popular, intierpuéét‘_br por
el sefior Luis Alberto Méndez Rodriguez, por las razones expuestas
iprecedencia. ‘ ' ‘ ‘ o |
.SEGUNDO En ﬂrme esta prov1den01a ARCHiVESE la actuacnon y devuelvase |

los anexos y traslados de la demanda sin necesxdad de desglose

_ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PERNA DIAZ
Magistrado



