TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER |

San José de Cucuta, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado SustanCIador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-003-20 17-00435.01

ACTOR EDWAR ALEXIS GARCIA RIVERA Y OTROS

DEMANDADO NACION ~ RAMA JUDICIAL ~ FISCALIA GENERAL DE LA
- |NAciON

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente en fecha 18 de mayo de 2021 por el apoderado de la
parte. demandante?, en contra de la sentencia de fecha 04 de mayo de 2021,

. proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, notificada el 05
de mayo de- 2()213

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.4 .

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presénte expediehte al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente. ’

1 “por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011~ y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurlSdlCCléﬁ
Publicada en el Diario Oficial 51568 det 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2 (PDF. 08RecursoApelacidnDemandante).

3 (PDF. 07NotificaciénSentencia).

3¢4 Desde la notificacion del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutorla del que la admite en segunda mstanma. los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas |nterv1n|entes

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual conceders un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasard el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para

- alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio PUblico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para sentenc;a

7. l.a sentencia se dlctaré dentro de los veinte (20) dias sxgu:entes En ella se ordenara devolver el expediente al juez de -
primera instancia para su obedecnmlento y.cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanmador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-33-004-2018-00333-01

ACTOR ~|Luls ANDELFO MEZA TOLOZA

DEMANDADO - . |INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LOS|
| PATIOS N.S.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD‘Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ‘

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021', que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente en fecha 28 de mayo de 2021 por el apoderado de la
parte demandante? en contra de la sentencia de fecha 13 de mayo de 2021,

proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta notificada el 14
de mayo de 20213

'El tramite del recurso se SUJetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021. 4

Una vez ejecutorlado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente,

! “Por medio de la cual se reforma el Cadigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021, Articulo 86, rige a partir de su pubhcacnén ‘

2 (PDF. 10RecursoApelaciénDemandante). :

3 (PDF. 09CorreoNotificaSentenciaPrimeralnstancia).

34 Desde la notificacién del auto que concede la apelauén y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
stjetos procesales podran pronunciarse en relacion coi el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes. -

5. Si fuers necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (1 0) dias SIQmentes de conclmdo el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Pablico podré emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese ¢l proceso al
despacho para sentencia,

7 La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias slgulentes En ella se ordenaré devolver el expediente al juez de
primera mstancna parasu obedecimiento y cumplimiente”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Maglstrado SustanCIador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO - 1 54-001'-‘33-33-004-2019-00341-01 ,

[ACTOR — ~|JOSE ANTON‘IO LAMUS PINZON Y OTROS

|DEMANDADO .~ INACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
, . |NACIONAL g : o

| MEDIO DE:CONTROL | REPARACION DIRECTA

VIStO el informe secretanal que antecede de conform:dad con Io establecndo en el
“numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 20217, que modificé el articulo 247 de
~la'Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
_-Administrativo - CPACA-, ADMITANSE los recursos de apelacion interpuestos y
- sustentados oportunamente por los apoderados tanto de la parte demandante?,
como de la entidad demandada - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
- POLICIA NACIONALS3, en contra de la sentencia de fecha 11 de mayo de 2021,
. .proferida por el Juzgado Cuarto Admmlstratlvo Oral de Cucuta notifi cada el 11

. de mayo de 20214

El tramite del recurso se su;etara alas reglas de los numerales 4a7 del articulo 67 |
‘de'la Ley 2080 de 2021 s

Una vez ejecutonado el presente proveldo INGRESESE el presente expedlente aI
- Despacho para contmuar con el tramite procesal correspondlente

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de {o Contencioso Administrativo
: -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos quese tramitan
' -ante la jurisdiccion”. Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de
su publicacion. , o
2 25 de mayo de 2021 (PDF. 09RecursoApelacnonSentencraPrlmeralnstanma)
3 24 de mayo de 2021 (PDF. 08RecursoApelacionPolinal). -
4 (PDF. 07CorreoNotificaSentenciaPrimeralnstancia). .
3“4 Desde la notificacion del auto que concede la apelamén y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda
- instancia, los sujetos procesales podrén pronunmarse en relacion con el recurso de apetacnon formulado por los
demas intervinientes.
5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practlcadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos -
por escrito, para lo cual concederé un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra [ugar a dar traslado
para alegar. El secretario pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias -
- siguientes de concluido el témmine para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.
.. 8. EIMinisterio Publico podra emitir concepto desde que se admlte el recurso y hasta antes de que mgrese el -
" -proceso al despacho para sentencia, :
~-7: La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenaré devolver el expediente
‘al juez de primera mstanma para su obedecimiento y cumplimiento”. i




TRIBUNAL ADM!NISTI"\;ATIVO- DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO - 54-001-33-33-006-2018-00141-01
~|ACTOR - ELVA SANABRIA SANABRIA
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTIONPENSIONAL Y CONTRIBUCIONES.
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~ “UGPP”

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el '
" numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, por ser presentado en
legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto oportunamente 'y
sustentado por el apoderado de la parte demandante, en contra de la sentencia de
fecha 16 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
Oral de Chcuta. . ‘

~ Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en concordancia con el
artic_ulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal efecto téngansé €omo
direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. '

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el trémite procesal correspondiente. ’




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
- San José de Cucuta, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-33-006-2020-00075-01

Accién -~ : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor : Paola Yinelly Esteban Roa

Contra- - : Nacién- Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial

Procede el Tribunal a resolver el impedimento planteado por la Juez Sexto |
Administrativo Oral de Cucuta, quien estima ademas, que el impedimento formulado
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Clcuta.

l. ANTECEDENTES

1.1. La sefiora Paola Yinelly Esteban Roa, a través de apoderado(a) judicial,
interpone demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
Nacion- Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos de
que se inaplique el articulo 1 del Decreto 383 de 2013, mediante el cual se sefialé
que la bonificacién judicial no constituye factor liquidable para las prestaciones
sociales y demas Decretos expedidos en el mismo sentido; se declare la nulidad de
los actos acusados de ilegalidad y se ordene la reliquidacion ‘de las prestaciones

sociales con la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial.

1.2. El proceso ie correspondid pof reparto a la Juez Sexto Administrativo Oral de
Cucuta, la cual mediante auto del 05 de marzo de 2021, se declar6 impedida para
conocer del proceso y consideré que la causal de impedimento planteada,
comprendia a todos los Jueces Administrativos Orales de Clicuta, razén por la cual,
remitié el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander para que se
decidiera el impedimento. |

1. CONSIDERACIONES
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Radlcado 54—001-33-33-006-2020-00075-01
Auto Resuelve Jmpedlmento

2.1.La Juez‘SéXto Administrativo Oral de Cl]cuta consideré que ella se encuentr'a;k- ,

| impedida, comoqmera que se configura la causal de impedimento de que trata el

numeral 1 ‘del articulo 141 del CGP toda vez, que respecto de la controver5|a

planteada en la demanda le asiste un interés indirecto tanto a ella como alos Jueces - - :

Adm|n|strat|vos del Circuito jUdICIal de Clcuta, toda vez, que el asunto concierne a |
un reclamamon de caracter laboral, que incluye como pretension el recon00|m|ento
dela bonlflcacmn judlmal como factor salarial; peticion, que afecta su |mpar0|aI|dad .
:e mdependencna para adoptar una deCIS|on debido a que se encuentran en lguales

c1rcunstan0|as factlcas y jur|d|cas que Ios demandantes.

2.2, Analizada la causal eégrimida junto con los argumentos- del impedimento
manifestado, esta ‘Sa|a de decision lo considera fundado, toda vez, que cdmo bien -
lo afirma la Juez Sexto Adm|n|strat|vo del Clrcmto de Cucuta, tanto ella como los
_ demas Jueces Admmlstratlvos del Circuito de Cucuta poseen un mteres en las
_ resultas del caso objeto de controversm toda vez que se encuentran disfrutando de

- la bonificacion de actmdad judicial, por lo que pueden eventualmente verse

cobijados con el resultado del litigio planteado

2.3. En razon de lo antenor se declarara fundado el lmpedlmento manifestado por
los Jueces Admlnlstratlvos del Clrcu1to de Cucuta, declarandolos separados del

: ,conommlento del presente asunto.

2.4. Ademas delo antenor en apllcamon a |0 prewsto en el numeral 2° del articulo.
131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remision deI expedlente al Pre5|dente
o de éste Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efe_ctuar_ el sorteo de un

conjuez que as(Jma el conocimiento del presente asunto.

- 2.5. En mérito de lo anteriormente'expuesto,,Ia Sala de Decision Oral N° 03 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, '

RESUELVE
PRIMERO DECLARESE FUNDADO el |mped|mento manifestado por los Jueces ‘

Administrativos del C|rCU|to de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del
- conocimiento del presente asunto. :
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Radicado: 54-001 -33-33-006-2020-00075-01
Auto Resuelve impedimento

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora
para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente

asunto.

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 3 del 24 de junio de 2021)

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado.-

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado.- Magistrado.-



TRIBUNAL ADMINlSTRATIVd DE NORTE DE SANTANDER
‘ Maglstrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-33-007-2020-001 30-01

Accion  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor  : Maria del Carmen Pabén Flérez y Otros

Contra  : Nacion — Fiscalia General de la Nacién

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el impedimento
planteado por la Juez Séptimo Administrativo Oral de Clcuta, el cual a.su vez,
estima que - el - impedimento  formulado comprende a todos los Jueces

Admlnlstratlvos del Clrcmto de Cucuta. '

L ANTECEDENTES

La sefiora Maria del Carmen Pabén Flérez y Otros, a través de apoderado judicial,

interponen demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la

Nacion-Fiscalia General de la Nacion, a efectos de que se declare la nulidad de los
- actos administrativos acusados en el escrito de demanda y como consecuencia de
- ello, se ordene el reconocimiento, reliquidacion y el pago de todas y cada una de
~ las prestaciones sociales y bonificaciones, teniendo como base y adicionando la
bonificacién judicial como factor salarial reconocida en el Decreto 0382 del 06 de
marzo de 2013 y demas Decretos expedidos sobre la materia.

1.2. El proceso le corréspbndié por reparto a la Juez Séptimo Administrativo Oral
de Cucuta, la cual mediante auto del 20 de noviembre de 2020 (Archivo digital 005)
se declara impedida para conocer del proceso y considerd que la causal de
impedimento planteada, comprendia a todos los Jueces Administrativos Orales de
Clcuta, razén por la cual, remiti el expediente al Tribunal Administrativo de Norte
de Santander para que se decidiera el impedimento.

Il. CONSIDERACIONES

2.1. Sobre el impedimento '

2:1.1. En el presente caso, la Juez Séptimo Administrativo Oral de del Circuito de
Cucuta manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de
Cucuta, se encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1° del articulo
-141 del Cédigo General del Proceso, que establece:
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| Radicado: 54-001 -33-33—007—2020-00130-01
Aulo resuelve impedimento

«4. Tener el Juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
- parientes dentro del cuarto grado de consangumldad 0. c:wI o segundo
‘de afinidad, mteres dlrecto o indirecto en el proceso

2.1.2. Ello, comoquiera, que el ‘asunto concierne a la reclamacion de caracter laboral
por el ho reconocimiento y pago por parte de la Fiscalia General de La Nacién de la
denominada “bonificacién judicial” como factor salarial, encontrandose los jueces
impedidos por tener un interés directo en las resultas del proceso, comoquiera, que
dicha bonificacion jUdICIal ésta conceblda también a favor de los jueces de la
Republica. ' :

2 2 3. Analizada la causal esgnmlda Junto con los argumentos del |mped|mento
manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma la Juez Séptimo Administrativo Oral de Cucuta, tanto ella como los demas
Jueces Administrativos del Circuito de Clicuta poseen un interés en las resultas del . '
caso objeto de controversia, toda vez que pueden eventualmente verse cobijados
con el resultado del litigio planteado, pues si bien en el presente caso, se trata de
un empleado de la Fiscalia General de la Nacidn, no lo es menos, que la bonlflcacmn
judicial fue creada mediante diferentes actos administrativos a favor de los ’
servidores de la Rama Judicial y la Fiscalia General de la nacién, al punto que no
es posible separar el analisis juridico que se haga sobre el Decreto 0382 del 06 de
marzo de 2013, del propio interés por las resultas del proceso. Por tanto en garantia
del derecho a la igualdad consideramas que se afectaria el juicio de valor mediante
el cual se procederia a resolver el problema juridico planteado en la demanda

2.2.4. En razon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por
los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados de|
conommlento del presente asunto. :

2.2.5. Ademés de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 2° del articulo
- 131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remision del expediente al Presidente
de este Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un
‘conjuez que asuma el con00|m|ento del presente asunto.

2.2.6. En mérito de lo anteriormente iexpuesto, la Sala de DeciSién Oral N° 03 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, ‘

'RESUELVE

PRIMERO DECLARESE FUNDADO el impedimento mamfestado por los Jueces.
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del .
_conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO En consecuencua unavez ejecutorlado el presente proveldo remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora
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‘Radicado: 54-001-33-33-007-2020-00130-01
Auto resuelve impedimento

para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente
asunto. ‘ -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 3 del 24 de junio de 2021)

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado.-

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ ~ HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado.- Magistrado.-




‘TRIBUNAL_ ADMINISTRATIVé bE NORTE DE SANTANDER
~ Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso Rad: 54-001-33-33-009-2020-00190-01 o

Accién - : Conciliacién extrajudicial
Actor . Cristian Mauricio Gallego Soto
Contra  : Procuraduria General de la Nacién -

Procede la Sala a resolviera el impedimento planteado por la Juez Noveno
Administrativo Oral de Cucuta, quien estima ademas, que el impedimento formulado
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Cuicuta.

(N ANTECEDENTES

1.1. El sefior Cristian Mauricio Gallego Soto, a través de apoderado judicial,
presentd Acta de conciliacién extrajudicial de fecha 17 de septiembre de-2020, a
efectos de que se ejerza el control de legalidad sobre lo alii reconocido y aprobado,
esto es, la revocatoria de los actos administrativos expedidos por la Procuraduria
General de la Nacion, la reliquidacion de la remuneracion mensual, el pago de
diferencias salariales y prestaciones existentes teniendo en cuenta el 100% de su
asignacion basica legal, incluyendo el 30% de la prima especial prevista en el
articulo 14 de la Ley 4% de 1992 a que tiene derecho el sefior CRISTIAN MAURICIO
GALLEGO, quien ostenta el cargo de Procurador Judicial I.

1.2. El proceso le correspondio por reparto a la Juez Noveno Administrativo Oral
de Cucuta, la cual mediante auto del 15 de abril de 2021, formuld impedimento y
considero que la causal de impedimento planteada, comprendia a todos los Jueces
Administrativos Orales de Cucuta, razén por la cual, remitié el expediente al Tribunal
Administrativo de Norte de Santander para que se decidiera el impedimento.

|8 CONSIDERACIONES

- 3.1. En el presente caso, la Juez Noveno Administrativo Oral de Clicuta, manifestd
que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Clcuta, se encuentran
incursos en la causal establecida en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo
- General del Proceso, que establece: '

“1. Tener el Juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
- de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”
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Radicado: 54-001-33-33-009-2020-00190-01
Auto Resuelve impedimento

3.2. Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decisién lo considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma la Juez Noveno Administrativo Oral de Cucuta, tanto ella como los demas
Jueces Administrativos del Circuito de Cuicuta poseen un interés en las resultas del
caso objeto de controversia, toda vez que pueden eventualmente verse cobijados
con el resultado del acuerdo conciliatorio sometido a control de legalidad.

3.3. En razon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por
los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declardndolos separados del
conocimiento del presente asunto.

3.4. Ademas de lo anterior, en aplicacion a lo previsto en el numeral 2° del articulo
131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenaré la remision del expediente al Presidente
de este Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un
conjuez que asuma el conocimiento del presente asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral N° 03 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, '

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO ¢l impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto. '

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado el presente proveido, remitase
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fechay hora

para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 3 del 24 de junio de 2021)

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado.-

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado.- Magistrado.-.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
~ - Magistrado Sustanciador Dr. Carlos Mario Pefia Diaz
San Jose de Cucuta, vemtlcuatro (24) de Jumo de dos mll vemtluno (2021 )

' Ref.: ,"Prcceso Rad: 54- 001-33 33-005-2021-00053-01

~ Accién  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor :Ana Maria Segura Ibarray Otros '
- Contra’ Namon- Rama’ Judxcnal Direccion Ejecutlva de Admlmstramon
Judicial

Procede el‘_TribunaI a resolver el impedimento bléhteado por la Juez Quinto
‘Administrativo Oral de Cucuta, quien estima ademas, que el impedimento formulado
comprende a todos los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta.

L ANTECEDENTES

1. 1 La sefiora Ana Maria Segura Ibarra y otros, a traves de apoderado judicial,
interponen demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra de la
Nacién-' Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a efectos de
que se inaplique el articulo 1 del Decreto 383 de 2013, mediante el cual se sefialé
que la bonificacion judicial no constituye factor liquidable para las prestaciones
sociales. por cuanto su contenido resulta contrario a la- |gualdad y por exceder la
libertad de configuracion Ieglsla’uva ademas de la nulidad de los actos
administrativos ~acusados de 'ilegalidad, mediante 10s - cuales se niega el
reconocimiento de la inclusién como factor salarial la bonificacion judicial y los actos
-fictos negativos frente a los recursos de apelacion interpuestos ante la Direccion
_ Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial. Como consecuencia de ello, se
' sohmta reliquidar la totalldad de las prestacnones sociales.

1 .2. El proceso Iecorrespondlo por reparto a la Juez Quinto Administrativo Oral de
Cucuta, la cual mediante auto del 18 de mayo de 2021, se declaré impedida para
conocer del proceso 'y consideré que la causal de impedimento planteada,
comprendia a todos los Jueces Administrativos Orales de Cucuta, razén por la cual,
remitié el expediente al Tribunal- Admlnlstratlvo de Norte de Santander para que se
dec:dlera el lmpedlmento :

n ‘CONSIDERACIOVVNE-S

2.1, La Juez Quinto Administrativo Oral de Cucuta, consideré que se configura la
causal de impedimento de que tratan el numeral 1 del articulo 141 del CGP, toda
- vez, que respecto de la controversia.planteada en la demanda le asiste un interés
tanto a él como a los Jueces Administrativos del Circuito judicial de Cucuta, toda
vez, que el asunto concierne a un reclamacion de caracter laboral, que incluye.como
pretension el reconocimiento de la bonificacién judicial como factor salarial;
~ peticién;, que afecta su imparcialidad e independencia para adoptar una decision,
‘debido a que se encuentran en lguales curcunstanc:as facticas y juridicas que los
demandantes ‘ :
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- 2.2. Analizadas las causales esgrimidas junto con los argumentos del impedimento
manifestado, esta Sala de decisién lo considera fundado, toda vez, que como bien
lo afirma la Juez Quinto Administrativo del Circuito de Culcuta, tanto ella como los
demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta poseen un interés en las
resultas del caso objeto de controversia, toda vez que se encuentran disfrutando de
la bonificacién de actividad judicial, por lo que-pueden eventualmente verse
cobijados con el resultado del litigio planteado.- '

~ 2.3. En razon de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por. .
los Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del °
conocimiento del presente asunto. ' ‘ Do ’

2.4. Ademas de lo anterior, en aplicacion alo previsto en el numeral 2° del articulo

131 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara la remisién del expediente al Presidente

de éste Tribunal, a efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un

- conjuez que asuma el cohocimiento del presente asunto. o :

| 2.5. En mérito de lo anteriormente expuesto, la Salé de Decision Orél N° 03 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander, ' C e

 RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento mahifestado po"r I_bs Jueces
Administrativos del Circuito de Cticuta. Por tal motivo, se les declara separados del
conocimiento del presente asunto. - . - ’ - T

SEGUNDO: En consecuencia, unavez ejecutoriado el presente provet’do',ﬁ‘remitase_

el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefiale fecha y hora
para efectuar el sorteo de un conjuez que asuma el conocimiento del presente
asunto. ‘ L ‘

© NOTIFIQUESEYCUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 3 del 24 de junio de 2021)

CARLOS MARIO PENA DIAZ
~Magistrado.~

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ HERNANDO AYALA PENARANDA
: : - Magistrado.- - ~ Magistrado.- ,
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DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
: ~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
- San José de Cucuta, veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 54-001-33-40-008-2018-00280-02 - - ,
Demandante: Ana Mercedes Hernandez Delgado - Nelly Rocio

: .- Valcarcel Rivera. o ‘ -
Demandado: ~ Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de la -

- Administracién Judicial.‘ :

~ Los suscritos Magistrados integrantes de esta Corporacion HERNANDO AYALA"

" PENARANDA, EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI, MARIA JOSEFINA
IBARRA RODRIGUEZ, CARLOS MARIO PENA DIAZ y ROBIEL AMED VARGAS
GONZALEZ, debemos manifestar que nos encontramos impedidos para conocer de
este proceso en segunda instancia, al advertir que estamos incursos en la causal
de impedimento prevista en el numeral 1 del articuio 141 del Codigo General del
Proceso, pues nos asiste un interés indirecto, tal como pasa explicarse:

" Las sefioras Ana Mercedes Hernandez Delgado, en calidad de Oficial Mayor del
Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Cucuta y Nelly Rocio Valcarcel Rivera, en su
~ condicion de Escribiente Nominado del Tribunal Superior de Cucuta —Sala Penal,
a través de apoderado judicial, interponen demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho en contra de la Nacion — Rama Judicial — Direcciéon Ejecutiva de
Administracion Judicial, solicitando la inaplicabilidad por inconstitucional el articulo
~ 1° del Decreto 383 del 06 de marzo de 2013,y la nulidad de las Resoluciones No.

- DESAJCUR18-1516 del 08 de marzo de 2018, que negd la peticion y la No.
DESAJCUR18-1647 del 22 de marzo de 2018, que resolvié el recurso de reposicion,
y el acto ficto negativo generado por el silencio administrativo negativo, en resolver
el recurso de apelacion, presentado en subsidio con el de reposicion el dia 15 de

- marzo de 2018.. | B

En el presente caso se profirié sentencia con fecha 16 de abril del 2021, mediante
la cual se declaré la nulidad de los actos administrativos demandados, y declard la
. existencia del acto administrativo ficto negativo por no resolverse el recurso de
. apelacién en su oportunidad, y como consecuencia de lo anterior se condené a la
Nacion — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de la Administracién Judicial, al
reconocimiento, reliquidacion, reajuste y pago de todas las prestaciones sociales,
- de manera retroactiva a que tienen derecho las demandantes, a partir del 09 de
‘febrero de 2015; frente a lo cual la parte demandada interpuso el recurso de
apelacién contra esta decision de primera instancia que se encuentra pendiente de_
‘resolver por este Tribunal.: ‘ ' :

. Por lo brevemente expuesto, consideramos que nos asiste un interés indirecto en

_las resultas del proceso de la referencia, en la medida en que en nuestra condicion
de funcionarios judiciales también tendriamos la conviccion y aspiracion de que
‘todas las bonificaciones judiciales que recibimos sean tenidas en’ cuenta como
factor salarial para la liquidacién de nuestras prestaciones sociales y pensionales,
lo-cual conlleva a concluir que nuestro juicio de valor en el presente proceso no

resultard imparcial y objetivo.

Estima la Sala pertinente tener en cuenta que la Sala Plena de la Seccion Tercera
mediante auto del 20 de septiembre de 201 71, acepté el impedimento planteado por
la Sala Plena de la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado, para conocer de un
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho en el cual un Magistrado del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca solicitaba la nulidad de un acto

! Auto proferido dentro del expediente rad: 25000-23-42-000-2013-00353-02 (58978), actor Luis Alberto
Alvarez Parra, M.P. Dr Guillermo Sanchez Luque.. - : ‘
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admlnlstratlvo mediante el cual se le habua negado la sohcntud de reliquidacion y
pago del salario co_nforme a lo establecido en el Decreto 610 de 1998.

Ahora bléh dédo qué elnlyrnpedmento comprende a todos los Magistrados de este
Tribunal, habra de enviarse el expediente a la Seccion Segunda del H. Consejo de

Estado, a fin de que se demda el mismo, tal como Io prevé el artlculo 131 numeral
5 del CPACA. _

Por Io anteriormente expuesto, nos declaramos impedidos para conocer del
presente asunto, procediendo de conformidad con lo establecido en el numeral 5
del articulo 131 del CPACA, a remitir el expediente al Honorable Consejo de Estado
© — Seccion Segunda a fin de que se pronunCIe sobre los |mpedxmentos planteados.

En consecuencia se dlspone

Por Secretarl'a, y previas las anotaciones secretariales de rigor, remitase el presente
expediente al H. Consejo de Estado — Seccién Segunda, a efectos de que se
pronuncie sobre los impedimentos planteados por los Magistrados. del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander para conocer del proceso de la referencia.

CUMPLASE

~ ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ :
Magistrad

HERNANDO AYALA PENARAN DA
Magistrado

" CARLOS MARIO PENA DiAZ
‘ Magistrado -



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
.. Magistrado: Hernando Ayala Pefiaranda

L ASa_:in José de' Cacuta,:i\(eintiéincq'(25)A de ‘jp'h'i'o de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: - - . 54-001-23-33- 000-2021@0133 00

Acclonante: . Wilmer lvan Garnica Villamizar

Demandado: -~ - 'Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional - Mumcup|o de San José de Cucuta -
o S _~Secretaria de Transito Municipal - Supertransporte - Concesionaria San Simén
- INVIAS - Area Metropolitana de Culcuta AMC - COHSOI‘CIO Servzcnos de

Tréns:to ¥ Movilidad de Ctcuta

Vinculados: * . Ministerio” de Transporte - Instituto Naclonal de Medlcma Legal y Clenmas"
: , o .- Forenses
Accion: Accion de Cumplimiento

Conforme lo dlSponen !os articulos 13y 17 de la Ley 393 de 1997 en atenclén a la
solicitud de pruebas reahzada por las partes se dlspone

: Tener como pruebas las aportadas conla demanda y Ias contestacmnes conforme
y se aprec:a en los- documentos PDF N° 002 003, 008, 009, 010, 012 013, 014,
015,016,017 y 018 del expedlente
Erj-‘atenéiéh alas sOlicitadas se ordena:

1. Parfg demandante:

o _'Sohmta la- parte accmnante se requnera al Comandante de la F’ohc:a Namonal de

VTranssto y Mumcnpal -Jefe Seccaonal de Transnto y Transporte Metropohtana de

- Cucuta, o quien haga sus veces para que explda certlf" caCIén en la que conste:

a) Enunme la. totahdad e Identlflque Ios a!cohosensores utilizados por los.
mlembros de dicha mstxtumén a través de los cuales se han practlcado Ias
pruebas que han motnvado actos admlmstratlvos sancxonatorlos profendos



Tnbunal Admmlstratlvo de Norte de Santander
54001-23-33-000—2021-001 33—00
. Auto abre a pruebas ' ;

) or la. Secretana de TrénsntoMummpaI en raz de pruebas de alcoholemlali
h practlcadas desde el 1 de enero de 2016 hasta el 20 de abnl de 2021 |

e b) }f‘Se adjunte copla de’ todos Ios certlf cados de cahbracwn (de cada equ:po:_
lcohosensor) reahzados por Iaboratonos desde 1 de enero de 201 6. hasta._el :
ojde abnl de. 2021 & : L :

c) Determme Ia vngencna de cahbracnén de cada certlflcadc: de cahbracuén "  k'
| ) '»f"_,fmdlcando fecha dei mlmo yde fmahzacnén . wi L

d) :§ enale ‘si exustleron Iapsos de t:empo en dlas o meses s_ __wgencn'_‘fj,'”
~'L‘cahbrac|on entre cada certsf cado y otro ' g

,_'Senale el mlembro de la mstltumon encargado de la funczon de ordenar el‘f‘i
‘1enw6 al laboratono de los atcohosensores para cahbracuﬁn ' g

iDétth he,..los" ‘p‘fqpieta’r sdeca aj'ab?'réto jeh;ffjehdéh;{

“Indique ‘en la actualidad cuales alcohosensores estan siendo utilizados.. =~ . . "

¥ flgualmente sollclta se‘of cie a Ia Secretarla de Trénsnto Mummpal a efectos certlﬂque
1o sohc;tado en la prueba antes decretada ante Io cual cons;dara el Despacho.",_i

L mnecesana Ia prueba por lo que se- negaré toda vez acredltado se tnene es Iaﬂ"‘f;, '

_-ﬁ;-“'l;rén3|to y Mowhdad de Cucuta para que certlfique determme e mdlvnduahce si tlene, L o
: la propledad de alguno de Ios alcohosensores que utlllza la’ Pohc:a Nac:onal y 3| o
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ERR Auto abrea pruebas .

R drcho consorcno mcurre en el gasto de la cahbracmn asi mlsmo si el gasto estaf:f,” T

aproplado 0 no en cada vngencua fnscal Respecto de Ia cntada prueba se accede

2, '.,S‘pljcvi'tadag por la caﬁceéibharia, s’a.'n Slmon s.'A':;_,'_ L

: Sohcuta se decrete el testlmomo del seﬁor Carlos Vlllamlzar para declarar sobre elk"'.'_.
,,-contrato de concesuﬁn vial: 006 de 2007 yla ejecucuSn del Proyecto objeto del mlsmo e

la reversnon del Proyecto Concesxon Vlal a la Nacnén -~ Ani;’ la citada prueba se‘-‘-_f; e
o negara por ampertlnente puesto no guarda relacuon con eI objeto de la htls

R 'Requuerase al Dsrector Nacnonal del Instltuto de Medlcma Legal y Clenmas Forensesfi

'para que cerhf' que sobre la vagencsa a Ia fecha de Ia Resoluczén 1844 de 2015

»'"__-.;,.Sohcitese aI A!calde del Mummplo de San José de Cucuta y a! Secretano Mumcupal’:" o

2 T{" de Transnto y: Transporte para que certlﬂquen si el ente temtonal es propletano de;f‘-{:;' L

VR ,,,,alguno de Ios alcohosensores que uhhza la Pohcia Nacronal para tomar Ias pruebas,;.;;ﬁ Do

de alcoholemla

4 Las demas entidades accmnadas y vmculadas no sohcltaron decreto de’.ﬁf}
pruebas ' A S R P R AT

| --‘.‘IVHERNANDO .
" Maglstrado v




