TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, dieciocho (18) de enero del dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-23-33-000-2012-00183-00
Demandante: Aldo Leonel Florez Gonzaélez
Demandado: Departamento Norte de Santander — Corporacion Autdnoma

Regional de la Frontera Nororiental “CORPONOR” — Municipio
de San José de Cucuta - Asociacion Civil Sin Fines de Lucro
ONG “Construyendo El Progreso” - La Firma UNIDAD DE
INGENIERIA Y SUMINISTROS UIS LTDA

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

A folio 484 del expediente se observa la renuncia al poder conferido por el
MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA a favor de la profesional en derecho
GLADYS MARINA PEZZOTTI LEMUS. En consecuencia, ACEPTESE la renuncia
del poder presentada por la citada profesional en derecho, de conformidad con lo

previsto en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAR B&'ﬁé\?ﬁ‘(%ﬂ JIMENE |
Magistrada *




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cgcuta, Diecinueve (19) de Enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGLE

Radicado: 54001-33-33-006-2013-00128-01

Medio de Control Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Alvernia Baudillo Ramirez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion ~Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Visto el informe secretarial gque aniecede, v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones vy juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el termine de diez (10) dias, para que las paries presenten por
ascrito sus alegalos.

De igual manera, se dispondra que vencido el érmino que tienen las paries para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial i para Asunios Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

I
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cuicuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado . 54-001-33-33-002-2013-00348-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Jaime Erwin Blanco Nifio
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de
Cucuta

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 6 de julio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cuceuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspensién
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

La demanda de [a referencia fue instaurada por el sefior Jaime Erwin Blanco Nifio
en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de Cicuta, con el
objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los cuales las autoridades
accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de servicios, la
bonificacién por servicios prestados, el incremento por antigiiedad y la
bonificaciéon por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, v a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por antigiledad y
la bonificacidon por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondié al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 6 de julio de 2015, profirid
sentencia (fls. 170 a 172). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
sentencia.

3V



2
Auto decreta suspensién def proceso
Rad.; 54-001-33-33-003-2013-00348-01
Actor: Jaime Erwin Bfanco Nifio

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 235).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 242), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedid a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 11 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para gue se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 315).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyacd, acogiendo la solicitud que le formulasé_el Ministerio de Educacion
Nacional, remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gc’)mez, demandado Nacion —
Ministerio de Educacion — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccidén Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacién jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econémica y social y existe necesidad de sentar
jurisprudencia. L o ' :

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avocé el
conocimiento del ‘asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacién de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacién de tal decision, la siguiente:

“En el caso concrefo, la solicitud del Tribunal Administrative de Boyaca se
sustenta principalmente en que ef Consejo de Estado, Seccién Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, Ia Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccion Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
legales y reglamentarias que regulan lo relacionado con la
administracion del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre® de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Paez.
2 proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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Auto decreta suspensién del proceso
Rad.; 54-001-33-33-003-2013-00348-01
Actor: Jaime Erwin Blanco Nifio

mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados piblicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asf se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la posicion al interior de
la_Seccién Sequnda de esta Corporacién no ha sido uniforme, se hace
necesario_unificar la_jurisprudencia sobre la_materia, y en fal virtud, se
avocaréd conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusién que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de Jo Contencioso Administrativo, en aras de lograr fa
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién y en la Ley y la
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 103* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en ef marco de/
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, le
confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procederé a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate
propio de este tréamite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccion
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacién formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,

* Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren.

*+ Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucidn Politica y la
fey vy la preservacion del orden juridico.

En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Codigo deberdn observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal. o

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estara en la
obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

5 Articulo 43. Poderes de ordenacién e instruccién. El juez tendra los signientes poderes de ordenacion e
instruccion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, 0 la ley lo awmoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o qué implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenter.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ¢jecutado.

5. Ratificar, por el medio més expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados 0 terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademds de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsara copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya Ingar.

6. Los demds que se consagren en la ley.
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Auto decreta suspension del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00348-01
Actor: Jaime Erwin Blanco Nifio

por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccidon Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentenc&a de unificaciéon de
criterios, sobre la prtma de servicios docentes.

NOTIFiQUES JMPLASE

T
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
‘ Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ctcuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref; Radicado : 54-001-33-33-002-2013-00362-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante . Belsi Rangel Sierra
Demandado - Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de
Chceuta

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver los recursos de apelacion
interpuestos en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 30 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cucuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente: ‘

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Belsi Rangel Sierra en
contra de la Nacién — Ministerio de Educacion -~ Municipio de Cucuta, con el
objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los cuales las autoridades
accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de servicios, la
bonificaciéon por servicios prestados, el incremento por antigiiedad y la
bonificaciéon por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por antigiiedad y
fa bonificacion por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondié al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 30 de junio de 2015, profirié
sentencia (fls. 159 a 162). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante y la Agente del Ministerio Publico interpusieron recurso de
apelacién en contra de la referida sentencia.
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Aufo decreta suspensién del proceso
Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00362-01
Acftor; Belsi Rangel Sierra

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelaciéon interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 238).

Con auto del 22 de octubre de 2015 (fl. 245), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedié a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusién.

El dia 11 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 335).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion
Nacional, remite el expediente radicado con el No.:15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gém'ez, demandado Nacién —
Ministerio de Educacion — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccién Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea profetida sentencia de unificacién jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de un litigio de importancia juridica,
frascendencia econdémica y social y existe necesidad de sentar
jurisprudencia. : -

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avoco el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacion de tal decision, la siguiente:

“En el caso concreto, fa solicitud del Tribunal Administrativo de Boyacé se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccidén Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sehalado que las normas
legales y reglamentarias que regulan Jlo relacionado con la
administracion del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre? de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Péez.
2 proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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Auto decreta suspensién del proceso
Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00362-01
Actor: Belsi Rangel Sierra

mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asf se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta gue la posicion al interior de
la_Seccién Segunda de esta Corporacién no ha sido uniforme, se hace
necesario_unificar la jurisprudencia_sobre la materia, y en tal virtud, se
avocara conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusién que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y la
preservacioén del orden jurfdico, en los términos del articulo 103* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco del
proceso y conductor del mismo, vincuiar a personas Jurfdicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, le
confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte anfes transcrito, se
procederé a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate
propio de este tramite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccién
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,

3 Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren.

4 Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto Ia efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica y la
ley y la preservacién del orden juridico.

En la aplicacién e interpretacion de las normas de este Codige deberdn observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal. S

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que o contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Cédigo.

s Articulo 43. Poderes de ordenacién e instruccién. El juez tendrd los siguientes poderes de ordenacion e
instruccién:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacion manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hara uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por el medio mas expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
pattes o sus apoderados o ferceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademds de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsaré copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demas que se consagren en la ley.

25"
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Auto decreta stuspension del proceso
Rad 54-001-33-33-002-2013-00362-01
Actor: Belsi Rangel Sierra

por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspensidn del presente proceso, hasta tanto la Seccién Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta fanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, proﬂera sentenma de unificacion de
criterios, sobre la prtma de servicios docentes - :

r rd
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RAMA JTUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Diecinueve (19) de Enerc de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2013-00371-01

Medio de Control: Nutidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Eddy Mongui Burgos

Demandado: Nacian — Ministerio de Educacion —Municipio de San

José de Clcuta

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del arlfculo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el fermino de diez (10} dias, para gue las paries presenien por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el rmino que tienen las paries para
alegar, se surla el traslado al Procurador 24 Judicial it para Asuntos Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00413-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : William Calderén Rangel
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 18 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cucuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por el sefior William Calderén Rangel
en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander, con el objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los
cuales las autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la
prima de servicios, la bonificacién por servicios prestados, el incremento
por antigiiedad y la bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de [o anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacién por servicios prestados, el incremento por antigliedad y
la bonificacién por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondi6 al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Culcuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 18 de junio de 2015, profirio
sentencia (fls. 192 a 196). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante interpuso recurso de apelacion en contra de la referida

sentencia.
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Auto decreta suspension del proceso
Rad.; 54-001-33-33-003-2013-00413-01
Actor: William Calderén Rangel

Tramite en Segunda Instancia

E! recurso de apelacidén interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 281).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 288), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedi6 a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 10 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 368).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion
Nacional, remité el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gé'mez, demandado Nacién —
Ministerio de Educacién — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccidén Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacion jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econdmica y social y existe necesidad de sentar
jurisprudencia. - -

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccion Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avocé el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacién de tal decision, la siguiente:

“En el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consegjo de Estado, Seccion Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
legales y ' reglamentarias que regulan lo relacionado con Ia
administracién del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
efemplo en los fallos de 15 de junio® y 7 de diciembre? de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de Ia

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Paez.
2 Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Conscjero Luis Rafael Vergara Quintero.



3

Auto decreta suspensioén del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00413-01
Actor: William Calderén Range!

mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asf se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012,

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la posicion al interior de
la_Secciéon Sequnda de esta Corporacion no_ha sido uniforme, se hace
necesario unificar la jurisprudencia_sobre Ia_materia, y en tal virtud, se
avocard conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en ef sub examine.

La trascendencia de la discusién que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y Ia
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 1 03* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco del
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de fos poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Codigo General del Proceso, le
confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procedera a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate
propio de este tramite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccion
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,

3 Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren,

4 Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica v la
ley v la preservacion del orden juridico.

En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Cod1go deberan observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de Ia jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que o contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

5 Articulo 43. Poderes de ordenacién e instruccién. El juez tendra los siguientes poderes de ordenacion e
instruccion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.

3. Ordenar a las partes aclaraciones vy explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también haré uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por el medio méds expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demds que se consagren en fa ley.

ot
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por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccion Segunda
dei Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspensién del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentenma de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes

NOTIFIQUESE

G{‘ STAMOIA BEITETARIAL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00423-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento def Derecho
Demandante : Rosa Julia Albarracin Camargo _
Demandado - Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 18 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Ctcuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Rosa Julia Albarracin
Camargo en conira de la Nacion — Ministerio de Educacion - Departamento
Norte de Santander, con el objeto que se declare la nulidad de los oficios
mediante los cuales las autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y
pago de la prima de servicios, la bonificacion por servicios prestados, el
incremento por antigiiedad y la bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacién por servicios prestados, el incremento por antigiiedad y
la bonificacion por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondié al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 18 de junic de 2015, profirid
sentencia (fls. 216 a 220). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
sentencia. -
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Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 305).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 312), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedid a correr traslado para que ias
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 11 dé diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fi. 391).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion
Nacional, remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gémez, demandado Nacion —
Ministerio de Educacion — Departamento de Boyaca, -que se ‘adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccion Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacion jurisprudencial respecto de fa
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se ftrata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econdmica y social y existe necesidad de sentar
jurisprudencia. SR

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avoct el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacion de tal decision, la siguiente:

“En el caso concrefo, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyacé se
sustenta principalmente en que ef Consejo de Estado, Seccion Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
legales y reglamentarias que regulan lo relacionado con Ia
administracién del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de Ila prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
gjemplo en los faflos de 15 de junio® y 7 de diciembre? de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacion, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Péez.
2 Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de Jos empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la posicién al interior de
la Seccién Sequnda de esta Corporacion no ha sido uniforme, se hace
necesario_unificar la jurisprudencia sobre la materia, y en tal virtud, se
avocara conocimiento del expediente de [a referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusion que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y Ja
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 103° de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco de/
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una- decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, le
confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procedera a citar a diferentes sectores relacionados con ef régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate

propio de este framite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicién uniforme en la Seccion
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre fa materia,

? proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren.

4 Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica y la
ley y la preservacion del orden juridico. :

En la aplicacién e interpretacion de las normas de este Codigo deberdn observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Cddigo.

5 Articulo 43. Poderes de ordenaci6n e instruccién. El juez tendrd los siguientes poderes de ordenacién ¢
instruccidn:

I. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4, Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hara uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por el medio més expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademés de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacién, el juez compulsara copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demds que se consagren en la ley.
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por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccién Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes.

NOTIFIQUES _




RBAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cuacuta, Diecinueve (19) de Enero de dos mil dieciseéis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

Radicado: 54004-33-33-003-2013-00524-01

Medio de Conirol: Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Nidia Eugenia Garcla Contreras

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con 1o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el termino de diez (10} dias, para que las partes presenten por
escrito sus alegalos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen ias partes para
alegar, se suria ¢l traslado al Procurador 24 Judicial I para Asunios Administrativos,
por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00636-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Nelly Zoraida Becerra Gallardo
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de
Clcuta

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver los recursos de apelacidn
interpuestos en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 24 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cuicuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Nelly Zoraida Becerra
Gallardo en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de Clcuta,
con el objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los cuales las
autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por
antigiiedad y la bonificaciéon por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por antigiiedad y
la bonificacién por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondié al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 24 de junio de 2015, profirié
sentencia (fls. 191 a 203). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante y la Agente del Ministerio Publico interpusieron recurso de
apelacion en contra de la referida sentencia.
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Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 265).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 272), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedi6 a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 14 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (f. 352).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion
Nacional, remite el expediente radicado con e! No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gomez, demandado Nacién —
Ministerio de Educacién — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccién Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacién jurisprudencial respecio de fa
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econdmica y social y existe necesidad de sentar

jurisprudencia.

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccion Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avoco el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacion de tal decisidn, la siguiente:

“Cn el caso concreto, fa soficitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccion Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefalado que las normas
legales y reglamentarias que regulan lo relacionado con la
administracién del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumentd, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre? de 2011. Pero también
ha dicho Ja Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Péez.
2 proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°,

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta gue la posicion al interior de
la Secciéon Sequnda de esta Corporacion no ha sido_uniforme, se hace
necesario_unificar la jurisprudencia sobre la materia, y en tal virtud, se
avocard conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusion que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Adminisirativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y la
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 103* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco del
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en gjercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, le
confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procederd a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debafe
propio de este tramite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccion
Segunda del Consejo de Estado en [o que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,

3 Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren.

4 Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativoe tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion Politica y la
ley v la preservacion del orden juridico.

En la aplicacion e interpretacién de las normas de este Cédigo deberin observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprodencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa vy suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para ¢l buen funcionamiento de la administracion de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

$ Articulo 43. Poderes de ordenacion e instruccién. El juez tendra los siguientes poderes de ordenacion ¢
instruecion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, 0 la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4, Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del gjecutado.

5. Ratificar, por el medio mas expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a andiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsara copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a gue haya lngar.

6. Los demés que se consagren en la ley.
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por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccién Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifigue criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese Ia suspensién del presente proceso, hasta tanto la
Seccion Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencua de unificacién de
criterios, sobre la prima de servicios docentes '




-

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00637-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Ludy Amira Cote Portilla
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de
Cucuta '

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver los recursos de apelacion
interpuestos en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 24 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cucuta; no ¢cbstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Ludy Amira Cote
Portilla en contra de la Nacién — Ministerio de Educaciéon — Municipio de Cucuta,
con el objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los cuales las
autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por
antigiliedad y la bonificacién por recreacién.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por antigiedad y
la bonificacion por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondié al Juzgado Tercero Administrativo Oraf del
Circuito de Cucuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 24 de junio de 2015, profiri6
sentencia (fls. 198 a 210). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante y la Agente del Ministerio Publico interpusieron recurso de
apelacion en contra de la referida sentencia.
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Tramite en Segunda instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 272).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 279), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedio a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 11 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 359).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion
Nacional, remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Goémez, demandado Nacion -
Ministerio de Educacién — Departamento de Boyacéa, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccion Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacién jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de ‘un litigio de importancia juridica,
trascendencia econémica y social y existe necesidad de sentar

jurisprudencia.

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avoct el
conocimiento delasunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacién de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacion de tal decision, la siguiente:

“En el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyacé se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccién Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sehalado que las normas
legales y reglamentarias que regulan lo relacionado con fa
administracion del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre? de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la

1 Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Pdez.
2 Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, feniendo en cuenta que la posicion al interior de
Ia Seccién Sequnda de esta Corporacién no_ha sido uniforme, se hace
necesario _unificar la jurisprudencia sobre la materia, y en fal virtud, se
avocard conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en ef sub examine.

La frascendencia de fa discusién que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién y en la Ley y la
preservacién del orden juridico, en los términos del articulo 103* de Ja Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco del
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, le
confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procedera a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate

propio de este framite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicién uniforme en la Seccion
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacién formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia gue unifique criterios sobre la materia,

} Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gémez Aranguren.

¢ Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica y la
ley y la preservacion del orden juridico. , ‘

En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Codigo deberdn observarse los principios
constitucionales v los del derecho procesal. '

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacion de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Cédigo.

5 Articulo 43. Poderes de ordenacion e instruecion. El juez tendrd los siguientes poderes de ordenacion e
instruceion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en tomo a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hara uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por el medio mas expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
enconirar inconsistencias o irregnlaridades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya hugar.

6. Los demas que s¢ consagren en a ley.



4

Auto decreta suspension del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00637-01
Actor: Ludy Amira Cote Porlilla

por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspensién del presente proceso, hasta tanto la Seccion Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, prof:era senten01a de unificacion de
criterios, sobre la pnma de servicios docentes '

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00650-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Elcida Torres lbarra
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de
Clcuta

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver los recursos de apelacion
interpuestos en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 24 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cuacuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Elcida Torres |barra en
conira de la Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio de Cucuta, con el
objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los cuales las autoridades
accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de servicios, la
bonificacién por servicios prestados, el incremento por antigliedad y la
bonificacién por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por antigliedad y
la bonificacion por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondi6 al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 24 de junio de 2015, profirio
sentencia (fls. 230 a 242). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante y la Agente del Ministerio Publico interpusieron recurso de
apelacién en contra de la referida sentencia. '
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Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 305).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 312), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedi6 a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 10 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 392).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacién
Nacional, remite el expediente radicado con el No. -15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Goémez, demandado Nacion -
Ministerio de Educaciéon — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccion Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacion jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se ftrata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econdomica y social y existe necesidad de sentar
jurisprudencia. : :

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra |barra Vélez, avocd el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacion de tal decisién, la siguiente:

“en el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccién Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
legales y reglamentarias que regulan lo relacionado con Ia
administracion del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argumento, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre? de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Péez.
2 proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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mencionada prima, pues, Ia Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados piiblicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°,

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que Ja posicién al interior de
la_Seccién Segunda de estfa Corporacién no_ha sido uniforme, se hace
necesario_unificar la jurisprudencia sobre la materia, y en tal virtud, se
avocard conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de fa discusién que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y la
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 103* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rof de garante en el marco def
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decisién. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccién que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, fe
confiere a ios jueces.

Afendiendo expresamente lo sostenido en el dparte antes ltranscrito, se
procedera a citar a diferentes sectores refacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, ef debate
propio de este tréamite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicion uniforme en la Seccidon
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacién formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre [a materia,

¥ Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gémez Aranguren.

4 Articulo 103, Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiceion de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica v la
ley v la preservacion del orden juridico.

En la aplicacion ¢ interpretacion de las normas de este Codigo deberan observarse los principios
constitucionales v los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de Ia
norma, debe ser expresa y suficientermente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrative, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

3 Articulo 43. Poderes de ordenacidn e instruceién, El juez tendrd los siguientes poderes de ordenacion e
instruccion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan v son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacidn que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del gjecutado.

5. Ratificar, por el medio mds expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encomtrar inconsistencias o irregularidades, ademds de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demas que se consagren en la ley,

5,
2
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por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspensién del presente proceso, hasta tanto la Seccién Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

Fn mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspensiéon del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacién de
criterios, sobre la prima de servicios docentes. ’

NOTIFIQUESE Y CAIMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00669-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Nubia Jesusa Montafiez Acevedo
Demandado : Nacioén — Ministerio de Educacion — Municipio de
Cucuta

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver los recursos de apelacidn
interpuéstos en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 24 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Cucuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

- ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Nubia Jesusa
Montafiez Acevedo en contra de [a Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio
de Clcuta, con el objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los
cuales las autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la
prima de servicios, la bonificacién por servicios prestados, el incremento
por antigiiedad y la bonificacién por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacion por servicios prestados, el incremento por antigliedad y
la bonificacion por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondio al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 24 de junio de 2015, profirio
sentencia (fls. 238 a 250). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante y la Agente del Ministerio Publico interpusieron recurso de
apelacion en contra de la referida sentencia.

no”



2

Auto decreta suspension del proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00669-01
Actor: Nubia Jesusa Montafiez Acevedo

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 312).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 319), y por considerar innecesaria |a
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedié a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusién.

El dia 11 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 399).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacion
Nacional, remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gémez, demandado Nacién —
Ministerio de Educacién — Departamento de Boyacd, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccién Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacién jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econdémica y social y existe necesidad de sentar

jurisprudencia.

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de la Consejera Sandra Ibarra Vélez, avoct el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacién de tal decision, la siguiente:

“En el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consejo de Estado, Seccién Segunda, ha
proferido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefalado que las normas
fegales y reglamentarias que regulan Jlo relacionado con la
administracion del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argument6, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre® de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de ta Consejera Ramirez de Péez.
2 proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados publicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asf se adujo en falfo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que Ia posicion al interior de
Ia_Seccién Seqgunda de esta Corporacion no ha sido uniforme, se hace
necesario _unificar la_jurisprudencia _sobre la materia, y en tal virfud, se
avocaréd conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusién que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de fos derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y la
preservacion del orden juridico, en los términos del arficulo 103* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco del
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decision. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de fa Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, le
confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procederé a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate
propio de este tramite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posiciéon uniforme en la Seccion
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacién formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,

3 Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren.

4 Articulo 103. Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica y la
ley y la preservacion del orden juridico.
En la aplicacion e interpretacién de las normas de este Cédigo deberan observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal. o

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constituciona) de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracion de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

5 Articulo 43. Poderes de ordenacién e instruccioén. El juez tendré los siguientes poderes de ordenacién e
instruccidn:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, © la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hara uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado,

5. Ratificar, por ¢l medio més expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacién, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya Ingar.

6. Los demas que se consagren en la ley.

ue
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por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y sobre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspensién del presente proceso, hasta tanto la Seccion Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspensiéon del presente proceso, hasta tanto la
Seccion Segunda del Consejo de Estado, profiera sentenc:a de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes.

\Qﬂhﬁ o

- _alvu RVl St




TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-002-2013-00680-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Carmen Maria Lozano Sanchez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio de
Ciuicuta

Se encuentra al Despacho el expediente para resolver los recursos de apelacién
interpuestos en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial, celebrada el
dia 24 de junio de 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Ctcuta; no obstante, se considera que se debe decretar la suspension
del proceso, con fundamento en lo siguiente:

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por la sefiora Carmen Maria Lozano
Sanchez en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de Cticuta,
con el objeto que se declare la nulidad de los oficios mediante los cuales las
autoridades accionadas, niegan el reconocimiento y pago de la prima de
servicios, la bonificacién por servicios prestados, el incremento por
antigliedad y la bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita se ordene el reconocimiento y pago, de manera indexada, de la prima de
servicios, la bonificacién por servicios prestados, el incremento por antigliedad y
la bonificacion por recreacion.

Tramite en Primera Instancia

El tramite de la demanda correspondié al Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Clcuta, quien una vez surtidas las actuaciones procesales
pertinentes, en audiencia inicial celebrada el dia 24 de junio de 2015, profirié
sentencia (fis. 190 a 202). Dentro de la oportunidad legal, la apoderada judicial de
la parte demandante y la Agente del Ministerio Plblico interpusieron recurso de
apelacion en contra de la referida sentencia.
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Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacion interpueé,to en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 14 de
septiembre de 2015 (fl. 264).

Con auto del 23 de octubre de 2015 (fl. 271), y por considerar innecesaria la
audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el
numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedid a correr traslado para que las
partes presentaran por escrito sus alegatos de conclusion.

El dia 11 de diciembre de 2015, pasa el expediente al Despacho para que se
profiera sentencia de segunda instancia (fl. 341).

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 20 de agosto de 2014, el Tribunal Administrativo de
Boyaca, acogiendo la solicitud que le formulase el Ministerio de Educacién
Nacional, remite el expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Goémez, demandado Nacién -
Ministerio de Educacién — Departamento de Boyaca, -que se adelantaba por un
asunto similar al presente-, a la Seccion Segunda del Consejo de Estado “a fin de
que sea proferida sentencia de unificacion jurisprudencial respecto de la
procedencia del reconocimiento de la prima de servicios al personal docente”,
puesto que se cumplen los requisitos previstos en el articulo 271 de la Ley
1437 de 2011, ya que se trata de un litigio de importancia juridica,
trascendencia econémica y social y existe necesidad de sentar

jurisprudencia. - '

Posteriormente, con auto del 30 de julio de 2015, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado, con ponencia de [a Consejera Sandra lbarra Vélez, avoco el
conocimiento del asunto, con el objeto de proferir sentencia de unificacion de
jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 271 de [a Ley
1437 de 2011. Se cita como motivacién de tal decision, la siguiente:

“n el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se
sustenta principalmente en que el Consegjo de Estado, Seccién Segunda, ha
profetido sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, Ia Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccion Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
legales y reglamentarias que regulan Jlo relacionado con la
administracién del personal docente del pais, no prevén el
reconocimiento de la prima legal o de servicios, por lo que los
educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi se argument, por
ejemplo en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre® de 2011. Pero también
ha dicho la Corporacién, que los docentes si son beneficiarios de la

! Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Paez.
2 proferido en el expediente 2200-07 con ponencia def Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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mencionada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de los empleados piblicos del nivel
central, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°,

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la posicion al interior de
Ia_Seccién Sequnda de esta Corporacién no ha sido uniforme, se hace
necesario_unificar la_jurisprudencia sobre la materia, y en tal virtud, se
avocard conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir
sentencia de unificacion jurisprudencial en ef sub examine.

La frascendencia de fa discusion que se evidencia en el presente proceso
exige al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la
efectividad de los derechos reconocidos en ia Constitucion y en la Ley y la
preservacion del orden juridico, en los términos del articulo 103* de la Ley
1437 de 2011, y en clara consonancia con su rol de garante en el marco del
proceso y conductor del mismo, vincular a personas juridicas que, con
criterios calificados, puedan aportar a la discusion que plantea la presente
demanda diversos elementos de juicio para proferir una decisién. Lo
anterior, también en ejercicio de los poderes de ordenacion e instruccion que
el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Codigo General del Proceso, le

confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en el aparte antes transcrito, se
procedera a citar a diferentes sectores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debate
propio de este framite.”

Entonces, teniendo en cuenta este Despacho, que tal como se afirma en la
providencia transcrita, en el momento no hay posicién uniforme en la Seccidn
Segunda del Consejo de Estado en lo que respecta al reconocimiento de la prima
de servicios de docentes, y que hay una manifestacion formal de esa Corporacion
relacionada con proferir una providencia que unifique criterios sobre la materia,

% Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gémez Aranguren.

* Articulo 103, Objeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion Politica y 1a
ley v la preservacion del orden juridico.

En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Codigo deberan observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de Ia jurisprudencia sobre el alcance y contenido de Ia
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

5 Artfculo 43. Poderes de ordenacién e instruccién. El juez tendré los siguientes poderes de ordenacion e
instruccion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacion manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por el medio més expedito posible, la autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para. justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsara copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que hava lugar,

6. Los demds que se consagren en la ley.

2
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por economia procesal, y en aras de hacer efectiva la prevalencia del derecho
sustancial frente al formal, y scbhre todo en procura de preservar el orden juridico,
se decretara la suspension del presente proceso, hasta tanto la Seccidén Segunda
del Consejo de Estado profiera una sentencia que unifique criterios sobre la prima
de servicios de docentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasta tanto la
Seccion Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacién de

criterios, sobre la prima de servicios docentes.

| Secreterio Cener
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cacuta, Diecinueve (19) de Enero de dos mil dieciséis (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU

Radicado: 54001-33-33-003-2013-00758-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Luz Myriam Villamizar Rojas

Demandado: Nacidon — Ministerio de Educacidn — Departamento

Norte de Santander

Visto el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria ia
celebracion de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADOG por el termino de diez (10) dias, para gue las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el ¥&rmino gue tenen las paries para
alegar, se surta el fraslado al Procurador 24 Judicial I} para Asuntos Administrativos,
por el termino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clouta, Diecinueve (198) de Enero de dos mil dieciséis {2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-003-2013-00757 01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Jenny Maritza Fuentes Carrillo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién ~Municipio de San

José de Cucuta

Viste el informe secretarial que antecede, y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones vy juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE
TRASLADO por el termino de diez (10} dias, para que las paries presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el &rmino que tienen las partes para
alegar, se suria el traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos,
por el término de diez {10) dias, sin retire del expedients.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

WO DE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Diecinueve (18) de Enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2013-00772-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Rosmira Alvarez Navarro

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién ~Municipio de San

José de Clcuta

Visto el informe secretarial gue antecede, v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADO por el termino de diez (10} dias, para que las partes presenien por
aescriic sus alegatos.

De igual manera, se dispondrd que vencido el término que tienen las partes para
alegar, se surta el trasiado al Procurador 24 Judicial il para Asuntos Administrativos,
nor el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuia, Diecinueve (12) de Enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2013-00881-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Adriana Marcela del Carmen Tarazona Ortega
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion ~Municipio de San

José de Clcouta

Visto el informe secretarial que antecede, v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamienio, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd & CORRE
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para que las paries presenten por
escrito sus alegatoes.

De igual manera, se dispondra gue vencido el {érmino que tienen las parles para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial I para Asuntos Administrativos,
por el férmine de diez (10} dias, sin retiro del expedients.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




\=

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Diecinueve {19) de Enero de dos mil dieciseis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-002-2013-00884-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Adriana Barco Camillo

Demandado: Nacién ~ Ministerio de Educacion ~Municipio de San

José de Cucuta

Visto el informe secrelarial que anlecede, y por considerar innecesaria la
celebracidn de la audiencia de alegacicnes y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en &l numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADOC por el termino de diez (10} dias, para que las paries presenten por
escrito sus alegatos,

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las paries para
alegar, se surta el trasiado al Procurador 24 Judicial i para Asuntos Administrativos,
por el rmino de diez (10) dias, sin retiro dei expeadiente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cacuta, Diecinueve (19) de Enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGU!

Radicado: £54001-33-33-003-2014-00027-01

Medio de Control: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho

Actor: Carmen Alicia Rojas Avala

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion —~Municipio de San

José de Coocula

Visto el informe secretarial que antecede, v por considerar innscesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesio en el numeral 4° del arficulo 247 del CPACA, se procedera a CORRE
TRASLADOC por &l termine de diez (10) dias, para gue las partes presenten por
escrito sus alegatos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las paries para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial il para Asuntos Administrativos,
por el termino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIGUESE ¥ CUMDPLASE




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cacuta, Diecinueve (18} de Enero de dos mil dieciséis (2018)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-003-2014-00282-01

Medio de Control: Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Actor: Yolanda Ramirez Vargas

Demandado: Macion — Ministerio de Educacioén — Departamenio

Norte de Santander

Visto el informe secretarfal que antecede, v por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones v juzgamiento, de conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA se procederd a CORRE
TRASLADO por el termino de diez (10) dias, para gue las partes presenten por
escrito sus alegalos.

De igual manera, se dispondra que vencido el término que tienen las paries para
alegar, se surta el traslado al Procurador 24 Judicial l para Asuntos Administrativos,
por el termino de diez (10} dias, sin reliro del expediente.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponents: Dra. MARIBEL MENDQZA JIMENEZ
San José de Clucuts, dieciocho (18) de enero de dos mil dieciséls (2016)

Radicacidn: 54-001-23-33-000-2015-00808-00
Accionante: Luz Enith Celis Garcla
Accionado: Instituto Geogréafico Agustin Codazzi - IGAC

Medio de Control: Cumplimiento de normas con fuerza material de ey o
actos administrativos

De conformidad con lo reglade en el articulo 17 de la Ley 393 de 1887, se abre el

presente medio de control a pruebas y en consecuencia se dispone:

Téngase como pruebas los documentos alflegados por el accionante con la
demanda, oforgéndoseles el valor probatorio de lay, destacando que ia parie

actora nio solicitd practica de pruebas,

« Niéguese Ia practica de la prueba tfestimonial solicitada por el Director
Territorial de Norte de Santander del instituto Geografico Agustin Codazzi
(E) debido a que dicha prueba es impertinente para determinar si se cumple
o no con lo preceptuado en fa norma indicada como desatendida por parte
de la entidad accionada, debido a que pars ello se estudiard el valor

probatorio de los documentos que reposan dentre del plenaric.

Una vez ejecutoriada la presente providencia, ingrésese el presante expediente al

Despacho para lo pertinente,

NOTIEIQUESE Y CLUMPLASE,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Radicado N°: 54-001-23-33-000-2015-00521-00

Demandante: GUILLERMO REYES VILLAMIZAR

Demandados: COLPENSIONES

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Una vez revisado el escrito de demanda y sus anexos, el Despacho considera
gue la misma cumple con los requisitos formales sefialados en la Ley 1437 de
2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Jlo Contencioso
Administrativo” —en adelante C.P.A.C.A.-.

Conforme a lo anterior, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda que en ejercmio del medio’ de control de NULIDAD
Y RESTABLEC!MIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138
de la Ley 1437 de 2011 C,P.A_C.A. se impetrara en representacion del
Sefior GUILLERMO REYES VILLAMIZAR en contra de la
ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

La demanda de 1a"?i-f:refer_g-;{r:ipia_tiene como finalidad la declaratoria de
nulidad parcial de las Resoluciones Nos. 2372 del 13 de junio de 2012,
porzmedio de la cual se resuelve una sohcntud en el Sistema de
Seguridad Social, por parte del Seguro Social; 'GNR 347350 del 9 de
diciembre de 2013 por la cual se reconoce y ordena el pago de una
pension ‘mensual vitalicia de vejez, por parte de Colpensiones; 380612
del 28 de octubre de 2014 por la cual se reconoce y ordena la
reliquidacion de una pensiéon mensual vitalicia de vejez, por parte de
Colpensiones y la nulidad total de la Resolucién No. VPB 44063 del 19
de mayo de 2015, que resuelve un recurso de apelacion y reliquida la
pension de vejez, por parte de Colpensiones, y su consecuente
restablecimiento del derecho. -

2. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del
CPACA, NOTIFIQUESE por estado a la parte actora la presente
providencia, notificacién que deberd surtirse de igual manera a la
direccion de correo electronico amparol. mendoza@qmali com en virtud
de lo dispuesto en el articulo 205 del CPACA.

3. TENGASE como parte demandada a COLPENSIONES, entidad que en
los términos del articulo 159 del CPACA tiehe capacidad para
comparecer al proceso representada por su presidente.



1. De conformidad con Io estab[e(:ido en el artictlo 171 numeral 1 del
CPACA NOT!F!QUESF personaimente la admision de la demanda al
senor Presndente de COLPENS!ONES en los términos del articuio 199
del CPACA modlﬂcado por el articuio 612 del CGP.

B

5. PONGASE defpresente'a la COLPENSIONES, la obligatoriedad de dar
cump!smlento a lo previsto en el paragrafe 1° del articuio 175 del
CPACA 30 pena de fa consecuenCIa Jundaca alli establecida.

8. Dé"‘%;ﬁfdrifb%idéd con’ lo éstablecido en el articulo 171 numeral 2 del
CPACA, NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda al
MiNISTERE{} PUBL!CO en los términos del articuio 199 del CPACA
modificado DOI’ el arhculo 812 cel CGP. Para el efecto, ténganse como
dlreccmn de buzon eiectron[co Ias informadas por los sefiores
Procuradores Judaceaies Deiegados ante esta Corporamon

NOTEF QUESE persona!mente la admzs;on de la demanda a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en los
términos del amcuio 199 de Ia Ley 1437 de 2011 CPACA. —
modsﬁcado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso-. Para el
| efecio tenganse como direccion “de buzon electronico la siguiente:

buzomudICiai@defensazurldica gov.co.

=

8. En ios términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del
CPACA, CORRASE TRASLADC DE LA DEMANDA a
COLPENSIONES, ai MINISTERIO PUBLICO y a ia AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

9. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011

C.P.AC.A. fijese la suma de cuarenta mil pesos ($40.000.00), como

GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO qgue deberan ser consignados

por la parte accionante en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el

Banco Agrario de la ciudad, para ic cual se sefiala un término de diez

@ (10} dias contados s partir de Ia notificacion del presente auto; con la
prevencién de o sefialado en & articulo 178 ibidem.

10.Reconbzcase personeria a ia doctora AMPARG DISNEY VEGA
MENDOQOZA, para actuar comc apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efecios del mandato a ella otorgado.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado sustanciador. Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2015-00530-00
DEMANDANTE: Maritza Rojas Saavedra
DEMANDADO: Bachir Jussy Mirep Corona

MEDIO DE CONTROL.; Nulidad Electoral

En ejercicio del medio de control contemplado en el articulo 139 del CPACA,, la
ciudadana MARITZA ROJAS SAAVEDRA, por intermedio de apoderado judicial,
solicita se declare la nulidad del acto administrativo — Formato E-26 CON-, por
medio del cual la Comisién Escrutadora Municipal de Cucuta declard electo al
Sefior BACHIR JUSSY MIREP CORONA como Concejal del municipio de San
José de Cucuta para el periodo 2016 2019 Asi mismo, solicita se declare la

nulidad de la respectiva credencial.

Como quiera que oportunamente la parte actora corrigid la demanda en la forma
ordenada y por ende se” encuentran reunidos los requisitos establecidos en el
articulo 162 del CPACA, se dispone:

PRIMERO: ADMITASE EN PRIMERA INSTANCIA la demanda de Nulidad
Electoral instaurada por la Sefiora MARITZA ROJAS SAAVEDRA, identificada con
la cédula de ciudadania No. 51.540.732 de Bogota, por intermedio de apoderado
judicial, y en contra del sefior BACHIR JUSSY MIREP CORONA destinada a la
declaratoria de nulidad del acto de eleccién del sefior BACHIR JUSSY MIREP
CORONA como miembro del Goncejo Municipal del Municipio de San José de
Cucuta, para el periodo constitucional 2016 — 2019, contenido en el formulario E-
26 generado el 04 de noviembre de 2015, |

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a] sefior BACHIR
JUSSY MIREP CORONA. '

Las notificacion sefalada se realizara de conformidad con lo establecido en el literal
a) del numeral 1° del articulo 277 del CPACA.

De no ser posible la notificacion personal al demandado dentro de los dos (2) dias
siguientes a la expedicion del auto, se debera notificar la;providencia - mediante

aviso que se publicara por una vez en dos (2) periddicos de amplia circulacion en

1
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el ter'ritcrié de ia ﬂéspectiva circunscripcion, io anterior conforme a los literales b) y
c) del articuio 277 del CPACA. |

Asi rismo, en caso de que la demandante no acredite ias publicaciones en la
prensa requeridas para surtir ias notificaciones por aviso previstas en los literales
anteriores, dentro de i6s veinte (20) dias siguientes a la notificacion al Ministerio
Plblico del autd gie'la ordena, se declarara terminade el proceso por abandono y
se ordenara archivar ¢l expediente —literal g) del numeral 1 del citado articulo 277.
TERCERQ: NOTIFIQUESE personalmente a la Registraduria Nacional de! Estadc
Civil comio autoridad que ‘profiere ‘&l acto declaratorio de 1d eleccién del Concejal
demandado, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales de la corporacion y del ente territorial, de conformidad con el numeral 2°
del articulo 277 del CPACA. | ‘

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforrfie &l numeral 3° del articulo 277 dei CPACA.

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado a la demandante, tal como lo dispone e!
numeral 4° del articulo 277 del CPACA.

SEXTO: INFORMESE a la comunidad la existencia de este proceso a través del
sitic web de la jurisdiccion de lo contenciose administrativo, o eh su defecto a
través de otros mecanismos eficaces de comunicacion, de conformidad con el
numeral 5° dei articulo 277 del CPACA.

SEPTIMO: De conformidad con lo estabiecido en el articulo 279 del CPACA, la
parte demandada fendra un t&rmino de quince (15) dias siguientes al dia de la
notificacion personai del presente auio ai demandado o al dia de la pubiicacidn del

aviso, segin el caso, para contestar la demanda.

OCTAVOQ: SOLICITAR a la demandante, gue deniro de los dos (2) dias siguientes
a la notificacion de la presente providencia, suministre la direccidn electronica para

recibir notificaciones de conformidad con los articulos, 199, 201 y 205 del CPACA.



NOVENO: Recondzcase personeria al doctor FREDDY ALEXANDER HERRERA,
para que actlle como apoderado de la parte actora, en los términos y para los

efectos del memorial poder a él conferido y que obra en autos'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, Enero diecinueve (19) de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: No. 54-001-23-33-000-2015-00536-00
ACCIONANTE: CIRO ALBERTO BAYONA ROPERO
DEMANDADO: LUCIO ELIAS PACHECO SANCHEZ (CONCEJAL DEL

MEJN[CIPIO DE ABREGO — NORTE DE SANTANDER)
MEDIO DE CONTROL: PERDIDA DE INVESTIDURA
Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que se hace necesario ordenar su correccion, pues la
misma no cumple en su totalidad con los requisitos previstos en el articulo 4° de la
Ley 144 de 1994 —aplicable al caso de marras por la remision contenida en el

inciso final del articulo 55 de la'Ley 136 de 1994-, por las siguientes razones:

Conforme a lo establecido por el aﬂicu‘!o 4 literal b) de la Ley 144 de 1994 senala
como requisito de la solicitud de perdlda de investidura, el allegar la acreditacién
del demandado expedida por !a Orgamzamon Electoral Nacional, requisito que no
se cumple en su totalldad, pues solo se allega la pagina 4 del formulario E-26
expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civil, donde se registra la
votacion obtenida, pero no, cudl de ellos resultd electo, razén por la cual ante la
falta de acreditacion expedida por la Organizacion Electoral Nacional, en debida

forma, se impone ordenar la correccion de dicho requisito.

De tal manera, que al no encontrarse acreditados los requisitos formales para la
admision de la demanda, se RESUELVE: '

1. DEVOLVER Ia solicitud de PERDIDA DE INVESTIDURA de la referencia, a
efectos de que la parte actora dentro del término de diez dias' contados a
partir de la notificacion del presente proveido, allegue la certificacion

aludida en debida forma.

Magigstrado.-

TRIBUNAL ADMINISTRATY
NORTE DE SANTANDE

CONSTANCIA SECRETAJ

1_ArﬁCulO 7 Ley 144 def]y/

PALACIO DE JUSTICIA, BLOQUE C, OFICINA 405
CORREO INSTITUCIONAL DEL DESPACHO des01tanstd@cendo;. ramajudicial. qo:; v

Por anoctacién en ESTADRG) notifico

partes la providengi: anteno , @ las 8:4
noy_ 20 EEE 2 "-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador. Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2015-00537-00

DEMANDANTE: Nelson Enrigue Rincon

DEMANDADO: Concejales electos del Partido Conservador del Municipio de
Los Patios

MEDIO DE CONTROL: Nulidad Electoral

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que fa misma no cumple con todos los requisitos
sefalados los articulos 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 ~-CPACA—, razdn
por la cual se inadmitira la misma a fin de que la parie demandante designe con
precision contra quien dmge la demanda’, yerro que debe corregir en el
término de tres (3) dias, conforme lo estabiece el inciso tercero del articulo 276
ibidem. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

t Numeral 1 de! articulo 162 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO FENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciochoe {18) de enero de dos mil dieciséis (2016}

Radicado : 54-001-33-33-002-2015-00548-01
Medio de Control: Bjecutive

Actor : Maria Judith Forero FlGrez
Demandado . Departamento Norte de Santander
Asunto : Conflicte de competencia

Visto el informe secrstarial que antecede (fl. 46), v de -cehfafmidad con lo
dispuesto en el tercer inciso del articulo 158 de la Ley 1437 de 2011, cdrrase
traslado a las partes por el término comin de tres (3) dias, a fin de que
presenien sus aéégacic}nes, respecto del conflicto de competencia suscitado
entre los Juzgados Segundc Administrativo Oral de Cacuta y Primero

Administrative Oral de Descongestion de Clouta.

Una vez en firme este auto, ingrese inmediatamente el expediente al Despacho

para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ I o
nanies i proy
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado sustanciador. Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00005-00
DEMANDANTE: Freddy Armando Sandoval Rangel
DEMANDADO: Juan Felipe Corzo Alvarez

MEDIO DE CONTROL: Nulidad Electoral

En ejercicio del medio de control contemplado en el articulo 139 del CPACA., el
ciudadano FREDDY ARMANDO SANDOVAL RANGEL, solicita se declare la
nulidad del acto administrativo — Formato E-26 CON-, por medio del cual la
Comision Escrutadora Municipal de Clicuta declaré electo al Sefior JUAN FELIPE
CORZO ALVAREZ como Conce;al del munloaplo de San José de Cticuta para el
periodo 2016 — 2019. Asi- mlsmo sohcnta se declare la nulidad de la respectiva

credencial.

Teniendo en cuenta se- encuentran reumdos los requ13ttos establecidos en el
articulo 162 del CPACA, se dlsgone

PRIMERO: ADMITASE ENE_P_RIMERA II'I‘I'\ISTANCIA'!a demanda de Nulidad
Electoral instaurada por el Sefior FREDDY ARMANDO SANDOVAL RANGEL,
identificado con la cédula de ciudédanié No. 88.179.971 de Salazar (Norte de
Santander), y en contra def sefior JUAN FELIPE CORZO ALVAREZ destinada a la
declaratoria de nulldad del acto de eleccton del sefior JUAN FELIPE CORZO
ALVAREZ como miembro del’ Concejo Mummpa! del Municipio de San José de
Cucuta, para el periodo constitucional 2016 — 2019, contenido en el formulario E-
26 generado el 04 de noviembre de 2015.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta provndenCIa al sefior JUAN FELIPE
CORZO ALVAREZ.

Las notificacion sefialada se realizara de conformidad con lo establécido en el literal
a) del numeral 1° del articulo 277 del CPACA.

De no ser posibie [a notificacion personal al demandado dentro de los dos (2) dias
siguientes a la expedicidn del auto, se debera notificar la providencia mediante
aviso que se publicara por una vez en dos (2) periddicos de amplia circulacion en
el territorio de la respectiva circunscripcion, lo anterior conforme a los literales b) y
¢) del articulo 277 del CPACA.

O
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Asi mismo, en caso de gue el demandante no acredite las publicaciones en la
prensa requeridas para surtir las notificaciones por-‘aviso previstas en los literales
ariteriores, dentrd de los veinte (20} dias siguientes a la notificacion al Ministerio
Pubilco dei au‘to que la ordena, se dec!arara terminado el proceso por abandono y

se ordenara archivar &l expediente -iiieral g) del numeral 1 del citado articulo 277.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente a la Registraduria Nacional del Estado
Civil como autoridad que profiere el acto declaratorio de la eleccidén del Concejal
demandado medlante mensaie dirigido aI buzdn electronico para notificaciones
jUdlCiaﬁeS de ta corporamon y de! ente temtonai de conformidad con el numeral 2°
del arhcuio 27‘7 deE CPACA | ' ' o

CUARTG’:?’NOT&HQUESE personalmente al sefior Agenie del Ministerio Pdblico,

conforme al numeral 3° del articuic 277 del CPACA.

QUINTO:, NOTIFIQUESE por estado al demandante, tal como o dispone e
numeral 4° del articulo 277 del CPACA.

SEXTO: INFORMESE a la comunidad la existencia de este proceso a través del
sitio web de la jurisdiccién de lo contencioso administrativo, o0 en su defecto a
fravés de otros mecanismos eficaces de comunicacion, de conformidad con el
numeral 5° de! articulo 277 dei CPACA.

SEPTIMO: De conformidad con lo establecido en ef articulo 272 del CPACA, la
parte demandada tendré un término de guince (15) dias siguientes al dia de la
notificacion personal del presente auto al demandado o al dia de ia publicacion del

aviso, segln el caso, para contestar ia demanda.

OCTAVO: SOLICITAR a! demandante, gue dentro de ios dos {2) dias siguienies a
la notificacion de la presente providencia, suministre la direccidn electrénica para

recibir notificaciones de conformidad con los articulos, 199, 201 y 205 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< Remeemboris (oo st
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado sustanciador. Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00007-00
DEMANDANTE: José Ivan Rubio
DEMANDADO: Yilmar Antonio Gerardino Ramirez

MEDIO DE CONTROL: Nulidad Electoral

En ejercicio del medio de control contemplado en el articulo 139 del CPACA., el
ciudadano JOSE IVAN RUBIO, solicita se deciare la nulidad del acto
administrativo - Formato E-26 CON-, por medio del cual la Comisién Escrutadora
Municipal de Cucuta declard electo al Sefior YILMAR ANTONIO GERARDINO
RAMIREZ como Conce;al del Munlc:pao de San José de Cucuta para el periodo
2016 — 2019. Asi mismo, soilclta que como consecuencia de lo anterior, el cargo
de Concejal del Municipio de Cucuta para el perzodo 2016- 2019 por el Partido
Cambio Radical, debe __s_er ocupado -por quien siga en votacién en la lista

respectiva de ese partido..;_;

Teniendo en cuenta se encuentran reuntdos los' requisitos establecidos en el
articulo 162 del CPACA, se dzsgone

PRIMERO: ADMITASE EN PRIMERA INSTANCIA [a demanda de Nulidad
Electoral instaurada por el Sefier JOSE VAN RUBIO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 134366156 de Cucuta (Norte de Santander), y en contra del sefior
YILMAR ANTON?IO GERARDINO RAMIREZ destinada a la declaratoria de nufidad
del acto de eleccion del sefior YILMAR ANTONIO GERARDINO RAMIREZ como
miembro del Concejo Municipal del Municipio de San José de Cicuta, para el
periodo constitucional 2016 — 2019, contenido en el formulario E-26 generado el
04 de noviembre de 2015.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior YILMAR
ANTONIO GERARDINO RAMIREZ.

Las notificacion senalada se realizara de conformidad con lo establecido en el literal
a) del numeral 1° del articulo 277 del CPACA.

De no ser posible la notificacién personal al demandado dentro de los dos (2) dias
siguientes a la expedicidn del auto, se debera notificar la providencia mediante

aviso que se publicara por una vez en dos (2) periédicos de amplia circulacién en

X



el territoric de |a respeciiva circunscripcion, lo anterior conforme a los literales b) y
c) del articuio 277 del CPACA.

Asi mismo, en caso de gue el demandante no acredite las publicaciones en la
prensa requeridas para surtir las notificaciones por -aviso previstas en los literales
anteriofes, dentre de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion al Ministerio
Pubhco dei auio que la ordena, se declarara terminado el proceso por abandono y

se ordenara archivar el exped!en*e —literal g) del numeral 1 del citade articulo 277.

TERGERO::NOHHQUESE personalmente a ia Registraduria Nacional del Estado
Civil como autoridad que profiere el acto deciaratorio de la eleccidn del Concejal
demandado mediante mensaje dirigido ai buzdn electrénico para notificaciones
jUdiC]aieS de ia corporacson y del ente territorial, de conformidad con el numeral 2°
del artucuio 2(7 dei CPACA

CUARTO: NOT!FiQUESE personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico,
conforme al numeral 3° del articulo 277 del CPACA.

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado al demandante, tal como lo dispone el
numeral 4° del articuio 277 dei CPACA.

SEXTO: INFORMESE a ia comunidad la existencia de este proceso a través del
sitio web de la jurisdiccion de io contencioso administrativo, o en su defecio a
través de otros mecanismos eficaces de comunicacion, de conformidad con el
numeral 5° del articulo 277 del CPACA.

SEPTIMO: De conformidad con lo establecide en el articuio 279 del CPACA, la
parte demandada tendrd un términc de quince (15) dias siguienies al dia de la
notificacién personal dei presente aute al demandadc o al dia de la publicacion del

aviso, segin el caso, para contestar la demanda.

OCTAVO: SOLICITAR al demandante, que dentro de los dos (2) dias siguientes a

ia notificacién de la presente providencia, aflegue copia magnética de la demanda

y sus anexos para la notificaciéon de la misma.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, diecinueve (19) de enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00020-00
ACCIONANTE: GOBERNADOR DE NCRTE DE SANTANDER
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BOCHALEMA

ACCION: REVISION JURIDICA

Por reunir los requisitos y formalidades de Ley, ADMITASE el anterior escrito
presentado por el Doctor WILLIAM VILLAMIZAR LAGUADO, en su condicion de
Gobernador del Departamento Norte de Santander y en ejercicio de la atribucion
establecida en el numeral 10 del articulo 305 de la Constitucion Politica, en
concordancia con los articuldé 82 de la II'_:ey 136 de 1994 y 119 del Decreto N°
1333 de 1986.

En consecuencia se dispone:

1) NOTIFIQUESE persbnalmente'eSte-aUto al sefior Procurador Judicial para

Asuntos Administrativos del Tribunal en reparto.

2) Fijese el negocio en lista por el término de diez (10) dias para efectos del
articulo 121 numeral 1 del Decreto N° 1333 de 1986.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AUREGUI

ENRIQUE BERNAL J

Por anointion en

partes la provijiang]
hoy_ 9 0 ENE yijLl

P B R e e
RSN

Seeratario Lenerl
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PERA DiaZ
San José de Clcuta, diecinueve (19) de Enero del dos mil dieciséis (20186)

Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00022-00
Actor: Gobernador del Departamento Norte de Santander
Accionado: Municipio de Herran

Revisién Juridica

De conformidad con lo previsto en el numeral 4 del articulo 151 del CPACA, -
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-
procede el Despacho a ADMITIR las observaciones presentadas por el Sefior
WILLIAM VILLAMIZAR LAGUADO en cslidad de GOBERNADOR DEL
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER obrando en virtud de la facultad
conferida por el numeral 10 del articulo 305 de la Constitucién Politica y de o
dispuesto en el articulo 82 de la Ley 136 de 1894, encontrandose dentro del
término previsto en el articulo 119 del Decreto 1333 de 1986, en contra de los
rubros 111208 Estampilla; 11120801 Estampillas Pro Cultura y 11120802
Estampillas Pro Ancianos del Acuerdo N° 020 del 22 de noviembre del 2015, "POR
El CUAL SE APRUEBA Y SE ADOPTA EL PRESUPUESTO DE RENTAS,
RECURSOS DE CAPITAL, GASTOS E INVERSION, DEL MUNICIPIO DE
HERRAN PARA LA VIGENCIA 2016 Y SUS DISPOCISIONES GENERALESY,

como consecuencia de lo anterior,

1. NOTIFIQUESE el presente auto al sefior Procurador Judicial Il para

Asuntos Administrativos, en reparto.

2. FIJESE EN LISTA el presente proceso por el término de diez (10) dias,
segin fo previsto en el articulo 121 del Decreto 1333 de 1886.

3 OFICIESE al Concejo Municipal de Herran y a la Alcaldia Municipal de
Herran para que con destino a este proceso remita copia integra y

auténtica de todos los antecedentes administrativos relacionados con la



Radicado No. 54-001-23-33-000-2018-00022-U0 £
Demandanie: Gebernador del Departamento Norte de Santander

Auto

expedicién del Acuerdo N° 020 del 22 de noviembre del 2018, “POR EL
CUAL SE APRUEBA Y SE ADOPTA EL PRESUPUESTO DE RENTAS,
RECURSOS DE CAPITAL, GASTOS E INVERSION, DEL MUNICIPIO
DE HERRAN PARA LA VIGENCIA 2016 Y SUS DISPOCISIONES
GENERALES”.




