TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cacuta, Febrero primero (01) de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Ref. 54-001-33-33-004-2012-00234-01

Actor: Caijanal EiCE Liquid hoy Unidad Administrativa Especial de Gestion  Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP,

Demandado: Julio Cesar Trillos

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Visto el memorial obrante a folio 32 del expediente, y a fin de aceptar la renuncia
del poder presentada por el doctor Jesls lvan Romero Fuentes, se estaria en la
oportunidad procesal de requerirlo a fin de que allegue constancia de haber
comunicado la renuncia de poder a su poderdante en los términos establecidos

por el artlculo 75 del Cod:go General del Proceso. No obstante obra a folio 34

poder otorgado el 22 de enero’ d:e 2016 por el apoderado general de la Unidad
Admlnlstratlva Espemal de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Socsai UGPP al doctor MANUEL JESUS RINCON GONZALEZ y
presentado personalmente en: _‘el_-;Trlbunal Admlnlstratlvo de Norte de Santander

por éste tltimo, con lo cual se entiende revocado el poder inicialmente otorgado al

doctor Jests !van Romero Fuentes

En razén de E() expuesto, acéptéselia revocatoria de poder efectuada por la Unidad
Administrativa Especial. de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la

Proteccion Social UGPP, al doctor Jesus lvan Romero Fuentes.

Recondzcase personeria para actuar como apoderado de la Unidad Administrativa

Especial de Gestibn Pensicnal y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social UGPP, al doctor MANUEL JESUS RINCON GONZALEZ, en los términos y
para los efectos del memorial poder a él conferido y que obra en autos.

En firme el presente auto, ingrese nuevamente al despacho para sentencia.

2y TRIBUNAIL ADRMINISTRATIVO BE

\E HORTE DE SANTANDER
MEREGUECNSTANCIA SECRETARIAL

Magistrado.-

Secrstaria Genersl

Por anctacién en ESTADO, notifico a 35
perigs ta prowidengia ahtedlor, a las 8:00 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cicuta, veintiocho (28) de enero del dos mil dieciséis (2016}

Radicado: 54-001-23-33-000-2013-00272-00
Demandante: Alvaro José Navarro Quiroz y otros
Demandado: Departamento Norte de Santander y otros

Medio de control: Reparacion directa

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, citese a las partes, al Procurador 24 Judicial il
Administrativo de Clcuta y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a
la CONTINUACION DE LA AUDIENCIA INICIAL dentro del proceso de la

referencia, para el diecinueve (19) de abril del 2016, a las 09:00 a.m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M - ) S
MARIBEL MENDOZA JIMEN

Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATVO BE
HORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA BECRETARIAL

partes la providenciaantefior,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Febrero (01) de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador; Dr. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Ref. : 54-001-23-33-000-2013-00302-00

Actor. : Martha Cecilia Gonzalez Moreno
Demandado : E.S.E Imsalud _

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que precede, sin que se haya aportado la
comunicacion que sobre la renuncia de poder efectuara el doctor Fabio Roberto
Florez Alarcon, a la entidad poderdante ESE IMSALUD, se estaria en la
oportunidad de requerirle nuevamente para este fin, sino se advirtiera que a la
fecha el proceso de la referenma ya se encuentra con sentencia debidamente
ejecutoriada, razén por la: cuai no se requiere de ninguna actuacion a su cargo
que pueda afectar ios mtereses de su poderdante

Ahora bien, respecto a Ia solsc;tud deE doctor Edgar José Valbuena Monsalve,
Abogado Ejecutor de. la. D|recc;1on Seccional de Administracion Judicial, por
secretaria expidase con los requerimlentos efectuados por el abogado ejecutor, la
copia de la providencia que impone ia sanmon para que pueda hacerse efectiva
el cumplimiento de dicha orden

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIDUNAL ADMIMNISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE Sﬁ&?ﬁﬁﬁ&ﬁ
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Chcuta, veintiocho {28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Radicado : 54-001-33-33-003-20113-00348-02

Medio de Control  : Mulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Deisy Yaneth Leal Florez

Demandado : Nacidn — Ministerio de Educacion —

Municipio San José De Clcuts.

Seria del caso proceder a resolver el recurso de apelacidn interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra de la sentencia proferida el 30 de
junic del 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Culcuta, si no
advirtiera el Despacho que . ¢l presehfze expediente debe ser suspendido,

corforme con lo siguiente:
ANTECEDENTES

La demanda de la refe?é_;ncéa fule, &nééﬁau_rada por la sefiora Delsy Yaneth Leal
Flérez en contra de Nacién ~ Ministerio de Educacién - Municipio San José De
Cacuta, con &l objeto que se déciare_ia nulidad del oficio 504 del 04 de Junio del
2013 mediante & cual e Subsecrefaric de” Despacho del area de Talento
Humano de la secretaria de Educacién Municipal, niega el reconocimiento y pago
de la prima de servicios, brima de aﬁ%égﬁédaé, la bonificacion por servicios

prestados, y la bonificacién por recreacion. .

Que como consecuencia de lo anterior, v 2 titulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconocimiento y page de ia prima de servicios, prima de
antigiedad, la bonificacion por servicios prestados, y la bonificacién por

racreacion.

Tramite en Primera Instancia

Fi Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuite de Cucuta, admitié la
demanda de la referencia mediante auto del 31 de octubre del 2013 ordenando

ias notificaciones de Ley (1. 180).

Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, el dia 30 de junio del
2015, profiié sentencia (fls 333 al 335). Dentro de la oportunidad legal, la
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Auto Decreta Suspension Del Proceso

Rad.; 54-001-33-33-003-2013-00348-02

Actor: Deisy Yaneth Leal Fidrez

apoderada de la parte demandante impetrd recurse de apelacion en contra de la

referida sentencia.

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 07 de oclubre
del 2015 (fl. 383).

Con aulo del 12 de noviembre del 2015 (fl. 402), e Despacho Sustanciador
considerd innecesaria la celebracidn de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedit a correr traslado para que las partes presentaran por escrito

sus alegatos de conclusion.

£l dia 15 de enero del 2016, pasa el expediente al Despacho para que se profiera

sentencia de segunda instancia (fl. 480).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pagina web del Consejo de Estado, el proveido del dia 30 de
julic de 2015 proferido por la Seccién Segunda del Consejo de Estado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset lbarra Vélez, por el cual resolvié avocar
el conocimiento del expedients radicado con el No. “%5@(3’%—33«3&81{}—20‘{3—
00134-01, demandante Nubiz Yomar Plazas Goémez, demandado Nacidn -
Ministerio de Educacién ~ Departamento de Boyacd, con el objete de proferir
sentencia de unificacién de jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en
el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, precisd:

“Cr1 &f caso concreto, la soficitud del Tribunal Administrativo de Boyaca se sustenta
principalmernte en que e Consefo de Estado, Seccidn Segunda, ha proferido
sentencias enconiradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccitn Segunda, sn varias oporlunidades ha sefialade que las normas
fegales y reglamentarias que regulan lo refacionado con la administracién del
persenal docente del pais, no prevén el reconocimiento de fa prima legal o de
servicios, por fo que ios educadorss no Henen derecho a dicho beneficio, asf
se arguments, por efemplo en los fallos de 15 de junic’ y 7 de diciembre® de 2011,
Pero también ha dicho Ia Corporacitn, gue los docentes si son beneficiarios
de la mencionads prima, pues, la Ley 87 de 1988 fes hizo extensive a ios
educadores eof régimen prestacional de los empleados publicos del nivel

! Emitido en ef expediente 0550-07 con ponencia de fa Consejera Ramirez de Paez.
* Proferide en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.



et

Auto Decreta Suspensién Del Praoceso

Rad : 84-061-33-33-003-2013-00348-0Z

Actor: Deisy Yaneth Leal Flbrez
cenfral, para guienes ef ordenamiento juridico si les concede fa prima
reclamada, asi se adujo en falio de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, feniendo en cuenta gue la posicion al interior de ia
Seccion Segunda de esfa Corporacion no ha sido uniforme, se hace
necesario unificar la jurisprudencia sobre fa materia, v en tal virlud, se avocara
conocimienfo del expediente de la referencia a fin de proferir sentencia de
unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendencia de la discusion que se evidencia en el presente procesc exige
al Juez de lo Contencicso Administrativo, en aras de fograr la efectividad de los
derschos reconocidos en la Constitucitn y en la Ley y la preservacion def orden
juridico, en los términos del articulc 103" de ia Ley 1437 de 2011, y en clara
consonancia con su rol de garante en el marco def proceso y conductor del
mismo, vincular a personas juridicas que, con criterios calificados, puedan
aportar a la discusion que plantea la presente demanda diversos elementos de
Juicio para proferir una decision. Lo anterior, también en gjercicio de los poderes
de ordenacién e instruccién que el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo
General del Proceso, le confiere a los jueces.

Atendiendo expresamernte fo sostenido en ef aparte anfes transcrito, se
procederd a citar a diferentes sectores felacionados con ef régimen salarial y
prestacional de fos docentes, en aras de enyiguecer, se insiste, el debate propio
de este trémite.” o S

De lo anteriormente expuesto, &l De:;s’;iﬁébhc considera necesaria la suspension
del proceso hasta tanio el méximd érgano de la jurisdiccion contencioso
administrativa profiera una sentencia de unificacién,de! presente tema, en aras de
preservar los principios de ecgéo%h_ia ___;q_gaéesai, seguwridad v preservacion ded
orden juridico y ef@ctévédaé de los deréchos laborales, dado que en la actualidad,
el caso similar al que en esta oportunidad es objeto de estucii'o, esta siendo objsto

de unificacion en esa Corporacién.

¥ proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejerc Gomez Aranguren.

* Articulo 103. Objete y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Adminismativo tienen por objeto fa efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucién Politica v la
ley v la preservacidn del orden juridico. _ L

Bn la aplicacién e interpretacion de las normas de cste Cédigo deberdn observarse los principios
constitucionales v fos del derecho procesal. :

En virud del principio de igualdad, todo cambiv de fa jurisprudencia sobre el aleance y contenido de la
norma, debe ser expresa v suficientemente explicado v motivado en la providencia que lo contenga,

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

% Articulo 43. Poderes de ordenacion e instruccién, El juez tendrd los siguientes poderes de ordenacion e
instruceion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan v son
capuces, ¢ la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualguier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una ditacion manifiesia.
3. Ordenar a ias partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por ¢l
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hard uso de este poder para ideniificar y ubicar los bienes del gjecutado.

5. Ratificar, por ef medio mas expedito posible, la autenticidad y veracidad de Jas excusas que presenien las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademds de rechazar fa excusa v aplicar las consecuencias legales
que correspondan deniro del procese o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o discipiinarias a que haya lugar.

6. Los demds que se consagren en la ley.



Auto Decreta Suspension Del Proceso
Rad,: 54-001-33-33-003-2013-08348-02
Actor: Deisy Yaneth Leal Florez

Asf las cosas, el Despacho decretara la suspension del presente proceso, hasta
tanto la Seccion Segunda del Consejo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docentes.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERQ: Decrétese la suspensién del presenie proceso, hasta tanio la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes, conforme con lo expuesto en ia

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
BEL MENDOZA JIMENEE
Magistrad

UNAL ADMIMISTRATIVO DE
ORTE BE SANTANDER

' CONSRANCIA SECRETARIAL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Chcula, veintiocho (28) de enero del dos mil disciséis {20186)

Radicado : 54.004-33-33-002.2013-00483.01
Demandante : Yamile Pérez Pérez
Demandado * Macién — Ministerio de Educacién —~

Departamento Norte de Santander.

Medio de Control 1 Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Seria del caso proceder 2 resolver e recurso de apelacidh interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra de la sentencia proferida el 20 de
agosto del 2015 por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta; si no
advirtiera el Despacho que ei"?;'.:'.:rese‘ﬁ:{é-'-f;'@xp@di@nt@ debe ser suspendido,

conforme con lo siguiente:
ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue Enstéurada por la sefiora Yamile Pérez Pérez en
contra de Nacién — Ministerio de Educacion - Departamento Norte de Saniander,
con el objeto que se declare la nulidad del oficio del 05 de Junio de 2013
(Radicado de salida: SACZ2013RE7003) mediante el cual la Secretaria de
Educacion @amﬁémema%, niega .ei reconocimiento y pagoe de la prima de
servicios, prima de antigiedad, la bonificacidon por servicios prestados, v la

bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, v a tifulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconocimienio y pago de la prima de servicios, prima de
antigliedad, la bhonificacién por servicios prestados, y la bonificacion por

recreacion.

Tramiie en Primera Instancia

Ft Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito de Cocuta, admitic ia
demanda de ia referencia mediante auto del 28 de noviembre del 2013

ordenando las notificaciones de Ley (fl. 70).

349
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Auto Decreta Suspension Del Proceso
Rad.: 84-001-33-33-002- 201 3-00483-C1
Actor; Yamile Pérez Pérez

Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, el dia 20 de agosto del
2018, profirié sentencia (fis 205 al 212). Dentro de la oportunidad legal, la
apoderada de la parte demandante impetrd recurso de apelacion en contra de la

referida sentencia.

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacidn interpuesio en conlra de la sentencia proferida en
primera instancia fug admitido por este Tribunal, mediante auto del 07 de octubre
del 2015 (fl. 261}.

Con auto del 12 de noviembre del 2015 (fl. 270), el Despacho Sustanciador
considerd innecesaria la celebracidn de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedio a correr traslado para que las partes presentaran por escrito

sus alegatos de conclusion.

Eldia 15 de enero del 2018, pasa el expedients al Despacho para que se profiera

sentencia de segunda instancia (fl. 348).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pagina web del Conseio de Estado, el proveido del dia 30 de
julic de 2015 proferido por la Seccién Segunda del Consejo de Estado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset lbarra Vélez, por el cual resolvié avocar
el conocimienio del expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
(00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gomez, demandado Nacidn —
Ministerio de Educacion — Departamento de Bovaca, con el objeto de proferir
sentencia de unificacién de jurisprudencia, de conformidad con io establecido en
el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, precist:

*Fn ef caso concreto, ia soficitud def Tribunal Adminisirativo de Bovacé se sustenta
principalmente en que ef Consejo de Esfado, Seccidn Segunda, ha proferido
sentencias enconiradas sobre fa materia.

En efecto, Iz Corporacitn, en su Sala de Jo Contencioso Administralive
Seccidn Segunda, en varias cportunidades he sefialade gus las normas
fegales y reglamentarias que reguian lo relacionado con la adminisiracion del
personal docente def pafs, no prevén el reconocimiento de fa prima legal o de
servicios, por o gue los educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi
se arguments, por ajemplo en los fallos de 15 de junio’ v 7 de diciembre® de 2071,
Pere también ha dicho Ia Corporacitn, gue jos docentes si son beneficiarios

i Emitido en el expediente 0530-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Paez.
* Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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Auto Decreta Suspension Del Proceso
Rad. 54-001-33-33-002-20:1 3-00483-01
Actor: Yamile Pérez Pérez

te fa mencionada prima, pues, fa Ley 81 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores ef régimen prestacional de los empleados piblicos del nivel
central, pars quienes o ordenamiento juridico & les concede la prima
reciamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°

£n ese orden de ideas, teniendo en cuenta gue fa posicidn al inferior de fa
Seccitn Segunda de esta Corporacidn no hea sido uniforme, se hace
necesario unificar fg jurisprudencia sobre la materia, v en fal virtud, se avocara
conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir sentencia de
unificacion jurisprudencial en el sub examine.

Lz trascendencia de la discusitn que se evidencia en ef presente proceso exigs
al Juez de fo Contenciogso Administrativo, en aras de lograr la efectividad de los
derechos reconocidos en la Constitucién v en la Ley y la preservacion del orden
juridico, en los términos del arficulo 103 de la Ley 1437 de 2011, vy en clara
consonancia con su rol de garanfe en e marco del proceso v conductor def
mismo, vincular a personas juridicas que, con criterios calificados, puedan
apoitar a la discusion gue plantea la presente demanda diversos elemenios de
juicio para proferir una decisién. Lo anferior, también en gjercicio de ios poderes
de ordenacion e instruecién que ef arffculo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo
Genegral del Proceso, le confiers g Ios jusces.

Atendiendo expresamente jo sostenido en el aparie antes ftranscrifo, se
procedera a citar a diferentes sectores relacionados con el -regimen salarial Y
prestacional de los docentes, en aras de enriguecer, se insiste, el debate propio
de este ramfe.” -

De lo anteriormente ex;jues%o e%.fiﬁeéfaachb consi&iera' necesaria la suspension
del proceso hasta tani:e el méximo ergano de la jurisdiccion contencioso
adminisirativa profiera una sentencia de unificacién del presente tema, en aras de
preservar los principios de ‘economia procesal, seguridad y preservacion del
orden juridico v efectividad de Ees"é'é'ﬁ*échos laborales, dado que en la actualidad,

? Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejerc Gémez Arvanguren.
* Articulo 103, Objere v principios, Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto I efeetividad de los derechos reconocidos en la Constitacidn Politica y 1a
ley v la preservacion del orden juridico.
En la aplicacion e imterpretacion de las normas de este (Codigo debu an observarse los principios
constitucionales y ios del derecho procesal.
En virtud del principio de igualdad, todo cambio de iz jurisprudencia sobre el alcance v contenide de Ia
norma, debe ser expresa v suﬁbienteme’nte explicado y motivado en la providencia que 1o contenga.
Quien acuda ante la Jurisdiceidn de lo Contencieso Administrativo, en complimiento del deber
constitucional de cofabovacién para el buen funcionamiento de la administracién de justicla, estard en s
oblé‘gaa,ién de cumplir con las cargas procesales v probatorias previstas en este Codigo.

* Articulo 43, Poderes de ordenacion e instruceién. Bl j Juez tendré los siguientes poderes de ordenacion e
instruceidn:
1. Resolver los provesos en equidad sf versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicltan v son
capaces, o la ley lo autoriza.
2. Rechazar cualguier solicitud que sea notorfamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3, Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torne a las posiciones v peficiones que presenten.
4 Exigir a las autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le hava sido suministrada, siempre que sea refevante para los fines del proceso. El juez
también hard uso de este poder para identificar y ublcar los bienes del ejecutado.
5. Ratificar, por el medio més expedito posible, Ia awtenticidad v veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados ¢ terceros para justificar su inasistencia a audiencias ¢ diligencias. En case de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademdas de rechazar la excusa v aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del procese o actuacién, el juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar,
6. Los demds que se consagren en la ley

5



Auto Decreta Suspension Del Proceso
Rad.. 54-007-33-33-002-2013-00483-01
Actor: Yamile Perez Pérez

el caso similar al gue en esta oportunidad es objeto de estudio, esta siendo objelo

de unificacién en esa Corporacidn,

Asi las cosas, el Despacho decretara la suspension del presente proceso, hasta
tanto la Seccion Segunda del Conssjo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docenies.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspension del presente proceso, hasia tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes, conforme con fo expuesto en [a

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE ¥ COMPLASE

MARIBEL MENDOZ
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CORNSTANCIA SECRETARIAL

Par znotacion en\ESTARC, notifico a las
partes la providgnce anterior, a las 5:60 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, 1 ¢ rro (015

Ly o

Radicado :54-001-33-33-002-2013-00519-01

Actor :Martha Rocio Jaimes Sanabria
Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recursoc de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha seis (06) de noviembre de dos mil guince (2015), proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Ctcuta, que negé las suplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MENDOZA JIMENE

Magistrada

‘ = TRATIVO DE
pe TRIDLNAL ADMIMISTRATIY
Adla T GoRTE DE SANTANDER

COHNSTANCIA S‘;EGRETAR&BL

* viaria General
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, ©~ : r~-- 0
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Radicado :54-001-33-33-002-2013-00537-01

Actor :Deyanira Bonilla Ochoa
Demandado :Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha once (11) de noviembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta, que negéd las suplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacién al Procurador
Judiciat Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OAM
RIBEL MENDOZA JIMEN
Magistrac

TRIBUMAL ADRINISTRATIVO DE
MORTE DE SANTAKNDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

Sacretaria General
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cheouta, veintiocho (28) de enerc de dos mil dieciséis (2016)

Radicado . 54-001-33-33-003-2013-005986-01

Medio de Conirol . Nulidad v Restablecimiento del Dersecho
Demandante : Gladys Stella Medina Pefia

Demandado . Nagcién — Ministerio de Educacion —

Municipio San José De Clcuta.

Seria del casoc proceder a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra de la sentencia proferida el 14 de
Julio del 2015 por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cacuta; si no
adviriera el Despacho que el presente expediente debe ser suspendido,

conforme con lo siguiente:
ANTECEDENTES

l.a demanda de la referencia fué'.'énstaurada por la sefiora Gladys Stella Medina
Pefia en contra de Macién — Ministerio de Educacion — Municipio San José De
Culcuta, con el objeto que se deciag_r_@:{é nulidad del oficio 504 del 04 de Junio del
2013 mediante el cual el Subseéretaria de Despacho del drea de Talento
Humano de la secretaria de Educacion Municipal, niega el reconocimiento y pago
de la prima de sewicies; prima de aﬁ%igﬁedad, la bonificacion por servicios

prestados v la bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, v a titulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconocimiento vy pago de la prima de servicios, prima de
antigliedad, la bonificacidn por servicios prestados y la bonificacion por

recreacion.

Tramite en Primera instancia

El Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuite de Colcuta, admitic la
demanda de la referencia mediante auto del 13 de febrero del 2014 ordenando

ias notificaciones de Ley (fl. 77).

Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, el dia 14 de julio del
2015, profirid sentencia (fls 155 al 158). Dentro de la cportunidad legal, la

200
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Auto Decreta Suspension Del Proceso

Rad.; 54-001-33-33-003-2013-00568-01

Actor; Giadys Stella Medina Fefia

apoderada de la parie demandante impetro recurso de apelacion en contra de la

referida sentencia.

Tramite en Segunda instancia |

Fl recurso de apelacion interpuesio en confra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 07 de oclubre
del 2015 (fl. 212).

Con auto del 12 de noviembre del 2015 (fi. 221), el Despacho Sustanciador
considerd innecesaria la celebracidn de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedié a correr traslado para que las partes presentaran por gscrifo

sus alegatos de conclusion.

Fldia 13 de enero del 2016, pasa el expediente al Despacho para gue se profiera

sentencia de segunda instancia (fl. 299).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pagina web del Consejo de Estado, el proveido del dia 30 de
julic de 2015 proferido por la Seccidn Segunda del Consejo de Estado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset lbarra Vélez, por el cual resolvié avocar
el conocimiento del expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Goémez, demsndado Nacion -
Ministerio de Educacién — Departamenic de Boyaca, con el objeto de profenr
seniencia de unificacion de jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en
el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, preciso:

“Bn el caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyacé se sustenta
principalmente en gue e Consejo de Estado, Seccion Segunda, ha proferido
sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, fa Corporacién, en su Sals de lo Contencioso Administrative
Seccion Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
fegales v reglamentarias que regufan lo relacionado con la administracion del
personal docerite del pals, no prevén ef reconocimiento de Ia prima legal o de
servicios, por lo que jos educadores no Henen derecho a dicho beneficio, asi
se arguments, por ejemplo en los falios de 15 de junio” y 7 de diciembre® de 2011,
Pero también ha dicho la Corporacién, qus los docentes sf son beneficiarios
de la mencienada prima, pues, la Ley 91 de 1989 les hizo extensivo a los
educadores el régimen presfacional de los empleados puablicos del nivel

' Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Paez.
2 .. . o e . ~ . . - e
 Proferide en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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Auto Decreta Suspension Del Proceso

Rad.; 54-001-33-33-003-2013-00596-01

Actor: Gladys Siella Medina Pefla
central, para guienes el ordenamiento juridico si les concede fa pﬂma
reciamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, fenfendo en cuenta gue la posicién al interior de la
Seccién Segunda de esta Corporacién no ha sido uniforme, se hace
necesario unificar fa jurisprudencia sobre la materia v en tal virtud, 3¢ avocarg
conocimiento def expediente de la referencia a fin de proferir sentencia de
unificacion jurisprudencial en el sub examine.

La trascendenicia de fa discusion gue se evidencia en ef presente proceso exige
al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr fa efectividad de los
derechos reconocidos en la Constitucion v en fa Ley y la preservacion def orden
juridico, en los términos del articulo 1 03" de la Ley 1437 de 2011, y en clara
consonancia con su rol de garante en el marco del proceso y conducior del
mismo, vincular a personas juridicas que, con crilerios calificados, puedan
aportar a la discusion que plantea la presente demanda diversos elementos de
julcio para proferir una decision. Lo anterior, también en ejercicio de los poderses
de ordenacién e instruccicn gue el artfcuio 435 de ia Ley 1564 de 2012, Codigo
General del Proceso, Ie confiers a los jueces.

Atendiendo expresamente lo sostenido en e aparfe anfes iranscrilo, se
procedera a citar a diferentes seclores refacionados con el régimen salarnal y
prastacional de los docentes, en aras de enriquecer, se insiste, el debale propio
de este framite.”

De lo anteriormente expuesto, el Despé’ého considera necesaria la suspension
del procesc hasta fanto ef maximo oz*gano de la jurisdiccion contencioso
administrativa profiera una senten“fa de: untf;cac;en dei presente tema, en aras de

preservar los principios- de economla precesa% segunda{i y preservacion deal

orden juridico vy efectivi daci de los derechos laborales, dado que en la actualidad,

el caso similar al que en esta oportunidad es objeto de estudio, esta siendo objeto

de unificacion en esa Corporacion.

3 Proferido en ef expediente 2483410 con ponencia del Consejero Gémiez Aranguren.

* Articulo 103, Objeio y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la sfectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion Politica v fa
lev v 1a preservacion del orden juridico.

En la aplicacién o inferpretacién e las normas ée gste Codigo deberdn observarse los principios
comstituicionales v los del derecho procesal. :

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la juﬁbpmdeﬁcm sobre el alcance v contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo confenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrative, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacién de cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en este Codigo.

* Articelo 43, Poderes de ordenacitn ¢ instruccién. Bl juez tendrd los sigulentes poderes de ordenacitn e
instruccion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, 0 la ley lo autoriza,

2. Rechazar -.,ualqmer solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacion manifiesta.

3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en tormo a las posiciones y peticiones gue presenten.

4, Exigir a las autoridades o a log pamcuiazes la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso, El juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

3, Ratificar, por el medio mas expedito posible. Ia autenticidad ¥ veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros pava justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o frregularidades, ademds de rechazar fa excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las inv estigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demas que se congagren en la ley.
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Auto Decreta Suspension Del Proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00588-01
Actor: Gladys Stella Medina Pefia

Asi las cosas, el Despacho decretard la suspension del presente proceso, hasta
tanto la Seccidon Segunda del Consejo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docentes.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspensidén del presents proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes, conforme con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Tﬁ;é’?f MAL ADBIBAE TRATAYD TR
'NOMSE DE SanTaNSER

, hollfico a las
ralas §:00 a.m.

Sec a Getteral .




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra, MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Chcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Radicado : 54-001-33-33-002-2013-00817-01
Demandante : Hee Pine De Gargia
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacién ~ Municipio de 8an

L4088 de Clouta,

Medio de Control  ; Nulidad y Reslablecimiento del Derecho

Serfa del caso proceder a resciver el recurso de apelacion interpussto por ia
apoderada de la parte demandante e contra de la sentencia proferida el 22 de
iulio dei 2015 por el Juzgaéo Te:cero--Adm'éhégtraﬁvo Oral de Chcuta: si no
advirtiera el Despacho. que el p%’ésénte 'éﬁ{ped_iente debe ser suspendido,

conforme con lo siguiente:
ANTECEDENTES

La damanda de la referencia fue ins’zéﬁrada po? la sefiora lice Pino De Garcia en
contra de Nacion - Ministerio de Edﬁéaﬁcién - Municipic de San José de Culcuta,
con el objeto que se declare la nulidad del oficio 504 de!l 24 de Junio de 2013
mediante el cual el Subsecretaric de Despacho del Area afe’;' Talento Humano de
la Secretaria de Educacién' Municipal de Clcuta, niega el reconocimienio v pago
de la prima de servicios, prima de antigliedad, la bonificacién por servicios

(¥4

prestados, y la bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, v a titulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconocimiento v pago de ia prima de servicios, prima de
antigiedad, la bonificacidon por servicios prestados, y la bonificacion por

recreacion.

Tramite en Primera Instancia

Bl Juzgado Tercero Administrativo Cral del Circuitco de Clcuta, admifid la
demanda de la referencia mediante auto del 14 de enero del 2014 ordenando las
notificaciones de Lay (fl. 66 al 67),

39]



Auto Decrefa Suspension Del Proceso
Rad.; 54-001-33-33-002-2013-G0617-01
ctor: Hlee Ping De Garcla
Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, el dia 22 de julio del

2015, profirid sentencia (fls 215 al 217). Dentro de la oportunidad legal, la
apoderada de la parte demandante impetré recurso de apelacion en contra de la

referida sentencia.

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 07 de octubre
del 2015 {11, 281).

Con auto del 12 de noviembre del 2015 {fl. 290}, el Despacho Sustanciador
considerd innecesaria la celebracidn de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedi6 a correr traslade para que las partes presentaran por escrito

sus glegatos de conclusion.

£l dia 15 de enero del 2018, pasa el expediente al Despacho para que se profiera

sentencia de sequnda instancia (fl. 300).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pagina web del Consejo de Estado, el proveido del dia 30 de
julio de 2015 proferide por la Seccidn Segunda del Consejo de Estado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset lbarra Vélez, por el cual resolvid avocar
el conocimiento del expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00434-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gémez, demandado Nacidn -
Ministerio de Fducacién — Departamento de Boyacd, con el objefo de proferir
sentencia de unificacién de jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en
el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, precisd:

“Er ef caso concreto, fa soliciiud del Tribunal Adminisirativo de Boyacé se sustenta
principalmente en que e Consejo de Estado, Seccidn Segunda, ha proferido
sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, Ja Corporacidén, en su Sala de lo Confencicse Adminisirativo
Seccidn Segunda, en varias oporfunidades ha sefialade gque las normas
lagales v reglamentarias que regulan lo relacionado con la administracion del
personal docente del pais, no prevén ef reconocimiento de la prima legai o de
servicios, por o que fos educadores no Henen derecho a dicho beneficio, ast
se argumento, por ejemplo en los fallos de 15 de junic’ y 7-de diciembre® de 2011.
Pero también ha dicho Iz Corporacién, gue fos docentes si son beneficiarios
de fa mencionada prima, pues, la Ley 81 de 1989 les hizo extensivo a los

! Emitido en ef expediente 6550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Pdez.
2 proferido en et expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafas! Vergara Quintero.
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Auto Decreta Suspension Dsl Progeso

Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00617-01

Actor: llce Pino De Garcla
educadoras ef régimen presiacional de los empleados piublicos del nivel
ceniral, para quienes el ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asf se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, feniendo en cuenta que la posicidn al interior de fa
Seccidn Segunda de esta Corporacién no ha sido uniforme, se hace
necesario unificar fa jurisprudencia sobre la materia, v en tal virfud, se avocarad
conocimiento del expediente de la referencia a fin de profery sentencia de
unificacion jurisprudencial en ef sub examine.

La trascendencia de la discusion que se evidencia en el presente procesc exige
al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la efectividad de fos
derechos reconocidos en fa Constitucitn y en la Ley v la preservacicn del orden
juridico, en los términos del articulo 103* de la Ley 1437 de 2011, vy en clara
consonancia con su rol de garante en el marco del proceso y conductor del
mismo, vinciidar a perscnas juridicas que, con criterios calificados, puedan
aportar a ia discusion que planiea la presente demanda diversos elemenios de
Juicio para proferir una decision. Lo anterior, también en ejercicio de lfos poderes
de ordenacin e instruccion que el articufo 43° de la Ley 1564 de 2012, Cédigo
General def Proceso, le confisre a los jueces.

Atendiendo expresamente o sosfenido en e aparfe anles ftranscrifo, se
procederd a citar a diferentes sectores relacionados con ef régimen salarial v
prestacional de ics doceﬁfes ern aras d@ mrgqaec&r se insiste, &f debate propio
de este framite.”

De lo an":eriormente expuesto, &l Desp'acho cons'déra necesaria la suspension

del proceso hasta tan'ta sl max;m::} organa de Ia jurisdiccién contenciocso

administrativa @rof era una sentenc;a de uni fsca{:lon de gresenie tema, en aras de
preservar los principios de-economia _g}mcesai, ssgu;*zdad preservacion del
orden juridico v efectividad de los derechos Eaberéfés, dado que en la actualidad,
el caso similar al que en esta oporiunidad es db;'ete de estudio, estd siendo objeto

de unificacion en esa Corporacion.

¥ Proferido en e} expediente 4483 10 eon pcnencia del Conse;em (dmez Aranguren.

* Artieulo 103. Objero ¥ prmcg:esa& Los procesos que se adelanten ante la’j jurisdiceién de lo Contencioso
Administrative tienen por objeto la efectividad de los deiechos mconaczdoq en la Constitucién Politica v la
lev ¥ la pressrvacion detl orden juridico.

En la aplicacion e interpretacién de las normas de este. Codzﬂo (febel an observarse los principios
constitucionales y los dei derecho procesal,

En virtud del principio de igualdad, todo cambio de la jur 1spmdemm sobre el alcance v contenido de la
norma, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que lo L{mtenga.

(uien acuda ante Iz Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracion para e) buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
abligacién de cumplir con las cargas procesales v probatorias previstas en este Cadigo.

* Articalo 43, Poderes de ordenacién ¢ instruceibn. Fl juez tendra los siguientes poderes de ordenacién e
instruccion:

. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan v son
capaces, ¢ Ia ley lo autoriza.

2. Rechazar cualguier sobicitud que sea notoriamente improcedente o gue fmpligue una dilacion manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones v explicaciones en tovno a las posiciones y peticiones que presenten.

4, Exigir a las auforidades o a los particulsres la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interssado, no le hayva sido suminisirada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
tambign hard uso de este poder para identificar v ubicar los bienes del ejecutado.

3. Ratificar, por el medio mds expedito posible, la autenticidad v veracidad de las excusas que presenten las
paites o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar mconsistencias o frregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan deniro del procese ¢ sctuacion, ef juez compulsard copias para las investigaciones penales
o disciplinarias a que haya jugar.

6. Los demds que se consagren en la ley.
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Auta Decreta Suspensién Del Froceso
Rad.; 54-001-33-33-002-201 3-00677-01
Actor: llce Pino De Garcla

Asi las cosas, el Despacho decretaréd la suspension del presente proceso, hasta
fanto la Seccidn Segunda del Consejo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docentes.
En mérito de lo expuesto, e Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspensidn del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes, conforme con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L ﬁ%iim 4 )
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Chouta, veintiocho {28) de enero de dos mil dieciséis (2016}

Radicado : 54-001-33-33-002-2013-00684.01
Demandante : Edgar Arturo Echeverri Pérez
Demandado s Nacidn — Ministerio de Educacidn —

Municipio de San José de Cucuta.

#ledio de Control  : Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Serla del caso proceder a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandanie en contra de la sentencia proferida el 14 de
ulio (%éi 2015 por e Juzgado’a ;i“ercerq Administrative Oral de Clcuta; si no
advirtiera el Despacho _qhe el presé"r;t:é“-_exbecééente debe ser suspendido,

conforme con 1o siguiente:
ANTECEDENTES

La demanda de la refer@ﬁééa fue instaurada por el sefior Edgar Arturo Echeverri
Pérez en contra de Nacion ~ Ministerio de Educacién — Municipio de San José de
Cicuta, con el objeto que se declare la nulidad del oficio 504 del 24 de Junio de
2013 mediante el cual el Subsecretario de Despacho del Area de Talento
Humano de ia Secre‘iarié de Educacion Municipal de Cucuta, niega el
reconocimiento v pago de la prima de servicios, prima de antigiiedad, la

bonificacién por servicios prestados, v la benificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, v a titulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconccimiento y pago de la prima de servicios, prima de
antigliedad, la bonificacidn por servicios prestados, vy la bonificacion por

recreacion.

Tramite en Primera instancia

El Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta, admitié la
demanda de la referencia mediante auto del 14 de enero del 2014 ordenando las

notificacionaes de Ley (fl. 105 al 106).
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Aute Decreta Suspension Del Proceso
Rad.: 54-001-33-353-002-2013-006854-01
Actor: Edgar Arturo Echeverri Pérez

Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, el dia 14 de julio del
2015, profirid sentencia (fls 207 al 210). Denfro de la oportunidad legal, la
apoderada de la parie demandante impstrd recurso de apelacién en contra de la

referida sentencia.

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en

primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auic del {7 de octubre
del 2015 {fl. 264).

Con auto del 12 de noviembre del 2015 (fl. 273), &l Despacho Sustanciador
considerd innecesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numesral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedid a correr traslado para que las paries presentaran por escrito

sus alegatos de conclusidn.

El dia 15 de enero del 20186, pasa el expediente al Despacho para égue se profiera

seniencia de segunda instancia (fl. 351).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pagina web dei Consejo de Estado, el proveido del dia 30 de
julic de 2015 proferido por la Seccidn Segunda del Consejo de Estado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset Ibarra Veélez, por el cual resolvio avocar
el conocimiento del expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gomez, demandadoe Nacidn ~
Ministerio de Educacién —~ Depariamenic de Bovaca, con el objeto de proferir
sentencia de unificacion de jurisprudencia, de conformidad con o establecido en
el articule 271 de la Ley 1437 de 2011, precisd:

“En el caso concreto, ja soficitud del Trbunal Administrativo de Boyaca se sustenta
principalmente en que el Consejo de Estado, Seccitn Segunda, ha proferido
sentencias sncontradas sobrs la materia.

En efecto, la Corporacidén, en su Sala de lo Contencioso Administrafivo
Seccién Segunda, en varias oporiunidades ha sefalade que las normas
legales y reglamentarias gue regulan lo relacionado con la administracion del
personal docente del pais, no prevén el reconocimiento de la prima legal o de
servicios, por fo gue fos educadores no Henen derecho a dicho beneficio, as/
se argumentd, por ejemplc en los fallos de 15 de junio’ y 7 de diciembre® de 2011,
Pero también ha dicho fa Corporacitn, que los docernfes si son beneficiarios

Y Emitido e el expediente 0550-07 con ponencia de la Consejera Ramirez de Péez,
2 proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintero.
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Auto Decreta Suspensitn Del Proceso
Rad, 54-001-33-33-002-2013-00654-01
Actor: Edgar Arturo Echeverri Pérez

de la mencionada prima, pues, ia Ley 91 de 1589 fes hizo exfensivo a los
educadores ef régimen prestacional de los empleados pablicos del nivel
ceniral, para cquienes el ordenamienic juridico si les concede la prima
reclamada, asi se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°,

En ese orden de ideas, feniendo en cueria gue la posicion al interior de ia
Seccion Segunda de esta Corporacién no ha sido uniforme, se hace
necesario unificar la jurisprudencia sobre Ia materia, v en {af virtud, se avocard
conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir sentencia de
unificacion jurisprudencial en ef sub examine.

La trascendencia de la discusion que se evidencia en &f presente procesc exige
af Juaz de lo Contencioso Administrativo, en aras de fograr la efectividad de los
derechos reconocidos en la Constitucion y en la Ley y la preservacion del orden
juridico, en los términos del articulo 103 de fa Ley 1437 de 2011, y en clara
consonancia con su rol de garante en el marco del proceso y conductor del
mismo, vincudar & personas juridicas que, con criterios calificados, puedan
aportar a la discusitn que plantea la presente demanda diversos elementos de
juicio para proferir una decisién. Lo anterior, también en ejercicio de jos poderes
de ordenacion e instruccion gue el articulo 43° de Ja Ley 1564 de 2012, Codigo
General def Proceso, le confiere a los jueces.

Atendiendo expresamernte Io sosfem’do en -ef aparte anfes transcrifo, se
procederd a citar a diferentes seclores: re!ac;onados con el régimen salarial y
prestacional de los docenfes en aras de enﬁquecer se insiste, el debate propic
de este framite.” :

De lo anteriormente expuesto, _.-éi“ﬁeégﬁaéﬁé considera necesaria la suspension
del proceso hasta tanto el maxami} organe de la jurisdiccién contencioso
administrativa profiera una seﬂ*éencsa de unificacion del presente tema, en aras de
preservar los principios de econom pa'ocesa! seguncﬁad y preservacion del

orden juridico y efectividad de los derechos laborales, dado gque en la actualidad,

* Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gémez Aranguren.

+ Articule 103, Objeto y principios. Los procesos gue s¢ adelanten ante la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrative tienen por objeto 1a efectividad de los derechos reconoeidos en 1a Constitucidn Politica v Ia
ley v la preservacidn dei orden juridico.

En fa aplicacién e interpretacion de. Tas normnas de este” Codigo dcbcmn observarse los principios
constitucionales v los del derecho procesal.

En virtud del principio de iguaidad, todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
notiea, debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la providencia que o contenga.

Quien acuda ante Iz Jurisdiccién de lo Contencioso  Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracidn para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacion de cumplir con las cargas procesales v probatovias previstas en este Codigo.

5 Articalo 43. Poderes de ordenacién e instruccién. Bl juez tendrd los siguientes poderes de ordenacion e
instruccion: '

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, Jas partes lo solicitan v son
capaces, o 1a ley 1o autoriza.

2. Rechazar cualguier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno 2 las posiciones y peticiones que presenten.

4. Exigir a Jas autoridades o a los particulares la informacitn que, no obstante haber sido so licitada por el
interesado. no le hava sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. Ei juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ¢jecutado.

3. Ratificar, por el medio més expedito po\ﬂ}ie la autenticidad v veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
gue correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsaré copias para las inv estigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demés que se consagren en la ley.
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Auto Decreta Suspension Def Proceso
Rad : 84-001-33-33-002-2043-30854-01
Actor: Edgar Arturo Echeverri Pérez

el caso similar al gue en esta oportunidad es objeto de estudio, esta siendo objeto

de unificacion en esa Corporacion.

Asi las cosas, el Despacho decretara la suspension del presente proceso, hasta
tanto la Seccidn Segunda del Consejo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docentes.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERD: Decrétese la suspensidn del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre la prima de servicios docentes, conforme con fo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}f]BEL(;;gE%B JIMEN] ’

Magistrada

TRIBUMAL ADMIISTRATIVO DE
MORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

n ESTARD, notifico a las
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, {i ¢ ©ry i

Radicado :54-001-33-33-002-2013-00706-01

Actor :Martha Beatriz Portilla
Demandado :Nacién — Ministerio de Educaciéon -~ Departamento Norte de
Santander

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandanie contra la
sentencia de fecha seis (06) de noviembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Clcuta, que negé las suplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M‘L‘A«Q) -
MARIBEL MENDOZA UIMENE

Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTAKCIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
' Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Chouta, veintiocho (28) de enerc de dos mil dieciséis (2018}

Radicado : 54-001-33-33-003-2013-00783-01

Medio de Control | Nulidad v Restablecimients del Derecho
Demandante : Mery Quintero Vilora

Demandado : Nacion — Ministeric de bducacion —

Departamento Norle de Santander.

Seria del caso proceder a resolver &l recurso de apelacidn interpuesio por la
apoderada de la parte demandante en contra de la sentencia proferida el 05 de
agosto del 2015 por &l Juzgado Tercerc Administrativo Oral de Clcuta; si no
advirtiera el Despacho gque el presente expediente debe ser suspendido,

conforme con lo siguiente:
ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fuéf_iné?aurgdé por la sefiora Mery Quintero Viloria
en contra de Nacion ~ Ministerio de | Educacién -~ Departamenio Norte de
Santander, con el objeto quéé@ geclare la nulidad del oficio 7000.7040.39 dei 08
de Julic de 2013 mediante el cual _‘Ia: Secretaria de Educacion Departamental,
niega el reconocimiento y pago de la prima de servicios, prima de antigliedad, fa

bonificacion por servicios prestados, v la bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconocimiento y pago de la prima de servicios, prima de
antigliedad, la bonificaciébn por servicios prestados, y la bonificacion por

recreacion,

Tramite en Primera Instancia

El Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuite de Clcuta, admilic la
demanda de la referencia mediante auto del 03 de marzo del 2014 ordenando las

notificaciones de Ley (. 77).

Surlidas les actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, el dia 05 de agosto del
20158, profinié sentencia (fis 141 al 142). Dentro de la oportunidad legal, ia

apoderada de la parte demandante impetrd recurso de apelacion en contra de la

referida sentencia.
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Autto Decreta Suspensitn Del Proceso
Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00753-01
Actor: Mery Quintero Viloria

Tramite en Segunda instancia

El recurso de apelacién interpuesto en conira de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 07 de oclubre
del 2015 (. 196).

Con auto del 12 de noviembre del 2015 (fl. 208}, el Despacho Sustanciador
consideré innacesaria la cslebracion de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° del ariiculo 247 del
CPACA, se procedit a correr traslado para que las pattes presentaran por escrito

sus alegatos de conclusidn.

Fl dia 13 de enerc del 2016, pasa el expediente al Despacho para que se profiera

sentencia de segunda instancia (fl. 281).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pagina web del Consejo de Estado, el proveldo del dia 30 de
julioc de 2015 proferido por la Seccién Segunda del Consejo de Estado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset Ibarra Vélez, por el cual resolvid avocar
sl conocimiento del expedienie radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gomez, demandade Nacion -
Ministerio de Educacion ~ Departamento de Boyacsd, con el objelo de proferir
sentencia de unificacién de jurisprudencia, de conformidad con lo estabiecide en
el arficule 271 de la Ley 1437 de 2011, precisd:

“En ef case concreto, fa solicitud dal Tribunal Adminisirativo de Boyaca se sustenia
principaimente en gque e Consgjo de Estado, Seccidn Segunda, ha proferido
sentencias encontradas sobre la materia.

En efecto, la Corporacién, en su Sala de lo Contencioso Administrative
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefialado que las normas
fegales y reglamentarias qgue regulan jo relacionado con la adminisiracion def
personal docente def pals, no prevén el reconocimiento de Ja prima legal o de
servicios, por fo que los educadores no tienen derecho a dicho beneficio, asi
se arquments, por ejemplo en fos fallos de 15 de junio® y 7 de diciembre® de 2011.
Pero también ha dicho la Corporacion, que los docentes si son beneficiarios
de fa mencionada prima, pues, la Ley 97 de 1889 Jes hizo extensivo a los
educadores el régimen prestacional de fos empleados pdblicos del nivel
ceniral, para guienes ef ordenamiento juridico si les concede la prima
reclamada, asi se adujo en failo de 22 de marzo de 2012°,

' Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de la Conssjera Ramdrez de Paez,
* Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luls Rafael Vergara Quintero,
* Proferido en el expediente 2483-10 con ponencia del Consejero Gomez Aranguren.
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Rad.; 54-001-33-33-003-20713-00753-01

Actor: Mery Quintero Viforia
En ese orden de ideas, feniende en cuenia aae la_posicidn al interior de ia
Seccién_Sequnds de esta Corporacién no ha_sido uniforme, se hace
necesaric unificar la jurisprudencia sobre la materia, y en tal virtud, se avocara
conocimiento del expediente de la referencia a fin de proferir senfencia de
unificacion jurisprudencial en el sub examing.

La trascendencia de la discusién que se evidencia en el presente procesc exige
al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de fograr la efectividad de los
derechos reconocidos en la Constitucion v en fa Ley vy la preservacion del orden
juridico, en los términos del articulo 103° de la Ley 1437 de 2011, y en clara
consonancia con su rof de garante en el marco del proceso y conducior del
mismo, vincular a personas juridicas que, con criferios calificados, puedan
aportar a la discusibn que plantea la presenfe demanda diversos elementos de
juicio para proferir una decision. Lo anterior, también en ejercicio de los poderes
de ordenaci6n e instruccion que el articulo 435 de la Ley 1564 de 2012, Codigo
General del Proceso, le confiere a los jueces.

Atendiendo expresamente io sostenido en el aparte antes Iranscrifo, se
procederéd a citar a diferentes seclores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de fos docentes, en aras de enriguecer, se insiste, el debate propio
de este tramite.”

De lo anteriormente expuesio, e%-{ﬁespaf’che considera necesaria la suspensién
del proceso hasta tanic el maximo Organo de la jurisdiccion contencioso
administrativa profiera una sentencia de unificacion del presente tema, en aras de
preservar los principios de ecohé‘réiia’ procesal, sequridad v preservacién del
orden juridico y efectividad de ios derechos laborales, dado gue en la actualidad,
el caso similar al que en esta oportunidad es objeto de estudio, esta siendo cbjeto

de unificacion en esa Corporacion

* Articulo 103. Objeio y prmczpzm 105 pr{)ceeos que se adclantm ci]"itu ia jurisdiceion de lo Contencioso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los éerechos reﬁommcios en la Constitucion Politicay fa
lev v la preservacidn del orden juridico.

En la aplicacidn e interpretacion de las normas de este Lédmo deberdn observarse los principios
constitucionales v los del derecho procesal. :

En virtud del principio de igualdad, todo cambio cie la jurisprudencia sobre el alcance v contenido de fa
norma, debe ser expresa y suficientements explicado ¥ motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuds ante la Jurisdiccidn de lo Contenciose Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
obligacion de cumplir con las cargas procesales v probatorias previstas en este Cédige.

* Articulo 43. Poderes de ordenacitn e instruccién. Bl juez fendri los siguientes poderes de ordenacion ¢
instruceidn:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos dispomibles, las partes lo solicitan y son

capaces, ¢ la ley lo autoriza.
2. Rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacién manifiesta.

3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torne a Jas posiciones y peticiones que presenten.
4. Exighr a tas autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado, no le hava sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez
también hars uso de este poder para identificar y ubicar los bienes del ejecutado.

3, Ratificar, por el medio mas expedito posible, Ia autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las
partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. Iin caso de
encontrar inconsistencias o iregularidades, ademds de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las inv egtigaciones penales
o disciplinarias a que haya lugar.

6. Los demas gue se consagren en fa ley.
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Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00753-01

Actor: Mery Quirdero Viloria

Asi las cosas, el Despacho decretard la suspension del presente proceso, hasta

tanto la Seccidn Segunda del Consejo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docentes.
En mérito de lo expussto, el Tribunal Administrativo de Notrle de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decrétese la suspensién del presents proceso, hasta fanio la
Seccitn Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre Ia prima de servicios docentes, conforme con o expuesto en [a

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIGUESE ¥ CUMPLASE

Magistrada J
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cacuta, [ ¢
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Radicado :54-001-33-33-006-2014-00005-01

Actor :Juan Javier Guerreo

Demandado :Naciéon - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio —~ Municipio de San José
de Clcuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articuio 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha veintiuno (21) de octubre de dos mil quince (2015), proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cicuta, que negd las suplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tenganse
como direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado ei presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir io que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M J
ARIBEL MENDQZA JIM

Magistrada

emfiee TRIBUNAL ADMIISTRATIVO BE
/E%%w% %QR'@E DE SANTANDER

N3
Por anoiecion en ESTADD netifico 3 i=s
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
SanJoséde Cucuta, . - 951

By LAl

Radicado :54-001-33-33-006-2014-00007-01

Actor :Eduardo de la Cruz Ramirez Bautista

Demandado :Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cacuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra Ia
sentencia de fecha veintiuno (21) de octubre de dos mil quince (2015), proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Clicuta, que negé las stplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIBEL MENDOZA JIMENE

Magistrad

B TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
@&ﬁ HORTE DE SANTANDER

?jj CONSTANCIA SECRETARIAL
5 .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cacuta, . ; :: o "o

Fo b 1 Fiibe
st [ORE

Radicado :54-001-33-33-006-2014-00068-01

Actor :Rafael Enrique Rojas Ferreira

Demandado :Nacion — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cdcuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la
sentencia de fecha veintiuno (21) de octubre de dos mil quince (2015), proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Culcuta, que nego las sUplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admisidn del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunai — Reparto, de conformidad con lo
senalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccidén de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o0 M
RIBEL MENDOZA JIMEN
Magistrada

St TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
e MORTE DE SANTANDER

CONSTANGCIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Chcuta, veintiocho {28) de enero de dos mil dieciséis {2018}

Radicado : 54-001-33-33-003-2014-00077-01
Demandante : Lidia Edith Rangel Rodriguez
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Clcuta

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derscho

Seria del caso proceder a resolver el recurso de apelacidn interpuestc por la
apoderada de la parte demandanie en conlra de la sentencia proferida el 21 de
jtio del 2015 por el Juzgado“?a;fcem Administrativo Oral de Cdcuta; si no
advirtiera el Despacho gue el ‘pf‘?es;ehte- -ex_gﬁé;féente c%e?e ser suspendido,

conforme con o siguiente:
ANTECEDENTES

La demanda de la refereﬁcia___fue instaurada por la sefiora Lidia Edith Range!
Rodriguez en conira de Nacién — Ministeric de Educacién ~— Murnicipio de San
José de Clicuta, con el obieto que se declare la nulidad del oficio 504 del 02 de
Julio de 2013 mediante el cual el Secretario de Despacho del Area de Direccién
Educativa de la Secretaria .de Eéucécién Municipaf de Clcuta, niega el
reconocimiento vy pago de la p?‘ima de servicios, primaé de anligledad, la

bonificacion por servicios prestados, v la bonificacion por recreacion.

Que como consecuencia de lo anterior, vy a titulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconocimiento v pago de la prima de servicics, prima de
antigliedad, la bonificacién por servicios prestados, y la bonificacidon por

recreacion.

Tramite en Primera Instancia

Fl Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Clcuta, admitid la
demanda de la referencia medianie aufo del 25 de marzo del 2014 ordenando las

notificaciones de Ley (fl. 62).

Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-quo, el dia 21 de julio de
2015, profirié sentencia (fis 170 al 174). Dentro de la oportunidad legal, la
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apoderada de ia parte demandante impelrd recurso de apelacién en contra de I3

referida sentencia.

Tramite en Segunda Instancia

El recurso de apelacién interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 07 de oclubre
del 2015 (1. 231).

Con auto del 12 de noviembre de 2015 {fl. 240), el Despacho Sustanciador
considerd innecesaria la celebracién de la audiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con fo previsio en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedit a correr fraslado para que las partes preseniaran por gscrito

sus alegatos de conclusién.

El dia 15 de enero del 2016, pasa el expediente al Despacho para que se profiera

sentencia de segunda instancia (fl. 323).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pégina web del Conseio de Estado, el proveido del dia 30 de
julio de 2015 proferido por la Seccidén Segunda del Consejo de Lstado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset lbarra Vélez, por el cual resolvié avocar
el conocimiento del expediente radicado con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubia Yomar Plazas Gomez, demandado Nacidn -
Ministerio de Educacién — Departamento de Boyacd, con el objeto de proferir
sentencia de unificacién de jurisprudencia, de conformidad con lo establecido en
el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, precisd:

“=n el caso concreto, la soliciiud del Tribunal Administrativo de Boyaca se sustenta
principalmente en que el Consejo de Estado, Seccion Segunds, ha proferido
sentencias encontradas sobre la maleria.

Fn efecto, la Corporacidn, en su Sala de lo Contencioso Administrativo
Seccién Segunda, en varias oportunidades ha sefalado gque las normas
jegales v regiamentarias gue regulan o refacionado con la administracion def
personal docente del pais, no prevén ¢f reconocimiento de ia prima legal © de
servicios, por lo que los educadores no Henen derecho a dicho beneficio. asi
se argumentd, por efemplo en los falios de 15 de junic’ y 7 de diciembre® de 2011,
Pero también ha dicho la Corporacidn, gue los docenies si son beneficiarios
de la mencionada prima, pues, Ia Ley 91 de 1988 les hizo extfensivo a los
educadores o régimen presfacional de Jos empleados publicos del nivel

' Emitido en el expediente 0550-07 con ponencia de ta Consejera Ramirez de Pdez.
* Proferido en el expediente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Quintere.
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central, para‘ guienes ef ordenamiento juridico si fes concede fla prima
reclamada, asi se adujo en falio de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, feniendo en cuenta que la posicién al interior de fa
Seccidn Segunda de esta Corporacién ne ha sido uniforme, se hace
necesario unificar Ia jurisprudencia sobre {a matleria v en {8 virfud, se avocard
conocimiento del expedienie de la referencia & fin de proferir senfencia de
unificacion jurisprudencial en &f sub examine.

La trascendencia de la discusion que se evidencia en ef presente proceso exige
al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la efectividad de los
derechos reconccidos en la Constitucién y en la Ley y la preservacién del orden
juridico, en los términos def articulo 103" de la Ley 1437 de 2011, y en clarg
consonancia con su rol de garante en el marco del proceso y conductor del
mismo, vincular a personas juridicas que, con criterios calificados, puedan
aportar a la discusion que planiea la presente demanda diversos elsmentos de
Juicio para proferir una decision. Lo anterior, también en gjercicio de los poderes
de ordenacion e insiruccitn que el articulo 43° de la Ley 1564 de 2012, Codigo
General del Proceso, le confiere a Ios jusces.

Afendiendo expresamente lo sostenidc en el aparte antes firanscrito, se
procederd a citar a diferenfes sectores relacionados con el régimen safarial v
prestacional de jos docentes, en aras {f@ enrzquecer se Insiste, el debale propio
de este framite.” : .

De lo anteriormente expuesto, el Dgféz_é:pache considera necesaria la suspension
del proceso hasta tanio el méx'ir'réé" é?gano de la jurisdiccién contencioso
administrativa profiera una sentencia de unificacion del presente tema, en aras de
preservar los principios de ecofé‘ésmia p%écesai, seguridad vy preservacidn del
orden juridico v efectividad de los derechos laborales, dado que en la actualidad,
el caso similar al gue en esla oportmidad es obieto de estudio, esta siendo objeto

de unificacion en esa Corporacion.

3 proferido en ef expediente 248310 con ponencia-del Consejero Gomez Aranguren.

“ Articulo 103. Gbjeto y principios. Los procesos que se adelanten ante la jurisdiccién de o Contencioso

Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos recenocidos en Ja Constitucidn Politica v la

ley v la preservacion del orden juridico.

Fn la aplicacién ¢ interpretacion de lss normas de este Cod;co ci:.bu‘an observarse 1os principios

constitucionales ¥ los del derecho procesal.

En virtud del principio de igualdad, todo cambic de fa mnspmdem,m sobre el alcance ¥ contenido de Ia

norma, debe ser expresa v suficientements explicado ¥ motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, en camplimiento del deber

constitucional de colaboracidn para ¢l buen funcionamiento de la administracion de justicia, estard en la

obligacién de cumplir con las cargas procesales vy probatorias previstas en este Codigo.

5 Articnlo 43, Poderes de ordenacién e instruccién. El juez tendrd los siguientes poderes de ordenacion e

instruceion:

1. Resolver los procesos en equidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son

capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualguier solicitud que sea notoriamente improcedente o que implique una dilacion manifiesta.
3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en torno a las posiciones y peticiones que presenten.

4 Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstarde haber sido solicitada por el

interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez

también hard uso de este poder para identificar v ubicar los bienes del ejecutado.

5. Ratificar, por el medio mas expedito poaible ia autenticidad y veracidad de las excusas que presenten las

partes o sus apodeiado;\ o terceros para justificar su inasistencia a audiencias ¢ diligencias. En caso de

encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales

que correspondan dentro def proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales

o disciplinariag a que haya lugar,

6. Los demas que se consagren en la ley.
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Asi las cosas, el Despacho decretard la suspension del presente proceso, hasta
tanto la Seccion Segunda del Consejo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docentes.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERD: Decréfese la suspensién del presente proceso, hasta tanie la
Seccidn Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacion de
criterios, sobre 1a prima de servicios docentes, conforme cen lo expuestc en la

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

:
MRRIBEL

‘Magistrad

TRIBUNAL ADMBHETRATIVO DE
MORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacién en ‘E@T 0, notifico a las
partes la providenciafanierior, a las 8:40 a.mn

H
A




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra, MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Ciicuta, veintiocho {28} de enero de dos mil dieciséis (2016}

Radicacidn nGmero: 54.001-23-31-000-2014-00081-00

Actor: Alfredo Montaguth Sanchez

Demandado: UAE de Gestidn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP

Medio de control: Nulidad v Restablecimiento dsl Derecho

Procede la Sala a resolver la solicitud de nulidad por indebida notificacién de la
sentencia, presentada por el apoderado de la Unidad Administrativa Especial de

Gestion Pensional y Comribuéién@gﬁaraﬁg@&Eeé de la Proteccion Social ~ UGPP.

Sostiere el apoderado de la er}*’;id’a:'é"-éemahdada,-'que la sentencia de primera
instancia de fecha 20 de agosto de 2015 oroferida por esta Corporacion, no le fue
notificada en debida forma, por cuAnts 'nd?i-?écébié__{:orreo electrénico en donde se
notifica dicha providencia, y que adicional a elio la entidad hi su apoderado, no
acuso el recibido de la misma, circunstancia gue es necesaria para darse por

surtida 1a notificacion de la sentencia.

Del anterior escrito de incidente de nulidad, el Despacho de la Magistrada
Sustanciadora medianie auto del 05 da octubre 2015 corrid traslado por el término
de 3 dias, para que las demaés partes se pronuncien. No obstante, dicho traslado

vencid en silencio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

- La nulidad procesal en ¢l CPACA

£t articulo 208 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece gque seran causales de nulidad en todos los procesos ias
sefialadas en el Cédigo de Procedimiento Civil hoy Cédigo General del Proceso,

las cuaies se tramitaran como incidante.



Rad. 54-001-23-31-000-2014-00081-00
Accionante: Affredo Montaguth Sanchez
Auto.

El numeral 12 del articule 208 del CPACA prevé gue se tramitaran como incidente,

las nulidades del proceso.

Por su parte, el articulo 133 del Codigo General del Proceso, establece de manera
taxativa las causales de nulidad del proceso, estableciendo en el inciso segundo
del numeral 8, que “cuando en el curso del proceso se advierla que se ha dejado
de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, ef defecto se cormegiréd practicando la nofificacion omitida,
pero serd nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que

s¢ hava saneado en la forma establecida en este Codigo.”

Asimismo el articulo 210 del mismo codigo, dispons cuales son las reglas que se
deben tener en cuenia al momento presentar la solicitud de incidente de nulidad v
cudl es el tramite para cada una de ellas, disponiendo en el numeral 4° del mismo
articulo, lo siguiente: “4. Cuando Jos incidentes sean de aquellos que se
promueven después de proferida la sentencia o de la providencia con la cual se
termine ef proceso, el juez lo resclverd previa la préctica de las pruebas que
estime necesarias. En esios casos podré citar a una audiencia especial para

resolverio, si lo considera procedenie”.

Por lo anterior, se considera que es procedente el estudio del presente incidente
de nulidad propuesto por la entidad demandada y para su decision no se requiers

citar de nuevo & audiencia.

- La decisién del caso bajo estudio

Fn relacion con la nofificacién de las sentencia el articulo 203 del Cddige de
Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativo, en adelante
CPACA, sefiala gque las sentencias se nofificaran, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su fecha, mediante envio de su texto a través de mensaje al buzon
electronico para notificaciones judiciales. En este caso al expediente se anexara la
constancia de recibo generada por s sistems de informacién, y se entenders

suriida la notificacidn en tal fecha.

De asta manera, revisado &l expediente de la referencia advierte la Sala que el

apoderado de la entidad demandada al contestar fa demanda, citd como buzdn



Rad, 54-001-23-31-000-2014-00081-00
Acclonante: Alfredo Montaguth Sanchez
Auto.

electrénico el correc overgel@ugpp.gov.co!, direccién electronica que fue

reiterada por la apoderada sustituta de dicha entidad en la audiencia inicial
celebrada el dia 28 de octubre de 2014,

Asimismo, observa la Sala que la Secretaria General de esta Corporacion en
cumplimiento del articulo 203 del CPACA, notifict el dia 25 de agostoe de 2015 fa
seniencia de primera instancia, a los siguienties Correns:

notificacionasiudicialesugop@uapn.gov.co; gveraelfuanp.qov.co, entre ofros?, es

decir, al correo oficial de la entidad demandada, y al correo gue fue dispuesto por
el apoderado de dicha entidad al contestar la demanda, el cual fue reiterado en la

audiencia inicial por ia apoderada sustituta.

Observa la Sala que a folio 322 de?expediente cbra reci.bcs generado por el
sistema de informacidn que mé;ca Se camp!eic ia entrega a estos destinatarios ©
grupos, pero el servidor d@ d@stme 1o envié mformac;ora de nofificacion de

entrega: : i mrevesmm‘raffsta@ﬁgﬁﬁ Ggov.co;

notificacio ﬁesgadfscza lesugpRDUABH. c;s;v co y Gveraei@ue:;rg:};:: gov.co.”

Ahora bien, previo a resoiver el incidente de nulidad el Despacho de la Magistrada
Sustanciadora mediante auto del 11 de noviembre de 2015, abrid el mismo a
pruebas, solicitando a la Secretaria General de esta Corporacion, certificacién en
la que constara la fecha de notificacién de la sentencia de primera instancia, a
quienes fue notificada v.& través de qué medio. En cumplimiento de dicha orden,
el Técnico en Sistemas Grado 11'de esta Corporacion en constancia vista a folio
341 del expediente, indicd que la nofificacién de la sentencia de primera instancia
fue realizada en debida forma el dia 25 de agosto de 2015 a las 11:38 AM, a los

siguientes correos, enire otros!

e nolificzcionssivdisizlesugpp@Uapn.aoy.co

¢ rrevescontratista@uonn.gov.on

s overgelunnn.Oov.co

Ademés, indicd que dichas direcciones son destinadas para recibir notificaciones

judiciales por parte de fa Unidad de (Gestion Pensional y Parafiscales — UGPP, asi

L ver folios 212 al 214 del expediente,
* yer folio 321 del expediente.
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como de los apoderados judiciales de la misma, para fo cual anexd el respective

mensaje con su acuse de recibo.

En consecuencia, considera la Sala que la nulidad procesal por indebida
notificacion de ia sentencia de primera instancia alegada por el apoderado de la
UGPP, no tiene vocacién de prosperidad, toda vez que de las consiancias y
recibos obrantes en &l expediente, se advierte la entidad demandada si recibid la
notificacion de ia sentencia de primera instancia, por lo que resulia evidente gus

no hay lugar a declarar la nulidad alegada.

De oftra parte, en relacién con el argumento del apoderado de la entidad
demandadsa relacionado con que esta Corporacion no tuve en cuenta al momento
de fallar el precedente judicial de la Corte Constitucional en la sentencia SU-230
de 2015, para la Sala no tiene vocacién de prosperidad, toda vez que dicho

argumento debid ser alegado dentro de la oportunidad y con el recurso pertinente.

Por En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Adminisirativo de Norte de
Santander,

RESUELVE:!

PRIMERO: DECLARAR que no prospera el incidente de nulidad por indebida
notificacion de ia sentencia de primera instancia, propuesto por el apoderado de la
UAE de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social UGPP, conforme a las razones expuestas en

la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

{La anterior providencia fue aprobada en Sale de Decisidn No. 2 def 28 de enerc de 2076}

A RIBEL m&%ﬁ%‘m
. Magistratia e
/»"’ - .
P TRIBUNAL AZ

e T




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cocuta, veintiocho {28) de enero de dos mil disciséis {2016

Radicacién nimero:
Demandante:
Demandado:

Medic de control:

54-001-23-33-000-2014-00143-00

Salcedo Dominguez Comercianies S.A8

Nacidn — U.AE. Direccidn de Impuestos y Aduanas
Nacionales

Nulidad v Heslablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que precede, observa el Despacho gue mediante
escrito presentado el dia 21 de enerp del afio en curso, la sefiora Rosa Emilia
Silva Monsalve designada como perito contador dentro del presenie proceso,
sclicita una prorroga para la entrega del perifazgo; en consecuencia, concedasele
a la perito contador Rosa Emilia Silva Monsalve una ampliacion por 15 dias para ia
entrega del dictamen pericial decretado en la audiencia inicial celebrada el 25 de

mayo de 2015,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(:!M/CLAAJ&
MARIBEL MENDOZA

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
MORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECAETARIAL

AQEA



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Clcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil disciséis (2018)

Radicade » 54-001-33-33-003-2014-00159-01
Demandante » Edisson Manuel Garcia Torres
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacidn ~ Municipio de San

José de Chcuta,

Medio de Control  : Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Seria del caso proceder a resolver &l recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra de la sentencia proferida el 21 de
julio del 2015 por el Juzgaéo_; Tercero Administrativo Oral de Ctcuta; si no
advirtiera el Despacho. que el p;’esén’te expediente debe ser suspendido,

conforme con lo siguiente:
ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue instaurada por el sefior Edisson Manuel Garcia
Torres en contra de Nacidn — Minié?er%o de Educacion ~ Municipio de San Jose
de Ctocuta, con el objete gue se declare la nulidad del oficio 504 del 02 de Julio
del 2013 mediante el cual el Secretario de Despacho del Area de Direccién
Fducativa de la Secretaria de Educacidn Municipal de Cdcuta, niega el
reconocimiento v page de la prima de servicios, prima de antigliedad, la

honificacion por servicios prestados, v la bonificacién por recreacion.

Que como consecuencia de o anterior, v a titulo de restablecimiento del derecho,
se ordene el reconocimiento v pagoe de la prima de servicios, prima de
antigiiedad, la bonificacion por servicios prestados, y la bonificacién por

fecragoion.

Tramite en Primera Instancia

El Juzgado Tercero Adminisirativo Oral del Circuite de Cdcuta, admitic ia

demanda de la referencia mediante auto del 24 de abril del 2014 ordenando las

notificaciones de Ley (fl. 57).

Y
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Surtidas las actuaciones procesales pertinentes, el A-guo, el dia 21 de julio del
2015, profirié sentencia {(fls 165 al 168). Dentro de la oportunidad legal, la
apoderada de la parte demandante impetrd recurso de apelacién en contra de la

referida sentencia.

Tramite en Segunda instancia

Fl recurso de apelacion interpuesto en contra de la sentencia proferida en
primera instancia fue admitido por este Tribunal, mediante auto del 07 de octubre
del 2015 (fl. 224).

Con auto del 12 de noviembre del 2015 (fl. 233), el Despacho Sustanciador
considerd innecesaria la celebracién de la sudiencia de alegaciones vy
juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 4° del articulo 247 del
CPACA, se procedit a correr traslado para que las partes presentaran por escrito

sus alegatos de conclusion.

Eldia 15 de enero del 2018, pasa e expediente al Despacho para gue se profisra

sentencia de segunda instancia {fl. 316).

CONSIDERACIONES

Al examinar en la pagina web del Consejo de Estado, el proveido del dia 30 de
julio de 2015 proferido por la Seccién Segunda del Consejo de Estado, con
ponencia de la Consejera Sandra Lisset Ibarra Vélez, por el cual resolvio avocar
el conocimiento del expediente radicade con el No. 15-001-33-33-010-2013-
00134-01, demandante Nubiz Yomar Plazas Gdmez, demandado Nacidn —
Ministerio de Educacion — Departamento de Boyaca, con el objefo de profery
sentencia de unificacién de jurisprudencia, de conformidad con io establecido en
el articulo 271 de la Ley 1437 de 2011, precisd:

“En ef caso concreto, la solicitud del Tribunal Administrativo de Boyacd se sustenta
principalmente en que e Consejo de Estado, Seccion Segunda, ha proferido
senfencias encontradas sobre ia materia.

En efecte, la Corporacitn, en su Sala de lo Contenciose Administrative
Seccion Segunda, en varias oporiunidades ha sefialado gue las normas
fegales y reglamentarias que regulian lo relacionado con la administracion del
personal docente del pals, no prevén ef reconocimiento de Ia prima legal o de
servicios, por fo gue los educadores no tienen derecho a diche beneficio, asi
se arguments, por ejemplo en los fallos de 15 de junic” y 7 de diciembre® de 2011,
Pero fambién ha dicho la Corporacidn, gue jos docentes sf son beneficiarios

' Emitido en el expedients 0550-07 con ponencia de 1a Consgjera Ramirez de Paez.
* Proferide en el expadiente 2200-07 con ponencia del Consejero Luis Rafael Vergara Guintero.
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de la mencionada prima, pues, fa Ley 91 de 1888 les hizo extensive a los
educadores el régimen prestacional de los empleados pubiicos del nivel
central, para guienes ef crdenamienio juridico si les concede la prima
reclamada, asf se adujo en fallo de 22 de marzo de 2012°.

En ese orden de ideas, feniendo en cuenia que fa posicidn al interior de a
Seccién Segunda de esta Corporacién no ha sido uniforme, se hace
necesario ynificar lz jurisprudencia sobre fa materia v en fal virtud, se avocars
conocimientc del sxpedienfe de la referencia a fin de proferir senfencia de
unificacion furisprudencial en ef sub examine.

La frascendencia de la discusion que se evidencia en ef presente proceso exige
al Juez de lo Contencioso Administrativo, en aras de lograr la efectividad de los
derechos reconocides en fa Constitucion y en ia Ley y fa preservacion del orden
juridico, en ios términos del articulo 103° de la Ley 1437 de 2011, v en clara
consonancia con su rol de garanta en ef marco del proceso y conductor del
mismo, vincular a personas juridicas que, con criterios calificados, puedan
aportar a la discusion que plantea la presenfe demanda diversos elementos de
Juicto para proferir una decision. Lo anterior, también en efercicio de los poderes
de ordenacion e instruccion que ef articule 43° de Ja Ley 1564 de 2012, Cddigo
General del Proceso, le confiere & los jueces.

Atendiendo expresamerite lo sostenido en el aparte antes lfranscrito, se
procedera a citar a diferentes settores relacionados con el régimen salarial y
prestacional de fos docentes, en aras de ennquecer se insiste, ef debate propio
de sste tramite.”

De lo anteriormente expuesto, &l Desp’ach@c considera necesaria la suspensién
del proceso hasta tanto el maximo é;’g'ﬁam de la jurisdiccién contencioso
administrativa profiera una semtencza de unificacion del presente tema, en aras de

preservar los principios de econemsa procesa seguridad- y preservacion del
orden juridico y efectividad de los derechos laborales, dado que en la actualidad,

3 Proferido en el expediente 2483-10 coi ponencia del Consejerd Gomez Aranguren.

4 Articule 103, Objeto y principios. Los procesos que se adelasiten ante la jurisdiceion de lo Contencicso
Administrativo tienen por objeto la efectividad de los derechos reconocidos en Ia Constitucion Politica y la
ley v ta preservacion del orden juridico,

En la aplicacién e interpretacién de las normas de este Cudwa deberan observarse los principios
constitucionales y los del derecho procesal.

En virfud del principio de igualdad, todo cambio de la jurisprudencia sobre ¢l aicancc v contenido de !
norima, debe ser expresa y suficientemente explicado v motivado en la providencia que lo contenga.

Quien acuda ante la Jurisdiccidn de o Contencioso Administrativo, en cumplimiento del deber
constitucional de colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estard en la
ohligacién de cumplir con las cargas procesales v probatorias previstas en este Codigo.

5 articnlo 43, Poderes de ordenzcion ¢ instroceidn. Bl juez tendrd Jos sigaientes poderes de ordenacion ¢
nstruccion: _

1. Resolver los procesos en squidad si versan sobre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son
capaces, o la ley lo autoriza.

2. Rechazar cualguier solicitud que sea notoriamente improcedente o que impHgue una dilacion manifiesta.

3. Ordenar a las partes aclaraciones y explicaciones en toro a las posiciones y peticiones que presenien.

4. Exigir a las autoridades o a los particulares Ia informacion que, no obstante haber sido solicitada por el
interesado. no e hava sido suminisirada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. B juez
también hard uso de este poder para identificar y ubicar los bienes def ejecutado.

5. Ratificar, por el medio mds expedito posible, la autenticidad v veracidad de las excusas que presenten las
partes 0 sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia a audiencias o diligencias. En caso de
encontrar inconsistencias o rregularidades, ademds de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias fegales
que correspondan dentro del proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las inv estigaciones penales
o disciplinarias 2 que haya lngar.

6. Los demds que se consagren en fa ley,



Auto Decrefa Suspension Del Proceso
Rad.: 84-001-33-33-003-2014-00158-01
Actor: Edisson Manuel! Garcia Torres

el caso similar al que en esta oportunidad es objefo de estudio, estd siendo objeto

de unificacién en esa Corporacion.

Asi las cosas, el Despacho decretard la suspensidn del presente proceso, hasta
tanto la Seccién Segunda del Conssjo de Estado profiera una sentencia que

unifique criterios sobre la prima de servicios de docentes.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Adminisirativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: Decréiese la suspensién del presente proceso, hasta tanto la
Seccién Segunda del Consejo de Estado, profiera sentencia de unificacién ce
criterios, sobre la prima de servicios docentes, conforme con lo expuesto en ia

parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M R‘sgﬁi WEN c%\f\simé 7z
Magistrada

2 TRIBUNAL ADMIISTRATIVO BE
FETT MORTE DE SAHTANDER
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, veintiocho {28) de enero del dos mil dieciséis (2016)

Radicacién nimero: 54-001-23-33-000-2014-00267-00

Actor: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Demandado: Luis Antonio Morales Moscoso y otros
Medio de control: Repeticion

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, citese a las partes, al Procurador 23 Judicial 1l
Administrativo de Cuicuta y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a
AUDIENCIA INICIAL CON DECISION DE EXCEPCIONES DE SALA, para el dia 26
de abril de 2016, a las 9:00 a.m,

Por Secretaria, citese a los Doctores EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI y
CARLOS MARIO PENA DIAZ que conforman la Sala de Decisién Oral N° 2 de este
Tribunal Administrativo de Norte de Santander para la celebracion de la audiencia
anotada anteriormente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MEND?OZ JIME }
Magistrad

~



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, veintiocho (28) de enero del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion nimero: 54-001-23-33-000-2014-00356-00

Demandante: Alexander Picén Monroy
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que precede y atendiendo la solicitud de aplazamiento
de la audiencia de pruebas programada para el dia 29 de Enero de 2016 a las
09:00 a.m. presentada por el por el agente del Ministerio Publico’, el Despacho
ACCEDE a dicha solicitud. En consecuencia CITESE nuevamente a las partes y al
Ministerio Publico para llevar a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS de que trata el
articulo 181 del CPACA para el dia once (11) de marzo del dos mil dieciséis
(2016) a las 08:00 a.m.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

#a M‘(M_gac [N
ARIBEL ME A JIMENEZ //
U

Magistrada

B i o OE
IGLINAL %E@ﬁi%n%ﬁﬁm O
T Eﬁ“-}%":‘ [ SANTANDER

CONBTARTIA SECRETARIAL

ci6 arang, notiice 08
Por anotacién &n EETADN, g

partss 18 prw‘{deﬂ;ﬁa Merlor, ala

LAY

! Ver folio 431 del expediente ppal. No.2.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Chcuta, veintiocho (28) de enero de dos mil dieciséis (2016)

Radicacion nimero: 54-001-23-33-000-2014-00431-00

Demandante: iManuel Eleazar Rodriguez Monsalve

Demandado: Nacidn - UAE. de la Direccidn de Impuestos Y
Aduanas Nacionales DIAN

Medio de control: Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto ef informe secretarial que anfecede v una vez, realizade el estudio del
expediente de la referencia, se encuenira que la perito contadora, que fuere
nombrada en audiencia inicial celebrada el dia 24 de noviembre de 2015 (folios
230 a 233), mediante escrito allegado al Despacho el dia 18 de enero del afic en
curso, manifesté no aceptar el cargo para el cual fue designada. Por lo tanio, para
el Despacho se hace necesario su reemplazo.

Para tal efecto, DESIGNESE como perito a la sefiora NOHORA SCCORRO
BARRERA DE CONTRERAS, contadora publica, cuyo nombre es tomado de la
lista de auxikares de la justicia inscrita en esia especialidad, por consiguiente, se
le comunicara tal decisién a la AV. LIBERTADORES NO. 11-116 APTO 101B
Teléfonos 5-752019 , 313-7148535 — 3102458767, debiendo manifestar su
aceptacion o justificar su rechazo dentro de los cinco (9) dias siguientes al recibo
de la respectiva comunicacién, conforme a lo previsto en el inciso 2° del articulo 49
del C.G.P, si acepta se le dard posesién y se concedera un término de veinte (20)
dias para que rinda ef respeciivo dictamen.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

L
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Febrero primero (01) de dos mil dieciseis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54-001-23-33-000-2015-00004-00 _

ACCIONANTE: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
_ Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP

DEMANDADO: Ana Maria Parada Carrillo

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Una vez efectuado el emplazamiento de la sefiora Ana Maria Parada Carrillo, sin
que dicha persona compareciera a notificarse personalmente de la admisién de la
demanda de @Ia referencia, se hace necesario designar curador ad-litem para
realizar tal notificacion, a efec’:t'os de que actue dentro del proceso hasta que

dichas personas concurran ai mlsmo Para tal fln de acuerdo con lo dispuesto en

el articulo 48 numeral 7 dél Codig _:General del Proceso, designese al abogado
ALFONSO GOMEZ AGUIRRE bajo Ias pre\nsaones establecidas en la misma
normativa. Por secretana comumqueseie sobre la. deSIQnac:on a él efectuada.

De otra parte, para "efeCt'os de ace"p:tar la ren_'(jncia del pbder presentada por el
doctor Jesus [lvan Romero Fuentes, se---éSfarj-a en la obOrfunidad procesal de
requerirlo a fin de que aIIeg"’Ue constancia de haber comunicado la renuncia de
poder a su poderdante, en los términos establecidos por el articulo 75 del Cédigo
General del Pi}oceso. Nd c;bﬂstante, obra a folio 217 poder otorgado el 22 de enero
de 2016 por el apoderado general de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social UGPP, al
doctor MANUEL JESUS RINCON GONZALEZ y presentado personalmente en el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander por éste Ultimo, con lo cual se
entiende revocado el poder inicialmente otorgado al doctor Jesls lvan Romero

Fuentes.

En razdn de lo expuesto, acéptese la revocatoria de poder efectuada por la
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social UGPP, al doctor Jesls lvan Romero Fuentes.

Recondzcase personeria para actuar como apoderado de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon



Social UGPP, al doctor MANUEL JESUS RINCON GONZALEZ, en los términos y
para los efectos del memorial poder a &l conferido y que obra en autos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIQUE BERNAL JAUREGUI.
Magigitrado.-

POF--~?;“’£:H;de?‘cia aniendh



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuacuta, veintinueve (28) de Enero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54007-23-33-000-2015-00052-00

Medio de Confrol Tutels
Actor: José Liis Pefiaranda Morantes

Demandado: Municipio de San José de Cucuta — Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico- Telecom en Liguidacion -

Porvenir

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el HONORABLE CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE [.C CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA,
en proveldo de fecha veiniitrés (23) de abnl del 2015, por ef cual esa superioridad
MODIFICC la sentencia impugnada, de fecha cuatro (04) de marzo del 2015,
proferida por esta Corporacién. Por lo anterior, se ordena comunicar en fa forma
debida, y previas las anotaciones secrefariales de rigor.

De ofro lado. por no haber sido seieccionada la presenfe accidn de tutela por la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revisidn, se ordenard comunicar a

fas partes en tal senfido y archivar el expedients.

NOTIFIQUESE YCUIMPLASE

S e, .
RN, e

43
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBLINAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuia, veintinueve (29) de Enero de dos mil dieciséis (2016}
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado. B400%-23-33-000-2015-00108-00

Medic de Conirol Tutela :

Actor: Maria Relén Rolon Cérdenas en nombre de Ana Dolores
Cardenas

Demandado: Sanidad Militar del Ejército Nacional

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el HONORABLE CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA,
en proveido de fecha veintitrés {23) de julio del 2015, por ef cual esa superioridad
CONFIRMO la senfencia impugnada, de fecha dieciséis (18) de abrl del 2015,
proferida por esta Corporacion. Por lo anterior, se ordena comunicar en la forma
debida, y previas las anctaciones secrstariales de rigor.

De otro lado, por no haber sido seleccionada fa presente accion de tutela por Ja
Honorable Corfe Constitucional para su eveniual revisién, se ordenara comunicar &
las partes en tal senfido y archivar el expediente.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

 WURBEENREPCE SRR L W,

HMRIQUE BERNAL JAURBGUT
Magistrado.-

" aN0tERitn en BETARO
paites i Frgwencie antedlon, & jas 8:00 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Clcuta, veintiocho (28) de enero del dos mil dieciséis (2016)

Radicacién ntiimero: 54-001-23-33-000-2015-00161-00

Actor: Miguel Angel Suérez Gomez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — FOMAG -
Departamento Norte de Santander

Medio de control: Repeticion

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, citese a las partes, al Procurador 23 Judicial il
Administrativo de Clicuta y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a
AUDIENCIA INICIAL CON DECISION DE EXCEPCIONES DE SALA Y
POSIBILIDAD DE SENTENCIA, para el dia 3 de mayo de 2016, a las 9:00 a.m,

Por Secretaria, citese a los Doctores EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI y
CARLOS MARIO PENA DIAZ que conforman la Sala de Decision Oral N° 2 de este
Tribunal Administrativo de Norte de Santander para la celebracién de la audiencia
anotada anteriormente.

En aplicacion del principio de economia procesal consagrado en el numeral 12 del
articulo 3 de la Ley 1437 del 2011, RECONOZCASE personeria para actuar al
profesional en derecho CARLOS YESID JAIMES REINA, como apoderado
Departamento de Norte de Santander en el proceso de la referencia, conforme al
memorial poder allegado, visto a folio 114 del expediente. Asimismo,
RECONOZCASE personeria para actuar al profesional en derecho SILVIA ROSA
JAIME QUINTERO, como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional, conforme al memorial poder allegado, visto a folio 132 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JIMENE

M%RiBEL MENDOZ

\ el oo /TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
Magistrada \‘g;ijfj NORTE DE SANTANﬁEvg oF

CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anctacién en ESTADO, notifico a fas
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Sustanciadora: MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cicuta, veintiocho (28) de enero del dos mil dieciséis (2016)

Radicacion namero: 54-001-23-33-000-2015-00324-00

Actor: Teresa Tangarife de Septiveda
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Nutidad y restablecimiento del derecho

Visto el informe secretarial que precede, de conformidad con el numeral 1° del
articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, citese a las partes, al Procurador 24 Judicial |l
Administrativo de Ctcuta y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a
. AUDIENCIA INICIAL, para el dia 10 de mayo de 2016, a las 9:00 a.m.

En aplicacion del principio de economia procesal consagrado en el numeral 12 del
articulo 3 de la Ley 1437 del 2011, RECONOZCASE personeria para actuar al
profesional en derecho LUIS MELANIO MURILLO MENDOZA, como apoderado
principal de la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional en el proceso de la
referencia, conforme al memorial poder allegado, visto a folio 120 del expediente.
Asimismo, RECONOZCASE personeria para actuar a los profesionales en derecho
ELKIN HERNAN CIFUENTES BUSTAMANTE, WOLFAN SAMPAYO BLANCO, y
FABIAN DARIO PARADA SIERRA como apoderados sustifutos en el proceso de la
referencia de la Nacidon — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, conforme al

memorial poder allegado, visto a folio 120 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MENDOZA JIMEN

Magistrad
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Tribunal Administrativo de Norte de Santander
San José de Cucuta, Enero veintinueve (29) de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado sustanciador. EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Ref. : 54-001-23-31-000-2015-00510-00
Actor. : José Neftali Nifio Serrano
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa- Policia Nacional

Revisada la presente actuacién procesal, se observa a folios 485 a 489 del
expediente, escrito presentado por el apoderado de la parte actora, mediante el
cual interpone recurso de apelacion contra el auto del 16 de diciembre de 2015,
que rechaza la demanda por caducidad del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho. -

Por ser procedente conformef-é' lo es""’é'éb!ecidﬂd en el articulo 243 numeral 1 del
CPACA, y haberse interpuesto en los términos del articulo 244 numeral 2 de la
misma normativa, CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de Ia:;‘parté actora en contra del auto de fecha 16 de
diciembre de 2015, que rechaza la demanda por caducidad ante el Honorable
Consejo de Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, primero (01) de febrero de dos mil dieciséis (2015)
Magistrado Ponente: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

&
‘N
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RADICADO: 54-001-23-33-000-2016-00043-00
DEMANDANTES: ISIDRO HERNANDEZ PABON
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE CACHIRA

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

Estando el proceso al Despacho para proveer la admisién de la demanda de la
referencia, la Corporacién procede a declararse sin competencia para conocer del
presente medio de control, decision respecto de la cual previamente se deben
efectuar las siguientes,

- CONSIDERACIONES

1. El Sefior ISIDRO HERNANDEZ BARON presenta demanda en ejercicio del
medio de cumplimiento, en contré'def'MdHiEiﬁio de Cachira (Norte de Santander), a
efectos de que se de aplic':"écién af_if_;grticulo 11 de fa Ley 99 de 1993, modificado por
ia Ley 1151 de 2007, el articulo 210 de la Ley 1450 de 2011 y el Decreto 953 de

2013, relacionado con’ la “adquisicion de areas de interés para acueductos
municipales.

2. Una vez revisado el libelo demandatorio, se advierte que conforme lo dispone el
numeral 10. del érﬁculo 155 del CPACA, serd competencia de los jueces
administrativos en primera instancia “De:los. felatﬁ_vos a la proteccion de derechos e
intereses colectivos, reparacion de dafios causados a un grupo y de cumplimiento,
contra las autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local,
o las personas privadas que dentro de esos mismos dmbitos desempefien funciones
administrativas’..

3. Como quiera que en el sub lite, l[a demanda se dirige contra el Municipio de
Cachira, resulta l6gico que la competencia radica en los Juzgados Administrativos
del Circuito judicial de Cacuta de conformidad con el numeral 10 del articulo 155 del
CPACA. '

Se advierte, que al no contar ésta Corporabic’m_, ‘con fa competencia legal para el
conocimiento del presente asunto en primera instancia, no se revisara si la demanda
se ajusta 0 no a las previsiones sefaladas en el articulo 162 y siguientes del
CPACA, pues dicha labor corresponde al Juez que avoque el conocimiento de esta
causa judicial.

ot



Radicado No. 54-001-23-33-000-2016-00043-00
Auto declara falta de competencia.

Por lo tanto, se declarara la falta de competencia para el conocimiento del presente
asunto en primera instancia, y se dispondra remitir el expediente a la Oficina de
Apoyo Judicial de la ciudad de Clcuta para que proceda a efectuar el reparto del
mismo entre los sefiores Jueces Administrativos Orales del Circuito Judicial de

Clcuta.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer en primera
instancia el proceso de la referencia, de acuerdoc a las consideraciones que
anteceden.

SEGUNDO: REMITIR el proceso de la referencia a la Oficina de Apoyo Judicial de
Clcuta, para que proceda a efectuar el reparto del mismo entre los sefiores Jueces
Administrativos Orales del Circuito Judicial de Clicuta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Primero (01) de febrero de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00044-00

Demandante: Javier Buendia Silva

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefialados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las
demas normas concordantes, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170
idem, en los aspectos que a continuacién se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 182 inciso 3° de la Ley: 1437 de- 2011 sefiala que la demanda debera
contener “Los hechos y om;s;ones---q je sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determmados clas:f:cados y numerados

Revisado el plenano observa e[ Despacho que el acaplte del escrito de la
demanda denominado ‘HECHOS Y. .O ISIONES” contiene multiplicidad de
apreciaciones subjetivas . del ‘fibelista; asi .como citas normativas y
jurisprudenciales que distorsionan el fundamen‘to y-sentido de dicho acapite,
debiéndose limitar por técnica juridica a las circunstancias facticas propiamente
dichas, lo cual resuita relevante aI momento de proceder a fijar el litigio en la
audiencia inicial. -

Por tanto, se solicita a la parte actora que modifique el contenido del referido
acapite, expresando alli las circunstancias facticas que sirven de sustento a la
demanda y trasladando al acapite correspondiente de fundamentos de derecho o
concepto de violacion los demas argumentos, todo esto para garantizar la correcta
fijacion del litigio en la audiencia inicial, acorde a los principios de celeridad y
economia procesal que rigen el procedimiento contencioso administrativo.

Ademas deberan clasificarse y enumerarse en forma debida los argumentos que
queden consignados en dicho acapite, conforme lo exige el articulo anteriormente
citado.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: INADMiTASE la demanda presentada a través de apoderado por el
sefior JAVIER BUENDIA SILVA, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo expuesto en la presente
decision.



Radicadeo: 54-001-23-33-000-2016-00044-00
Demandante: Javier Buendia Silva
Auto inadmite demanda

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170
dei C.P.A.C.A., so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: RECONOZCASE personeria a JAVIER ANDRES GALVIS ARTEAGA,
como apoderado de la parte accionante en los términos del poder conferido
obrante a folio 1 del expediente. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATRO DE
YRTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL




