TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER -
San José de Cucuta, Treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanmador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001_—33:40-010-2016-00519-01 ~
ACTOR FLOR ALBA VIVAS
DEMANDADO  |UNIVERSIDAD DE PAMPLONA
MEDIO | DE CONTROL | CONTROVERSIA CONTRACTUAL

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el -
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
~ Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso. de apelacion interpuesto y
. sustentado oportunamente en fecha 09 de julio de 2021 por el apoderado de la parte
demandante?; en contra de la sentencia de fecha 25 de junio de 2021, notificada
el 28 de Junlo de 20213, proferlda por el Juzgado Décimo Administrativo de
Clacuta.:

El tramite del recurso se sujetars a las reglas de los numerales 4 a7 del arhculo 67
de la Ley 2080 de 2021.4 :

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite proc_esal correspondiente.

* “Por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jUIISdlCCIén
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacién.

2 PDF. 17RecursoApelaciénDemandante.

3 PDF 15NotificacionSentencia. - :

“4 Desde la notificacion del auto que concede la apelactén y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda mstancsa los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién formulado por los demas intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez pracncadas el superior autorizara Ia presentaclon de alegatos por escrito,
para lo cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de conclmdo el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. .

6. El Ministerio Pablico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para sentencia. )

- 7. La sentencia se dictara dentfo de los veinte (20) dias siguientes. En ella'se ordenaré devolver el expedlente al juez de.
primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento®. .




' TRIBUNALADMINISTR'ATIVC‘) DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, Treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001-33-40-005-2017-00107-02
ACTOR PABLO EMILIO SOTO o
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente en fecha 18 de junio de 2021 por la apoderada de la -
parte demandante?, en contra de la sentencia de fecha 2 de junio de 2021,
notificada el 02 de junio de 20213, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo
de Ciacuta. ‘ -

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.% '

Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expedienté al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente. :

1 4por medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

2 PDF. 25RecursoApelaciénDemandante.

3 PDF. 24NotificaciénSentencia ,
“4 Desde la notificacién del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacién formulado por los demds Intervinientes.

5. Si fuere necesarlo decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacién de alegatos por escrito,
para lo cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. Elf secretario
pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.

6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde'que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para sentencia.

7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenarg devolver el expediente al jusz de
primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTéATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Maglstrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO ‘ 54-001-33-33-002-201 5—00438—01
ACTOR FERNEL ROMERO PINEDA
DEMANDADO NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG — DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelaciéon interpuesto y
sustentado oportunamente en fecha 26 de marzo de 2021 por la apoderada de la
parte demandante?, en contra de la sentencia de fecha 18 de diciembre de 2020,
notificada el 24 de marzo de 20213, proferida por el Juzgado Segundo
‘Administrativo Oral de Cicuta. : o

El tramite del recurso se SUjetaré a las reglas de los numerales 4 a 7 del articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.4

Una vez ejecutoriado el presente proVeido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

1 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publlcada en el Diario Oficial 51568 del 25 de ehero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su pubhcamén

2 PDF. 0003RecursoApelaciénDemandante.

3 PDF 0004NotificaciénSentencia

“4 Desde la notificacion del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacion formulado por los demds intervinientes.

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito,
para lo cual concedera un término de diez (10) dfas. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario

- pasara el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de conciuido el témino para
alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso. :

6. El Ministerio Publlco podra emitir concepto desde que se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el proceso al
despacho para sentencia.

7. La sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias siguientes. En ella se ordenard devolver el expediente al juez de
primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



- TRIBUNAL ADMINISTRAT!V(S DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
" Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001 -33-33-006-201 6—00286-01
ACTOR JAIRO CARDENAS CUELLAR ‘
|DEMANDADO. - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

| PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA .
-~ |PROTECCION SOCIAL - UGPP C :

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 contentiva del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA-,
ADMITANSE los recursos de apelacion interpuestos y sustentados oportunamente
el 18 de diciembre de 2020' - demandado Unidad Administrativa Especial de
- Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social ~
UGPP, y el 21 de enero de 20212 por la parte demandante, a través de sus
apoderados, en. contra de_la. sentencia de fecha 14 de diciembre. de 2020°,
proferida por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta. :

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal efecto ténganse como
direccion de- buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores -
Judiciales Delegados. ‘ ‘ ‘ :

Una veZ ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presevnterexpediénte' al
Despacho para continuar con el trdmite procesal correspondiente.

1 (PDF. 26Apelaciondemandado).
2 (PDF.28 Apelaciéndemandante) :
3 Notificada el 15 de diciembre de 2020 (PDF.24Notificacion Sentencia Primera Instancia).



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

EXPEDIENTE: 54-001-23-31-000-2004-00032-02
DEMANDANTE: ' FANNY ESTHER TORRADO BARRIGA Y OTROS
- Ny NACIC}N - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
DEMANDADO: o NACION '
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA - EJECUCION DE SENTENCIA

Procede el Despacho a proveer acerca de la solicitud de decreto de medica cautelar

de embargo realizada por el apoderado de la parte ejecutante, en contra del
NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION. ' ‘

1. ANTECEDENTES

1.1 La solicitud.

Los sefiores y sefioras FANNY ESTHER TORRADO BARRIGA, JOSELIN
ANDRADE, MIRIAM ANDRADE, NUBIA ANDRADE TORRADO, ANLLUL .
- ANDRADE TORRADO, ANA EDILMA TORRADO BARRIGA, EDI DEL SOCORRO
TORRADO BARRIGA y MARY ROSA TORRADO BARRIGA, a través de apoderado
~judicial, solicitan, con el fin de garantizar las sumas de dinero que pretende cobrar
- por via de ejecucién, se decrete la medida cautelar de embargo y retencion de los
dineros que posea la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con NIT.
800152783-2 en cuentas bancarias de ahorros, cuentas bancarias corrientes,
Depésitos a término fijo CDT, Fiducia y/o cualquier otro titulo y/o producto bancario,
en las entidades financieras, tales como BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.,
BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBIA S.A., BBVA DE COLOMBIA, BANCO GNB
SUDAMERIS S.A., BANCO CAJA SOCIAL S.A., CITY BANK COLOMBIA, BANCO
SCOTIABANK COLPATRIA, BANCO DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTA,
BANCO DE OCCIDENTE S.A., BANCO POPULAR S.A., BANCO ITAU, BANCO
PICHINCHA S.A., BANCO. PROCREDIT, BANCAMIA S.A.,, BANCO W S.A,,
BANCOMEVA, BANCO FINANDINA, BANCO FALABELLA (PDF. 007Memorial
Solicitud Medida Cautelar). ‘

2, PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Sobre el tema de la improcedencia de las medidas de embargo de recursos del
Presupuesto General de la Nacién, conforme la regla prevista en el numeral 1 del
articulo 594 del CGP previamente citado, el criterio actual de la Corporacion, en
aras de hacer efectiva la tutela judicial y el principio de la efectividad de las
decisiones, ya sea autos o sentencias, proferidos por esta jurisdiccién, es que la
inembargabilidad de los bienes estatales no es un principio absoluto, en tanto,
existen excepciones consagradas en instrumentos legales y en la jurisprudencia del
~ Consejo de Estado y la Corte Constitucional, que permiten adoptar medidas
cautelares que recaigan sobre los bienes del Estado provistos de proteccion de
inembargabilidad. ‘ '

Esta postura fue ratificada por la Seccion Tercera del Consejo de Estado, en
providencia del 9 de abril de 2019, C.P. Maria Adriana Marin, Radicacién nimero:
120001-23-31-004-2009-00065-01(60616): :




540C1-23-31-000?2004-00032-02

“(..) Asi las cosas, resalta el Despacho que la excepcién a la inembargabilidad de los recursos
- plblicos se presenta cuando lo que se réclama tiene que ver con i) la necesidad de satisfacer créditos
u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas
y justas?, ii) el pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los -
derechos reconocidos en dichas providencias? y iii) la ejecucion de una obligacion clara, expresa y
exigible contenida en un titulo emanado del Estado®. ' ‘ o

En este punto, debe precisarse que estas excepciones mantienen vigente “la regla general de la

_inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la Nacion. Ademas, en el caso de la
ejecucion de sentencias y titulos ejecutivos emanados. de la administracién, la posibilidad de
embargo exige que se haya agolado, sin éxito, el plazo previsto en el Codigo Contencioso
Administrativo® para el cumplimiento de las obligaciones del Estado’. R

Como lo advirtié la entidad apelante en el recurso, a pesar de la existencia de un precedente judicial
. consolidado frente al reconocimiento de tres excepciones a la inembargabilidad de los recursos -
* publicos, con la expedicién de la Ley 1437 de 2011 se infrodujo nuevamente en el ordenamiento

juridico una disposicién rigida sobre el caracter inembargable de dichos recursos, asi:

()

Por su parte, el articulo 594 de la Ley 1564 de 2012 volvi6 a consagrar legalmente la
inembargabilidad de los recursos incorporados en el presupuesto nacional, asl:

()

Como puede verse, estas disposiciones son materialmente semejantes a los articulos 16 de la Ley
38 de 1989, 1° del Decreto 2282 de 1989 y 19 del Decreto 111 de 1996, sobre las que la Corle
Constitucional declaré su exequibilidad condicionada en las sentencias C-546 de 1992, C-103 de
1994 y C-354 de 1997, respectivaments, en los términos sefialados en parrafos precedentes.

El Despacho resalta que, por tratarse de disposiciones con un contenido normativo semejante al que
ya fue analizado por la Corte Constitucional en las providencias que consolidaron el precedente que
establece excepciones a la inembargabilidad de los recursos publicos, dicho’ criterio jurisprudencial
se mantiene incélume y condicionala interpretacion constitucional adecuada de los nuevos
preceptos legales, en el sentido de reconocer la regla general de inembargabilidad de los
recursos pliblicos, pero aceptando que hay tres excepciones relativas a la ejecucion de
' créditos de cardcter laboral, o de obligaciones contenidas en sentencias o titulos ejecutivos
 emanados del Estado, las cuales permiten el embargo excepcional de dichos recursos,
siempre que la obligacién ejecutada se encuadre en alguna de ellas y que, en el caso de
embargo de recursos que tienen destinacién especifica, se haya constatado que con el
embargo de otros recursos de la entidad deudora no se logre cubrir la totalidad de la
acreencia”. (Se resalta). ” B ‘

Y- en providencia del 24 de octubre de 2019, C.P. Marﬁn Bermudez Mufioz,
Radicacién nimero: 54001-23-33-000-2017-00596-01(63267): ‘ s

“La Sala precisa que, tratandose derla efecucion que se adelante para el cobro de una senterjcia
Jjudicial la aplicacién del parégrafo segundo del articulo 195 del CPACA, no impide el embargo
de los recursos que pertenezcan al Presupuesto General de la Nacién y que se encuentren

1 Criterio establecido en la sentencia C-546 de 1992 vy reiterado en las sentencias C-013 de 1993, C-017 de -
1993, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, T-025 de 1995, T.262 de 1997, C-354 de 1997, C-402 ‘
de 1997, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003 y T-1195 de 2004.

2 Excepcion desarrollada primigeniamente en la sentencia C-354 de 1997 y reiterada en las sentencias C-402
de 1987, T-531 de 1999, T-539 de 2002, C-793 de 2002 y C-192 de 2005. ‘ s )

3 Postura asumida inicialmente en sentencias C-103 de 1984 y C-354 de 1997, con reiteracion en las sentencias
C-402 de 1997, T-531 de 1999, C-793 de 2002 y C-566 de 2003. ‘

4 Inicialmente el articulo 177 inciso cuarto del CCA -concordado con el articulo 336 del CPC- sefialaba que dicho
término era de 18 meses. Sin embargo, con la expedicion del CPACA, se establecio, conforme a lo sefialado
en su articulo 192 inciso segundo -concordado con el articulo 307 del CGP-, que el plazo para el pago de las
cohdenas es de 10 meses, lo cual implica que una vez que transcurrido este nuevo térmmino sin que la entidad
haya cancelado la deuda, el acreedor podra promover el respectivo. proceso ejecutivo para perseguir el pago
de su acreencia. Estas disposiciones son concordantes con . - :

5 Corte Constitucional, sentencia C-1154 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Silva.
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depositados en cuentas corrientes o de ahorros abiertas por las entidades publicas obligadas al

pago de la condena, aspecio precisado con toda claridad por el articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto
1068 de 2015, (..) ' : ‘ L

13.- La citada norma reglamentéfia clarifica los limites de la embargabilidad de los recursos del
Presupuesto General de la Nacién, asi: ' '

- La prohibicion del pérégrafo 2 del articulo 195 del CPACA se refiere a los rubros del presupuesto
destinados al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondq de Contingencias.

- Tambign son inembargables las cuentas corrientes o de ahorros abiertas exclusivamente

a favor de la Nacién - Direccion General de Crédito Pliblico Yy Tesoro Nacional del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. ‘

- Por el contrario, pueden ser objeto de embargo las cuentas corrientes v de ahorros
abiertas por las entidades piiblicas que reciban recursos del Presupuesto General de Ia

Nacién, cuando se trata del cobro ejecutivo de sentencias o conciliaciones”. {Negrilla'y

subrayado fuera del texto original) _ '

~Atendiendo la solicitud realizada, conforme a la Jurisprudencia previamente
expuesta y el sustento legal citado, se impone al Despacho acceder favorablemente
a la solicitud de la parte ejecutante y proceder a decretar la medida cautelar de
embargo de las sumas de dinero depositadas en las cuentas corrientes o de ahorros
. 0 cualquier otro titulo bancario o financiero que posea la NACION — FISCALIA
~GENERAL DE LA NACION, en los bancos indicados por la parte ejecutante, con la
precision que no podran ser objeto de la medida cautelar ademas de las sumas a
que se refiere el paragrafo 2 del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, (Monto
asignado para pago de sentencias y conciliaciones y recursos del Fondo de
Contingencias), las establecidas en el paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto
1068 de 2015, esto es, de los recursos depositados por la Nacién en cuentas
- abiertas exclusivamente a favor de la Nacion — Direccién General de Crédito Publico
y Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. '

Asi las cosas, al resultar viable la medida solicitada se accedera a la misma, ‘
teniendo como parametros transitorios lo prescrito en el numeral 10 del articulo 593
del Cddigo General del Proceso. Por lo tanto, la medida de embargo se decreta y.
limita por el monto de DOSCIENTOS "CUARENTA Y NUEVE MILLONES
- CUATROCIENTOS DOS MIL CUATROCIENTOS NOVENTAY UN PESOS M. C/TE

- ($249.402.491). ’ - - '

En mérito de lo eXpuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

" RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR, con fundamento en los articulos 593, 594 y 599 del Cddigo
General del Proceso, el EMBARGO de las sumas de dinero depositadas en cuentas
corrientes o de ahorros o cualquier otro titulo bancario o financiero que posea la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, con NIT. 800152783-2 en -
cuentas bancarias de ahorros, cuentas bancarias corrientes, Depdsitos a término
fijo CDT, Fiducia y/o cualquier otro titulo y/o producto bancario, en las entidades
financieras, tales como BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., BANCO AV
VILLAS, BANCOLOMBIA S.A., BBVA DE COLOMBIA, BANCO GNB SUDAMERIS
S.A., BANCO CAJA SOCIAL S.A., CITY BANK COLOMBIA, BANCO SCOTIABANK
COLPATRIA, BANCO DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE S.A., BANCO POPULAR S.A., BANCO ITAU, BANCO PICHINCHA
'S.A,, BANCO PROCREDIT, BANCAMIA S.A., BANCO W S.A., BANCOMEVA,
BANCO FINANDINA, BANCO FALABELLA, con la precisién de que podran ser
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objeto de embargo las cuentas corrientes y de ahorros abiertas por las
entidades publicas que reciban recursos del Presupuesto General de la Nacion,
salvo: i) lo establecido en el paragrafo del articulo 2.8.1.6.1.1 del Decreto 1068 de
2015, esto es, los recursos depositados por la Nacién en cuentas abiertas
exclusivamente a favor de la Nacién - Direccién General de Crédito Publico y Tesoro
Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico en el Banco de la Republica
o en cualquier otro establecimiento de crédito y; ii) los rubros del presupuesto
destinados al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondo de Contingencias, en
los términos del paragrafo segundo del articulo 195 del CPACA.

SEGUNDO: LIMITAR el embargo decretado hasta completar la suma de
DOSCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS DOS MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN PESOS M. C/TE ($249.402.491).

TERCERO: LIBRAR los correspondientes oficios a los Gerentes de las
mencionadas entidades Bancarias, para que las sumas retenidas sean consignadas
en el Banco Agrario en la cuenta de depdsitos judicial a nombre del Tribunal, dentro
del término de 3 dias siguientes al recibo de la comunicacion, advirtiéndoles que el
incumplimiento a lo sefalado los hara incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos
legales mensuales vigentes. '




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Mag:strado Sustanclador Edgar Enrlque Bernal Jauregm

- EXPEDIENTE: 54-001-23-31-000-2004-00032-02
DEMANDANTE: FANNY ESTHER TORRADO BARRIGA Y OTROS
’ ‘NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
DEMANDADO: NACION —
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA - EJECUCION DE SENTENCIA

Vista la solicitud de nulidad procesal presentada por el apoderado de la parte

ejecutante “por efectuarse segunda notificacién del mandamiento de pago”,

invocando causal genérica por violacién al debido proceso, con fundamento en el
“numeral 8 del articulo 133 del C.G.P. y articulo 29 de la Constitucion Polltlca (PDF.
" 012Memorial parte ejecutante - solicitud nulidad), de conformidad a lo reglado por
el inciso 4 del articulo 134 del C.G.P., se dispone correr traslado de la misma por el
~ término de tres (3) dias para que las partes se pronuncien al respecto.

- Adicionalmente, se dispone, ordenar a la Secretaria de la Corporacion, rendir, a la
mayor brevedad, informe detallado y completo acerca del tramite realizado de la
notificacion del mandamiento de pago ejecutivo librado en el presente asunto.




" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Ponente: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

RADICADO: 54001-23-33-000-2014-00089-01
ACCIONANTE: OLGA PATRICIA MEDINA NARANJO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE LOS PATIOS Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - EJECUCION
~ ‘ DE SENTENCIA

Se procede a examinar si se dan los supuestos de Ley para dar por terminado el
proceso por el pago total de la obligacién, segun lo dispuesto en el articulo 461 del
Codigo General del Proceso CGP. '

1. ANTECEDENTES

1.1 Mediante auto de fecha 20 de abril de 2021 (PDF 00914-089 (EJECUCION)
VS MPIO LOS PATIOS — LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO) se dispuso librar
- mandamiento de pago. o

1.2. Mediante auto de fecha 21 de abril de 2021 (PDF 01014-089 (EJECUCION)
VS MPIO LOS PATIOS — DECRETA MEDIDA CAUTELAR EMBARGO CUENTAS
BANCARIAS) se dispuso decretar medida cautelar de embargo de sumas de
dinero depositadas en cuentas bancarias que posee la entidad ejecutada.

1.3. Surtida Ia notificacion del mandamiento de pago (PDF 011Fijacién Estado), al
igual que del decreto de la medida cautelar (PDF 012Fijacién Estado), la entidad
ejecutada MUNICIPIO DE LOS PATIOS, con memorial suscrito por el Jefe Oficina
Juridica y Contratacion, adjunta todos los soportes de los pagos realizados por la
Tesoreria del Municipio en cumplimiento de la sentencia 54-001-23-33-000-2014-
00089-00 a favor de OLGA PATRICIA MEDINA NARANJO (PDF. 013Escrito y
anexos de la Alcaldia de Los Patios - cumplimiento sentencia).

1.4. Mediante auto de fecha 3 de junio de 2021 (PDF. 01514-089 (EJECUCION)
VS MPIO LOS PATIOS - CORRE TRASLADO SOLICITUD TERMINACION POR
PAGO), en aplicacion del articulo 461 del CGP, se dispuso correr traslado por el
término de tres (3) dias a la parte ejecutante, a efectos se pronunciara sobre el
memorial y anexos presentados por la parte ejecutada, acreditando el pago de la
obligacién contenida en el titulo ejecutivo base de recaudo. El proveido en
cuestion fue fijado en estado electronico del 4 de junio de 2021 (PDF. 016Fijacidn
Estado). '

1.5. Por medio de correo electronico del 4 de junio de 2021, el apoderado de la

parte ejecutante pide traslado del escrito presentado por la entidad ejecutada,
" respecto a la cual, la Secretaria de la Corporacién, mediante mensaje de correo
- electronico de la misma fecha dirigido a la parte ejecutante, adjunta enlace del
escrito digital referido (PDF. 017Solicitud apoderado demandante y envio LINK'
correspondiente). ‘

1.6. La Secretaria de la Corporacién con informe secretarial que antecede, pasa el
“expediente al Despacho con el término del traslado vencido en silencio (PDF.



RADICADO: ‘ N No. 54001-23-33-000-2014-00089-01

018Pase al Despacho con traslado referido auto anterior (folio 015pdf), vencido en
silencio). o
2. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

" Frente a la terminacién del pi'oceso gjecutivo por el pago de la obligacion, el
articulo 461 del CGP dispone lo siguiente:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO.Si antes de iniciada Ia
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o0 de su apoderado _con

facultad para recibir_ que acredite el pago de la obligacién demandada vy las costas, el juez
declarara terminado el proceso v dispondrd la cancelacién de los embargos y secuestros, si no

estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en- firme del crédito y de las costas, y el gfecutado presenta la
- liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompaiiada del titulo de consignacién de dichos
valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarard terminado el proceso una vez sea aprobada
aquella, y dispondré la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente. ’ '

‘Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de
las costas, podré el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompanadas del
titulo de su.consignacién a érdenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de
‘cambio, segun el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se daréa traslado de ella al
ejecutante por ires (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara
cuando la encuentre ajustada a la ley. ‘

‘Guando haya lugar -a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10). dias
siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el titulo de
consignacién adicional a érdenes del juzgado, el juez dispondré por auto que no tiene recursos,
continuar la ejecucion por el saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono

‘& su crédito y las costas. Sila consignacién se hace oportunamente el juez declarara terminado
el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, sino estuviere embargado
el remanente. ‘

|

Con todo, continuaré tramiténdose la rendicion de cuentas por el secuestre 'si_estuviere
pendiente, o se ordenaré rendirlas si no hubieren sido presentadas”. (subrayado fuera de texto)

De acuerdo con el citado precepto para que proceda la terminacion del proceso
por pago es necesario que: i) no se haya iniciado la diligencia de remate, ii) el
escrito provenga del ejecutante o su apoderado, siempre que éste ultimo tenga
facuitad expresa para recibir; y iii) se acredite el pago de la obligacién demandada
y las costas. ’ ’

Teniendo en cuenta lo anterior, examinado el expediente, se tiene que, en efecto,
los supuestos exigidos por la Ley para que proceda la figura de la terminacion del
proceso por pago, ho se configuran en el caso sub jidice, dado que el apoderado
de la parte ejecutante guardé silencio frente al traslado donde se le puso en
conocimiento los comprobantes de los pagos realizados por la Tesoreria del
‘Municipio en cumplimiento de la sentencia 54-001-23-33-000-2014-00089-00 a
favor de OLGA PATRICIA MEDINA NARANJO, por lo que se impone seguir
adelante con el tramite procesal, cual es proceder a fijar fecha y hora para la
- celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del CGP.

As{ mismo, se solicitara a la Contadora Delegada para el Tribunal a efecto realice
la liquidacién que corresponda en la obligacién impuesta al MUNICIPIO DE LOS
PATIOS contenida en la sentencia judicial condenatoria.

En mérito de lo anteriormente- expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
~ Santander, ‘



RADICADO: No. 54001-23-33-000-2014-00089-01

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de declarar la terminacién del proceso por el pago
total de la obligacién, conforme a lo dicho en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL
dentro del proceso de la referencia el dia 25 de agosto de 2021 a partir de las
9:00 A.M., siendo de caracter obligatorio Ia asistencia a la misma de los
apoderados que ejercen representacion en esta controversia.,

Para la gestién y el tramite de la audiencia virtual programada, se utilizaran los
medios virtuales tecnoldgicos -Microsoft Teams-, en implementacion del uso de
las Tecnologias de la Informacion y las comunicaciones (TICS), en virtud de lo
dispuesto por el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 20201, en concordancia
con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 20202 del CSJ.

Adicionalmente, a través de la Secretaria del Tribunal, requerir a los intervinientes
para que presenten con antelacién no inferior a tres (3) dias habiles, a la fecha
antes programada, los documentos soporte para llevar a cabo la diligencia, tales
como copia de la cédula de ciudadania, de la tarjeta profesional, poderes,
sustitucién de poderes, y demas que acrediten existencia y representacion, junto
con los anexos respectivos, actos de nombramiento, posesién, constancia de
servicio, delegacién de funciones, e igualmente, en caso de no haberlo realizado,
para que suministren el correo electrénico a través del cual seran contactados
para la conexion respectiva.

TERCERO: En aplicacién del paragrafo del articulo 372 del CGP, OFICIAR vy
REQUERIR a la Contadora Delegada para el Tribunal a efecto realice la
liquidacion que corresponda en la obligacién impuesta al MUNICIPIO DE LOS
PATIOS contenida en la sentencia judicial condenatoria. Lo anterior, con el
proposito que las sumas de dinero sean estimadas adecuadamente al momento
del estudio correspondiente. Para el cumplimiento de lo anterior, se ordena
remitir, por Secretaria, el presente expediente a la mencionada Contadora, a
quien se le concede un término de 5 dias para la resolucién de lo aqui solicitado.

1 Gobierno Nacional, Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.

2 Consejo Superior de la Judicatura. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de
términos previsto en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020".




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Jose de Cucuta, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Expediente: = . 54-001-23-33-000-2020-00561-00

Demandante:’ WILMER IVAN GARNICA VILLAMIZAR
Pemandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Medio de control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

Visto el informe secretarial digital que antecede a la actuacién, dando cuenta de la
firmeza y ejecutoria del auto admisorio de la reforma a la demanda y del traslado
de la reforma de la demanda a la parte accionada y al Ministerio: Publico, de
conformidad con lo establecido en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998", CiTESE a
las partes y al Ministerio Pdblico, para la celebracion de la AUDIENCIA
ESPECIAL DE PACTO DE CUMPLIMIENTO alli contemplada, la cual se llevara a
cabo el dia 11 de agosto de 2021, a partir de las 09:00 A.M.

Para la gestién y el tramite de Ia audiencia virtual programada, se utilizaran los
medios virtuales tecnoldgicos -Microsoft Teams-, en implementacion del uso de las
Tecnologias de la Informacién y. las comunicaciones (TICS), en virtud de lo
dispuesto por el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 20202, en concordancia
con el Acuerdo PCSJA20-11581 del 27 de junio de 20203 del CSJ.

En consecuencia, a través de la Secretaria del Tribunal, conforme lo establecido
en los articulos 74 y 11° del Decreto Legislativo 806 notificar y citar a las partes

T ARTICULO 27. PACTO DE CUMPLIMIENTO. El juez, dentro de los tres (3) dias siguientes al vencimiento del término de
traslado de a demanda, citara a las partes y al Ministerio Publico a una audiencia especial en la cual el juez escuchara las
diversas posiciones sobre la accidn instaurada, pudiendo intervenir también las personas naturales o juridicas que hayan
registrado comentarios escritos sobre el proyecto. La intervencién del Ministerio Publico y de la entidad responsable de
velar por el derecho o interés colectivo sera obligatoria.

- Lainasistencia a esta audiencia por parte de los funcionarios competentes, hara que incurran en causal de mala conducta,
sancionable con destitucion del cargo.

Si antes de la hora sefialada para la audiencia, algunas de las partes presenta prueba siquiera sumaria de una justa causa
para no comparecer, el juez sefalard nueva fecha para la audiencia, no antes del quinto dfa siguiente ni después del
décimo dia, por auto que no tendra recursos, sin que pueda haber otro aplazamiento.

En dicha audiencia podra establecerse un pacto de cumplimiento a iniciativa del juez en el que se determine la forma de
proteccidn de los derachos e intereses colectivos y el restablecimiento de las cosas a su estado anterior, de ser posible.

El pacto de cumplimiento asi celebrado sera revisado por el juez en un plazo de cinco (5) dias, contados a partir de su
celebracion. Si observare vicios de ilegalidad en alguno de los contenidos del proyecto de pacto, éstos seran_ corregidos por
el juez con el consentimiento de las partes interesadas.

La audiencia se considerara fallida en los siguientes eventos:

a) Cuando no compareciere la totalidad de las partes interesadas;

b) Cuando no se formule proyecto de pacto de cumplimiento;

¢) Cuando las partes no consientan en las correcciones que e! juez proponga al proyecto de pacto de cumplimiento,

En estos eventos el juez ordenard la practica de pruebas, sin perjuicio de las acciones que procedieren contra los
funcionarios ptiblicos ausentes en el evento contemplado en el literal a).

La aprobacién del pacto de cumplimiento se surtird mediante sentencia, cuya parte resolutiva serd publicada en un diario de
amplla circulacién nacional a costa de las partes involucradas.

El juez conservaré la competencia para su ejecucidn y padra designar a una persona natural o juridica como audltor que
vigile y asegure el cumplimiento de la férmula de solucién del conflicto.

2 Gobierno Nacional, Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecolagica.

3 Cansejo Superior de la Judicatura. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de
términos previsio en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020".

4 Articulo 7. Audiencias. Las audiencias deberan realizarse utilizando los medios tecnolégicos a disposicion de
las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a digposicién por una o por ambas partes y en
ellas debera facilitarse y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual o
telefonica. No se requeriré la autorizacion de que trata el paragrafo 2° del articulo 107 del Cédigo General del
Proceso. No obstante, con autorizacion del titular del despacho, cualquier empleado podra comunicarse con
los sujetos procesales, antes de la realizacién de las audiencias, con el fin de informarles sobre la herramienta
tecnoldgica que se utilizara en ellas o para concertar una distinta. .
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" del proceso y sus apoderados representantes, al igual que a los terceros
intervinientes, en caso a que haya lugar, y al sefior Procurador Delegado del
Ministerio Publico. S

Adicionalmente, a través de la Secretaria del Tribunal, requerir a los intervinientes
para que presenten con antelacion no inferior a tres (3) dias habiles, a la fecha

-antes programada, los documentos soporte para llevar a cabo la diligencia, tales
como copia de la cédula de ciudadania, de la tarjeta profesional, poderes,
sustitucién de poderes, y demas que acrediten existencia y representacion, junto

- con los anexos respectivos, actos de nombramiento, posesién, constancia de
servicio, delegacion de funciones, e igualmente, en caso de no haberlo realizado,
para que suministren el correo electrénico a través del cual seran contactados
para la conexién respectiva. ~ :

- Por ultimo, RECONOZCASE personeria a la abogada Rocio Ballesteros Pinzon,

para actuar como apoderada judicial de la NACION - MINISTERIO DE
, EDUCACION NACIONAL, en los términos del memorial poder y anexos allegados
(PDF. 017MemorialDdo 2020-00561). o .

‘Vistos los  soportes. documentales allegados por la accionada en PDF.

016MemorialDdo 2020-00561, donde acredita el cumplimiento de la carga
procesal impuesta en el numeral 6 del auto admisorio de la demanda conforme al
articulo 21 de la Ley 472 de 1998, el Despacho se abstiene de tramitar incidente
de desacato en su contra. .

5 Articulo 11. Comunicaciones, oficios y despachos. Todas las comunicaciones, oficios y despachos con
cualquier destinatario, se surtiran por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del Cédigo
General del Proceso. Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitiran las comunicaciones - .
necesarias para dar cumplimiento a las ¢rdenes judiciales mediante mensaje. de datos, dirigidas a cualquier
<. entidad publica, privada o particulares, las cuales se presumen auténticas y no podran desconocerse siempre .

_ que provengan del correo electrénico oficial de la autoridad judicial. ’ -



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
v Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con Io establecido en el
numeral -3 del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 —C.P.A.C.A. y por estar
presentado y sustentado en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante ', en contra del fallo de fecha 14 de agosto de
20202, proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cuicuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacioén al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3° del Articulo 198 del C.P.A.C.A., en concordancia con el
Articulo 8° del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal efecto ténganse como
direccién de buzén electrénico los informados por los sefiores Procuradores
‘ Judlmales Delegados

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NQTIFiQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado

1 Visto a pdf 004
2 Visto a pdf 002



‘TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SIJ_\NTA'ND‘ERV ‘
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
~San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 -C.P.A.C.A. y por estar

presentado y sustentado en legal forma, ADMITASE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante !, en contra del fallo de fecha |7 de septiembre
de 20202, proferido por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3° del Articulo 198 del C.P.A.C.A., en concordancia con el
Articulo .8° del Decrsto Legislativo 806 del 2020. Para tal efecto ténganse como
direccion de- buzén electronico los informados por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados. - : L ' ‘

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para' continuar con el
tramite procesal correspondiente. : ‘ L :

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado

mwe

1Visto a pdf 004
2 Visto a pdf 002



. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDERV
o - Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
~San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021", que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la-sentencia de fecha 4 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta. ' :

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2 : . ~ :

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'CARLOS MARIO PENA D_iAZ
Magistrado

1 *Bor medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan ofras disposiciones en materia de descongestién en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacién.

244, Desde la notificacion del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, fos
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasaré -
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o

- de sjecutoria del auto que admite el recurso. 6. Ei Ministerio Pablico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenard devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SI}:NTA’NDER ‘
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 1, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011°Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la entidad demandada, en contra
de la sentencia de fecha 14 de agosto de 2020, proferida por el Juzgado Segundo
* Administrativo Oral de Cucuta. - - o

El trémité del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67 -
. delaley 2080 de 2021.2 o . : S

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingfeSe al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente. ,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado

wLe.

1 “Por. medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
" Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacién. ) :

244, Desde la notificacién del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. Si
" fuere necesario decretar prusbas, una vez practicadas, el superior autorizard la presentacién de alegatos por escrito, para lo
cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasard
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dfas siguientes de concluido el término para a_l,e'gar o]

© . de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Pablico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sz‘akntenciar 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER ,
‘Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021", que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Admlmstratlvo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto vy
‘sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandada, en contra de
la sentencia de fecha 20 de mayo de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto
Admlmstratlvo Oral de Cucuta.

El tramlte del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a7 del Al’thUlO 67
‘de la Ley 2080 de 2021.2

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado

" “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan ofras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacién.

24, Desde la nofificacion del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran proriunciarse en relacién con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 6. 8i
" fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el témino para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite e recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNALADMlNISTRATIVO DE NORTE DE SQ\NTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA D!AZ
San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021) |

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral .3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 2021%, que modifico el articulo 247 de
la'Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conten’cioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y
- sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha,v15"de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Quinto
“Administrativo Oral de Cucuta. '

El tramite del recurso se sujetara a las reg‘las de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la’Ley 2080 de 2021.2 L : .

Una vez éjecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
~ tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'CARLOS MARIO PENA DIAZ
| Magistrado

w.e

*. 1 *por medio de la cual se reforma el Cdédigo de Pkoéedimianto Administrativo v de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437,
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”. -
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion. o

244 Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. 8i -
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario; no habra lugar a dar traslado para alegar. £l secretario pasara
~ el expediente al despacho para dictar sentencia dentro.de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de gjecutoria del auto que admite el recurso. 6, El Ministerio Pablico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y

hasta antes de que ingrese el procesa al despacho para sentencia..7. L.a sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias o

siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su chedecimiento y cumplimiento™:



~TRIBUNAL‘ADMINISTRATIVO DE NORTE DE'SANTANDER
. Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO.PENA DIAZ
‘San José de Cucuta, ve:ntlocho (28) de julio de dos m|I veintiuno (2021)

Visto el mforme secretanal que antecede de conformldad con lo establemdo en el )
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 20217, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Codxgo de Procedimiento Administrativo y de.lo Contencioso
Administrativo. — CPACA-, -ADMITASE el recurso de apelacién: interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante; en contra de
la sentencia de fecha 24 de mayo de 2021 proferlda por el - Juzgado Quinto
Admlnlstratlvo Oral de Cucuta '

- El tramite del recurso se su1etara a Ias reglas de los numerales 4a 7 del Articulo 67
de laLey 2080 de 2021.2

'Una vez ejecutoriado el presente auto, mgrese al Despacho para contlnuar con el
- trédmite. procesal correspondlente

'NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ‘ |
Maglstrado ‘

m.e.

1 “por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011-.y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurlsdlccuén
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021 Articulo 88, rige a partir de su publicacién.

244, Desde la nofificacién del auto que concede la apelac:én ¥ hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
“sujetos procesales podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. Si -

fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizara la presentacion de alegatos por escrito, paralo . -

" cual concedera un término de diez (10) dias. Encaso contrario, no habré lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dlas siguientes de concluido el término para alegar o

.. de ejecutoria del auto que admite e! recurso. 6. El Ministerio Pdblico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y .

. hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

~ Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el '
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 20217, que modificé el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia. de fecha 19 de marzo de 2021, proferida por el Juzgado Octavo
Admiinistrativo Oral de Cucuta. '

El tramite del recurso se sujetara a las reglas de los numerales 4 a 7 del Articulo 67
de la Ley 2080 de 2021.2 '

Una vez ejecutoriado el presente auto, ingrese al Despacho para continuar con el
- tramite procesal correspondiente. o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
' Magistrado

me.

T “Por medio de la cual se refohna el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partir de su publicacion.

24, Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los
sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. Si
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
el expediente al despacho para dictar sentencia dentre de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria del auto que admite el recurso. 6. E{ Ministerio Pablico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictard dentro de los veinte (20) dias
siguientes. En ella se ordenaré devolver el expediente al juez de primera instancia para su obedecimiento y cumplimiento”.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Maglstrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
-San José de Cucuta, yemtlocho (28) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Vlsto el informe secretanal que antecede, de conformldad con Io establecido en el
numeral 3 del Articulo 67 de la Ley 2080 de 20211, que modificé el articulo 247 de

la Ley 1437 de 2011 Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

- Administrativo — CPACA-, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto vy
“sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, en contra de
la sentencia de fecha 25 de mayo de 2021, profenda por el “Juzgado Primero
Admlmstratlvo Oral de Pamplona - o

El tramlte del recurso se SUJetara a las reglas de los numerales 4 a7 del Art:culo 67
de la Ley 2080 de 2021.2 :

- Una vez ejecutonado el presente auto mgrese al Despacho para continuar con el
tramlte procesal correspondlente : : :

NOTlFiQ)UESEf Y COMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Maglstrado L

* *“Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedlmnento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
_de 2011~y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
__ Publicada en el Diario Oficial 51568 del 25 de enero de 2021. Articulo 86, rige a partit de su publicacion.

12, Desde la notificacion del auto que concede la apelacuén y hasta la ejecutoria del que la admite en segunda mstancna. los
.. sujetos procesales podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes. 5. Si- -
fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el syperior autorizara la presentacién de alegatos por escrito, paralo. ..
-cual concedera un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habra lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasara
" el expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el término para alegar o
de ejecutoria de! auto que admite el recurso. 6. El Ministerio Publico podra emitir concepto desde que se admite el recurso y
hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 7. La sentencia se dictara dentro de los veinte (20) dias

siguientes. En ella se ordenara devolver el expediente al j juez de primera instancia para su obedec;mlento y cumplimiento™.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
CONJUEZ PONENTE: SANDRO JOSE JACOME SANCHEZ ’

San José de Clcuta, dos (02) de agosto de dos mil veintiuno.(2021)

RADICADO 54-001-23-33-000-2019-00244-01

DEMANDANTE | FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ

| DEMANDADO |NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
o | EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL * | ,

En atencidén al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
proveer lo pertinente, previos los siguientes:

1. ANTECEDENTES

“Mediante auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil veinte
(2020), se admitié la demanda presentada mediante apoderado judicial
por la sefiora Flor Margoth Gonzdlez Flérez en ejercicio del medio de
- control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Nacién — Rama
Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial.

‘La entidad accionada contest6é la demanda mediante memorial de fecha
veintitrés (23) de octubre de dos mil veinte (2020), a través del cual se
opuso a las pretensiones y planted los argumentos de su defensa.

2. CONSIDERACIONES

Del analnsns del expediente y atendiendo a Ias nuevas dlsposmlones
~ contenidas en el Decreto 806 de 2020! y el Articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta las
particularidades del caso concreto, resolverd el Despacho lo que en
derecho corresponda frente a las excepciones previas presentadas en la
contestamon de la demanda, de acuerdo con lo establecido en los Artlculos
100 101 y 102 del Cddigo General del Proceso.

‘Dicho lo anterior, es necesario advertir que segun lo establecido en el
Articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021,
corresponde al Magistrado Ponente adelantar el tramite respectivo y
resolver las excepciones a que haya lugar en esta etapa procesal.

! “Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccién de lo Contencioso
- Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd traslado por el término de
tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el
que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre ellas y,
si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segdn lo regulado en los articulas 100,
101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la préctica de pruebas a
~que se refiere el inciso segundo del articulo. 101 del citado cédigo, el juzgador las
" decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Allf
mismo, resolverd las excepC/ones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision. (...)”



- Adlcxonalmente, dentro de las provndenaas descrltas en el Articulo 125
_ibidem, no se encuentra aquella que resuelva las excepciones previas, por
‘tanto se estima que no corresponde a la Sala de Decisién, sino al
VMaglstrado Ponen'ce adoptar la decnsnon que corresponda

2. 1 De Ias excepcmnes planteadas por la Entidad demandada

Al presentar contestacnon de Ia demanda, el apoderaclo de Ia Nac:on =

~Rama Judicial - Direccidn EJecutlva de Administraciéon Judicial planted. . - N

como excepciones las siguientes: i) Falta de integracion del litisconsorcio
necesano, n) Prescnpcnon iii) Ausencua de causa petend/, |v) Caduudad

- De: conformldad con lo establecndo en el mencnonado Artlculo 175 de la Ley
‘71437 de 2011, en este momento procesal deben resolverse las
excepciones previas: atendiendo a lo previsto en los Articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso, y adicionalmente las de cosa juzgada, '
caducidad, transaccxon, concnhacxon falta de Ieg1tumacnon en la causa y‘
prescrlpcmn ‘extintiva., : : :

El mencnonado Artlculo 100 del C G P., senala taxattvamente cuales son. las' -

excepcmnes previas, de la siguiente manera:

, "‘Artlculo 100. Excepc:ones prewas SalVo disposiciéh en ‘bdhtréfio, |
- el .demandado.  podrd proponer las siguientes excepc:ones prewas
o dentro del termlno de tras/ado de la demanda: ' S

= 1" Falta de Junsd/caon o.de competencra.
‘ '2 Comprom/so (o] clausula comprom/sor/a
' 3 Inex:stencza del demandante o del demandado

o 4 Incapac:dad 0 /ndeblda representac:on del demandante o del‘
' demandado ,

5. Ineptltud de la demanda por falta de Ios requ;s:tos formales o por'
indebida acumulacién de pretens:ones

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
“compafiero permanente, curador de bienes, administrador de :. comunidad,"

© albacea'y en general de la calidad en que actue el demandante 0 se crte al -

Rt demandado, cuando a ello hublere lugar. : R ,

7. Haberse/e dado a /a demanda el tramite de un proceso d/ferente a/ :
que corresponde _

| 8 Plelto pendlente entre las m:smas partes y sobre e/ m/smo asunto

' 9 No comgrender la demanda a todos los lltlSCOﬂSOfteS necesarlos

.10. No haberse . ordenado Ia c:ztacron de otras personas que /a Iey
dispone c:tar : :

11 "Haberse . notlf/cado el auto admlsorfo de Ia demanda a personav
. ,dlstlnta de /a que fue demandada ”(Negnta y subrayado fuera de texto)



Quiere decir lo anterior, que el estudio de las excepciones en este
momento se limitara a la que tiene que ver con la integracidon de
litisconsorcio necesario y caducidad, dado que las demas que fueron
formuladas por la Entidad han sido planteadas para controvertir el fondo
del asunto y desestimar las pretensiones de la demanda, razén por la cual
- serén objeto de pronunciamiento en la sentencna, cuando. se deCIda de
fondo el asunto. :

2.1.1. Falta de integracién del litisconsorcio necesario

Con fundamento en lo establecido en el Articulo 61 del C.G.P., estimoé el
apoderado de la Entidad demandada que en el presente caso debe
vincularse como litisconsorte necesario a la. Nacion - Presidencia de la
Republlca - Ministerio de Hacienda 'y Crédito Publico, en consideracion a
que segun lo establecido en la Ley 4 de 1992, la potestad para ﬁJar el
régimen salarial y prestacional de los servidores pubhcos radica unlca y
excluswamente en el Gobierno Nacional. :

De esta manera adwrtlo que la Rama Judicial no tlene injerencia en el
desarrollo de tales competencias y solo cumple una funcién ejecutora
sobre los actos: administrativos expedidos por la autoridad competente en
materia de salarios y prestaciones sociales, y que por tanto, la defensa de
la legalidad de tales actos demandados, esta en cabeza del ejchtivo.

Al respecto, cons:dera el Despacho que la cutada excepcién no’ esta
llamada a prosperar, pues lo que pretende en este caso la parte actora es
la nulidad de la Resolucién No. DESAJCUR17-1779 del 17 de junio de
2017 a través de la cual la Direccion Ejecutiva Seccional de
,Admm:stracnon Judicial resolvié .de forma negativa la solicitud de
reliquidacién de prestaciones sociales sobre el 100% de lo devengado
mensualmente de forma habitual y periddica, mcluyendo la bonificacion
~ por compensacién y la prima especial de servicios, asi como la nulidad del
acto ficto o presunto, derivado del silencio admlmstratlvo frente al recurso
mterpuesto contra la citada resolucuon

Por esta razén, resulta claro que la Entidad demandada, Nacmn - Rama
Judicial, esté llamada a comparecer en el presente caso como quiera que
fue quien profirié el acto administrativo demandado, y en consecuencia, es
la llamada a ejercer la defensa de su legalidad, aunado a que en los
términos del Articulo 61 del Cddigo General del Proceso, en el presente
caso puede decidirse de fondo el asunto sin necesidad de vincular a otro
sujeto de derecho. De esta manera, y sin perjuicio de las facultades que
~ en materia salarial y prestacional de los servidores publlcos de la Rama
Judicial, tenga el Gobierno Nacional, no se configura en este caso Ia flgura
del litisconsorcio necesario. A

2 1 2 Caducidad

" Considera el apoderado de la Entidad demandada que en el presente caso
- ha operado el fenémeno de caducidad del medio de control, que para el
presente caso es de cuatro (4) meses contados a partlr de la not|f|caC|on

del acto demandado.




' Como fundamento de tal excepcuon senalo lo S|gu1ente

“En e/ caso concreto, se adwerte que el acto medlante el cual se
agoto la via gubernat/va, esto es, la Resolucién No. 2949 de 8 de
‘abril de 2015, fue notificada el 10 de abril de 2015, razén por la’
~cual, el término de cuatro. meses empezo a correr a part/r de/ 11 de
: abnl de 2018

- Consrderando que el mteresado elevo la solicitud para la conc:llacmn o

prejudicial ante la Procuraduria General de la Nacién, el 5 de agosto
- de 2015, se establece que /nterrumplo el término .de caduc:dad
faltando se/s (6 ) dlas para que el mismo fene(:/era o :

o Asi las cosas, como la audlenc:/a de concmac:on ~que se declaré
" fallida-, tuvo lugar el-29 de septiembre de 2015, el 30 de sept/embre
de 2015, se reanudé el término de caducidad, corr/endo Ios se/s (6 )

dias faltantes hasta el 7 de octubre de 2015. .

Es dec:r que Ia parte actora tenia hasta el 7 de octubre de 2015 .
- para interponer el medio de control de la referencia, sin embargo,

solo presento el /fbelo inicial el siguiente dia, esto es, el 8 de octubre e

de 2015, cuando ya habia conclu:do el term/no legal para /ncoar e/
medio de control pretend/do ) ' ,

Del anaI|S|s del exped:ente es ‘necesario advertlr en prlmer lugar que el

-.y'_planteamlento realizado por el apoderado al proponer la excepcion de

" caducidad .no tiene relacién alguna con el objeto del presente proceso,
"pues el acto administrativo demandado no es la Resolucién No. 2949 de 8
"de abril de 2015 como erréneamente sefialé el apoderado, “sino Ia )
“.Resolucmn No DESAJCUR17 1779 del 17 de junio de 2017. '

Aunado alo anterlor encuentra el Despacho que en el presente caso no.

operd el fenémeno de la-caducidad, entre otras cosas, porque seguin lo -

~ establecido en el Articulo 164 del C.P.A.C.A,, la demanda pudo haberse
interpuesto en cualquier momento, dado que ha sido dirigida también
contra un acto administrativo producto del silencio administrativo, razén
'por la cual se declarara no probada Ia excepcuon planteada '

2.2, Del tramtte procesal»

Resuelto Io anterlor 'y en virtud- del principio de economla procesal-
 encuentra el Despacho que lo. procedente es fijar fecha y hora para llevara
- cabo la audiencia inicial de que trata el Articulo 180 de la Ley 1437 de
' ,2011 ‘tal como se dispondrd ‘en la parte resolutiva de la presente
3 provndenCIa Y reconocer como apoderado de la entidad demandada al
abogado Cesar Oswaldo' Corzo Nova, en los términos y para los efectos del
poder conferido y aportado con la contestacmn de la demanda

T Enfconsecuencna,»se dlspone: .

_ g PRIMERO DECLARAR NO PROBADAS las excepcnones de falta de
| mtegraaon del htlsconsorcuo necesario y caducidad, ‘planteadas por la



Nacion ~ Rama Judicial,ide conformidad con las razones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
~inicial de que trata el Articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 el dia nueve
(09) de agosto de dos mil veintiuno (2021) a las ocho y treinta de la
mafiana (8:30 a.m.) de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencia.

TERCERO: RECONOCER como apoderado de la entidad demandada
Nacién ~ Rama Judicial - Direccién ejecutiva de Administracion Judicial al
abogado Cesar Oswaldo Corzo Nova, en los términos y para los efectos del
poder conferido y aportado con la contestacion de la demanda.

NOTIFEQUESE Y COMPLASE

" ;:"“}‘ ‘L“ é § v r
SANDRO JOSE JACOME SANCHEZ
CONJUEZ




