. %'.g ceg Sl . _ , _
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER“ o
Maglstrado Ponente Hernando AyaIa Penaranda

| _ San Jose de Cucuta doce (12) de agosto de dos mll velntluno (2021)

Radicédién.nﬁ;ﬁéra:' 54.001-33-33-005-2021-00136-01

.7 Demandantes: . .  Amparo Mogollén Romero y otros
. “;'Demandado B Fiscalia General de la Naci6n :
.- Medio de Control - Nulidad y Restablecimiento del-Derecho S
‘ --Asunto J:_..;'-, L Impedlmento planteado por Ios Jueces Admlmstratlvos deI :

SR ijcwto

‘Procede Ia SaIa a decudlr el |mped|mento planteado por Ia Jueza Qumta. :

o Admlmstratlva Oral del Circuito de Cucuta, quien estima, .ademas, .que el
"._lmped|mento comprendeatodos Ios jueces admmlstratlvos deI cnrcwto de Cacuta. -

1 ANTECEDENTES

‘..Que Ias senoras Amparo Mogollon Romero BIanca Ed|I|a James Anas y Dorls

. Socorro . Gaona Florez, a través de apoderado jud|c1al interponen demanda de -~

~ Nulidad 'y, RestabIecnmlento ‘del Derecho en contra de la Fiscalia General de la =

'_:'.Nacmn a efectos de que ‘se mapllquen parcualmente los Decreto 383 de 2013 y'; -

‘) ‘Decreto 1269 de 2015 expedldos por el Goblerno Nacional, aSImlsmo que se

- declare la nqudad del oficio GSA—31260-20470- N° 0006 del 7 de enero de 2021y
el off cio ficto o presunto respecto del recurso de apelacion elevado contra el cntado-' o
_ acto admmlstratwo medlante las cuales Ia demandada nego Ia mcIusmn de Ia“z_ o
o bonn‘ncacnon jud|c1al como factor salarlal para Ilqwdar prestacuones ‘

Como consecuenma de Ia nulldad y atitulo del restablecnmlento deI derecho soIICItav
~se_.ordene a la demandada reconozca, rellqmde y.pague a las demandantes la-
-prestaCIon laboral enunCIada contablllzando .como factor salarial la Bomﬁcacnon
Judicial, desde la entrada en vrgenma del Decreto 383 de 2013 a Ia fecha y enlas. -
.- que en lo suceswo se causen x ' : L A

2 MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

‘ La Jueza Quinta. Admlnlstratlva OraI del Clrcwto de Cucuta mann‘" esta que se ,

s encuentra impedida para conocer del presente asunto, .al advertir que esta incursa

- en la causal establecida en el articulo 141. ‘numeral 1°del. Cédlgo General del .

" '.'a:Proceso apllcable por remision expresa deI artlculo 130 de fa Ley 1437 de 2011
L (ver PDF 06AutoDecIaraImpedlmento) ‘ :



" 'Radicado: 54-001-33-33-005.2021-00136-01 *
s ... Auto Resuelve impedimento

- Fundamenta su impedimento, en que las pretensiones de la demanda'se contraen -

ala declaratoria de nulidad de los actos administrativos por. medio de los cuales se -

- ‘nego'a las actoras la reliquidacion de la;s'__‘prestaciones,Iabbra[es,_;(:'c_jrj_téb‘iliz'anxdo .
~como factor salarial ‘la bonificacién’ judicial, encontrandose en circunstancias -

. facticas y juridicas analogas a las de las demandantes, al punto de teéner un interés

en las resultas del proceso, lo que constituye una razén suficiente para configurarse
“de esta forma la causal de 'imped_imehto:’ajl_‘egadg_:" ' ERU L :

_En el presente caso, Ia'Jueza _Q"uihtaj.;Adrhini_s’tfat'i\}afOralAdel Circuito 'Adé'ﬂ"Cl’.Jéu'té I

. manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta; se' -

" encuentran incursos en las causales establecida en Ios numerales 1°y 5° del

articulo 141 del Cédigo General del Proceso, que establecen: - - S
" “1. Tener el Juez, su conyuge, compaiero permanente.o alguno de sus parientes

... _dentro del cuarto grado de. consanguinidad o civil, o segundo de ‘afinidad, interés. - .. .

- directo o indirecto en el proceso. (..)" .

“Analizada las causales esgrimidasjunto 'con el ‘argumento - del impedimento.

‘manifestado, esta Sala de decision lo considera fundado, toda vez; que como bien - -

~lo afirma la Jueza ‘Quinta Administrativa, tanto esta como los. demas Jueces

. Administrativos del Circtiito de Cucuta poseen un interés en las resultas del caso ", -

: '__bbjeto,de‘cqntrovér,sia; toda vez que la presente demanda guarda similitud con sus .
. condiciones ‘_cqmo:fu_ncionar_io's publicos 'con?las:presta(:ioneg ,;s',oéia‘les‘ que se -

'-- __--;p‘r_etenderj,"h?bi_éndo demandado con similares preten_‘siones,.._s'in,:.quef sea posible

" separar d_e't_ales'CdnsideraCionés_el‘prpbio’ interés por las resultas del proceso. -

“En razén de lo anterior se declarara fUridado;eIf’1im'pedimehtq"mahifést'ado por la -
- Jueza Quintaf'AdminIStrativa'déflf'CifCui'_to de Cacuta, declarandola a ellay alos’
- demés Jueces Administrativos del Ciréuito de Cucuta, separados del conocimiento -
*del presente asunto. En consecuencia, y dando’ aplicacion a'lo previsto en el -
numeral 2° del articulo 131 de la Ley.1 437 de 2011, se ordenara remitir el expediente -

- ante el Presidente de la Corpotacion para efectuar el sorteo de ‘un conjuez que .

- @suma el conocimiento del presente. - .

. Esta decisién es diséﬁtida.y;abr_dbédé en Sala virtual 'y para el efecto se stiscribs

- fisicamente por el ponente y respecto de los "demés;Magist'radosinteg_r,a_nvtgs dela: o
' . Sala del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, se autoriza-la impresion -
- digital de sus firmas. R L - RSP

En mérito de |o anteriormente expuesto, la Sala de Decisitn Oral No: 1 del Tribunal
._Admih_istrati\(b"c_!'e’No.rt'e".’de Santander, I Sl _

. RESUELVE .
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Radlcado 54—001 —33-33-005-2021 -001 36-01
- Auto Resuelve lmpedlmento ‘

PRIMERO DECLARESE FUNDADO eI |mped|mento manifestado por la Jueza
Quinta Administrativa del Circuito de Cucuta, el cual comprende igualmente a los
demas Jueces Administrativos del Circuito. Por tal motivo se Ies declara separados ,
del conocimiento del presente asunto. : o

SEGUNDO En consecuencna una vez ejecutonado el presente proveldo remltase .
- el link del expedlente dlgltal al Presidente de la Corporacmn a efectos de que se
~ sefiale fecha y hora para efectuar el sorteo de un: con]uez que asuma el -

conoclmlento del presente asunto : o

/UMPLASE

NOTIFIQUESE _
Decision Oral N° 1 de Ia fecha)

(Dlscutldo y aprobado en Sala de

HERNANDO aA PENARANDA
Maglstrado

ﬁim

) EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUl . A CARLOS MARIO PENA DIAZ
Maglstrado ' _ R Maglstrado




REPUBLICA DE COLOMBIA .
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER »
TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Proceso Rad: 5¢ :
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Jesus Fabian Caceres Gutiérrez y otros.
Demandado: Nacién ~ Rama Judicial

En atencién al informe secretarial que antecede, debe la Sala decidir sobre el impedimento
- planteado por el sefior Juez Cuarto Administrativo (4°) Oral de Cucuta, para conocer del
asunto de la referencia, conforme lo siguiente:

L- Antecedentes

Mediante auto de fecha 13 de mayo de 2021, el doctor Serglo Rafael Alvarez Marquez, en
su condicién de Juez Cuarto (4°) Administrativo Oral del Circuito de Cuicuta, remitio a este
‘Tribunal el expediente de la referencia, en razon a su declaratoria de impedimento para
conocerlo de conformidad con lo sefialado en el articulo en el articulo 130 de la ley 1437 de
2011, al advertir que esta incurso en la causal de impedimento prewsta en el numeral 1° del
: artlculo 141 del Cédigo General del Proceso.

 Manifiesta que su impedimento se encuentra fundado en que, como Juez, estd en
circunstancias facticas especificas que atafien a una situacion juridica que generan efectos
- juridicos al demandante, respecto a que el suscrito es participante dentro del proceso de
seleccidn para la provision de cargos de funcionarios de la Rama Judicial, lo cual hace que
se vea comprometido su imparcialidad al momento de resolver el mismo.

“En virtud de lo anterior, considera que no Ie es posible separarse del interés por las resultas
del proceso y por tanto debe apartarse del conocimiento del proceso de la referencia.

Finalmente sené!a que como quiera que el impedimento invocado comprende a los demas
- Jueces Administrativos de Cucuta; debe darse aplicacion a Io reglado en el numeral 2, del
articulo 131, dela Iey 1437 de 2011,

. li.- Consideraciones

- De conformidad con lo previsto en el numeral 2, del art. 131, de la ley 1437 de 2011 y en
- aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal la Sala encuentra innecesario
e improcedente remitir el expediente a los demas Jueces Administrativos para que
“manifiesten su impedimento, pues respecto de ellos también concurre la causal de
recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, para
conocer del asunto de la referencia, pues al encontrarse inscritos y participando en el
concurso de méritos adelantado en la Rama Judicial al igual que el demandante, les nace
el interés en el resultado del proceso, cuya pretension principal es la nulidad de actos
administrativos por medio de los cuales se realizd la calificacidon del examen de
“conocimientos dentro del proceso ‘de seleccion para la provnsnon de cargos de funcionarios
-en la Rama Judlmal

Por tal'razén, se aceptaré el impedimento propuesto por el mencionado funcionario y como
- consecuencia de ello, se le separara a él y a los deméas Jueces Administrativos Orales del:
. conocnmlento del proceso de la referencna :

Por todo lo anterior, encuentra la Sala que lo procedente es ordenar que por Secretaria se
remita el expediente al Despacho.del Presidente del Tribunal, a fin de que se sirva fijar
fecha'y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de reemplazar a los Jueces,
dentro del presente proceso. : ‘

“En mérito delo expuesto, la Sala dél Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
: : 1 ,



RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el impedimento planteado por el sefior Juez Cuarto (4°)
Administrativo Oral del Circuito de Cucuta, doctor Sergio Rafael Alvarez Marquez, para
conocer del presente asunto y por lo tanto se declara separado a él y a los demas Jueces
Administrativos Orales de Cuicuta del conocimiento del mismo, por las razones expuestas

en la parte motiva. . ’

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE el presente expediente al Despacho del
Presidente del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, a fin de que se sirva fijar
fecha y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de remplazar a los jueces.

TERCERO: Una vez sorteado el conjuez, remitase el expediente al juzgado de origen para
que se continGe con el tramite del mismo, previas las anotaciones secretariales a que haya
lugar. '

‘CUARTO: COMUNIQUESE esta decisién al funcionario impédido, paré los' efectos
pertinentes. ~ '

. COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE _
(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decision No. 04 de la fecha)

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado

- HERNANDO AYALA PENARANDA
. Magistrado

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado



e
_ REPUBLICA DE COLOMBIA
- DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso Rad: X
- Medio de Cont y Restablecimiento del Derecho - Laboral
Demandante: Edgar Enrique Rojas Lozano
Demandado: Nacion — Procuradurla General de Ia NaCIon

En atencion al informe secretarial que antecede debe la Sala decidir sobre el impedimento
planteado por la sefiora Jueza Novena (9°) Administrativa del Circuito de Cucuta, para
conocer del asunto de la referencua conforme lo srgwente

l.- Antecedentes

to de fecha 04 de marzo de 2021, la doctora D Su;
Z, en su condicién de Jueza Novena (9°) Administrativa del Clrcwto de
Cucuta remitié a este Tribunal el expediente de la referencia, en razon a su declaratoria de
impedimento para conocerlo de conformidad con lo sefialado en el articulo en el articulo
130 de la ley 1437 de 2011, al advertir que esta incursa en la causal de impedimento
prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Md't

lgualmente manifiesta que su impedimento se encuentra fundado en que la demanda versa

sobre la forma de liquidacion de los derechos salariales y prestacionales de los empleas
publicos, lo cual hace que se vea comprometlda su mparcuahdad al momento de resolver
el mismo.

En virtud de lo anterior, considera que no le es posible separarse del interés por las resultas
- del proceso y por tanto debe apartarse del conocimiento del proceso de la referencia.

Finalmenfe sefiala que como quiera que el impedimento invocado comprehde a los demas
- Jueces Administrativos de Cucuta, debe darse aplicacién a lo reglado en el numeral 2, del
articulo 131, de la ley 1437 de 2011.

-II.- Consideraciones

De conformidad con lo previsto en el numeral 2, del art. 131, de la ley 1437 de 2011 y en
aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal la Sala encuentra innecesario
e improcedente remitir el expediente a los demas Jueces Administrativos para que

~manifiesten su impedimento, pues respecto de ellos también concurre la causal de

recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, para
conocer del asunto de la referencia, pues al encontrarse vinculados laboraimente a la

Nacion al igual que el demandante, les nace el interés en el resultado del proceso, cuya

pretension principal es la adecuacién de la remuneracién mensual legal percibida por los

Procuradores Judiciales | delegados ante la Rama Judicial, para que sea |gual ala

devengada por los Jueces del cn'cunto dela Repubhca

- Por tal razdn, se aceptara el |mped|mento propuesto por la-mencionada funcionaria y como
" consecuencia de ello, se le separara a ella y a los demas Jueces Adm|n|strat|vos del Circuito
del conommlento del proceso de la referencia.

Paor todo lo anterior, encuentra la Sala que lo procedente es ordenar que por Secretaria se
remita el expediente al Despacho del Presidente del Tribunal, a fin de que se sirva fijar
- fecha y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de reemplazar a los Jueces,

‘ dentro del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, la Sala del Tribunal Administrativo dé Norte de Santander,

%



RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el impedimento planteado por la Jueza Novena (9°)
Administrativa Mixta del Circuito de Clcuta, doctora Delewvsky Susan Yellyzza Contreras

Alvarez, para conocer del presente asunto y por lo tanto se declara separada aellayalos .

demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta del conacimiento del mismo, por las
razones expuestas en la parte motiva. : '

SEGUNDO: Por Secretéria‘ REMiTASE el presente expediéntyev al Despacho del

" Presidente del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, a fin de que se sirva fijar
fecha y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de remplazar a los jueces.

TERCERO:iUh'a vez sorteado el conjuez, ré}‘nitase el expediente ai juzgado de origen para

"que se contintie con el tramite del mismo, previas las anotaciones secretariales a que haya

lugar. S : | » |
CUARTO: COMUNIQUESE esta decisién a la funcionaria impedida, para los efectos
pertinentes.” , . S : S -

S COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )
' (Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decision No. 04 de la fecha)

~ ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
: Magistrado -

. '"HERNANDO AYALA PENARANDA
T ‘Magistrado

" EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
i Magistrado :



- REPUBLICA DE COLOMBIA
' DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso Rad: 5 : |
- Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral
. Demandante: Natalia Nufiez Ramirez
Demandado: - Nacidn — Ministerio de Defensa - Direccién Ejecutiva de

la Justicia Penal Militar.
En atencién al informe secretarial que antecede, debe la Sala decidir sobre el
impedimento planteado por la sefiora Jueza Novena (9°) Administrativa del Circuito
de Cucuta para conocer del asunto de la referencia, conforme lo snguuente

- Antecedentes '

fecha 07 de julio de 2021, la doctora Dele /sky 'Susan Yellyzza
, en su condicion de Jueza Novena (9° )Admlmstratlva del Circuito
- de Cucuta, remitié a este Tribunal el expediente de la referencia, en razén a su
declaratoria de impedimento para conocerlo de conformidad con lo sefialado en el
~ articulo en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, al advertir que esta incursa en la
causal de impedimento prevxsta en el numeral 1° del arnculo 141.del Codlgo General
del Proceso.

Igualmente manifiesta que su impedimento se encuentra fundado en que la

demanda versa sobre lajnulidad de los actos administrativos por medio de los cuales
~ se negd el reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial, y por ende
la reliquidacion, el reajuste y pago de las prestaciones sociales percibidas como
-funcionaria de la Justicia Penal Militar, lo cual hace que se vea comprometida su
lmparCIahdad al momento de resolver el mismo.

En virtud de lo anterior, considera que no le es posible separarse del interés por las
resultas del proceso y por tanto debe apartarse del conocimiento del proceso de la
referencia.

Finalmente sefiala que como quiera que el impedimento invocado éomprende alos
demas Jueces Administrativos de Cucuta, debe darse aplicacién a lo reglado en el
g numeral 2, del amculo 131, de la ley 1437 de 2011.

Il.- Consideraciones

De conformidad con lo previsto en el numeral 2, del art. 131, de la ley 1437 de 2011
-y enaplicacién de los principios de celeridad y economia procesal la Sala encuentra
innecesario e improcedente remitir el expediente a los demas Jueces
Administrativos para que manifiesten su impedimento, pues respecto de ellos
también concurre la causal de recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141
- del Cédigo General del Proceso, para conocer del asunto de la referencia, pues al
“encontrarse vinculados laboralmente a la Nacion al igual que la demandante, les
nace el interés en el resultado del proceso, cuya pretensién principal es el
- reconocimiento de la bonificacion judicial como factor salarial percibidas como
funcionaria de la Justicia Penal Militar.

Por tal razén, se aceptara el impedimento propuesto por la mencionada funcionaria
"y como consecuencia de ello, se le separara a ella 'y a los demas Jueces
Administrativos Mixtos del Circuito del conocimiento del proceso de la referencia.

1




Por todo lo- anterior, encuentra la Sala que lo procedente es ordenar que por .

Secretaria se remita el expediente al Despacho del Presidente del Tribunal, a fin de

© que se sirva fijar fecha y hora para Vefectu’ar‘SORTEO DE CONJUEZun‘e' ha de
reemplazar a los Jueces, dentro del-presente proceso. ' o

' En mérito de lo expuesto, la Sala del Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
N R RESUELVE .
PRIMERO: ‘ACEPT'ESE el ihﬁpéd‘i}hento‘”plantead‘o‘ por la Jueza Novena (9°)

- Administrativa del Circuito de Cticuta, doctora Delewvsky Susan Yellyzza Contreras
~ Alvarez, para conocer del presente asunto y por lo tanto se declara separada aella’

y a los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cuicuta del conocimiento del
mismo, por las razones expuestas en la parte motiva. .

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE el presente expediente al Despacho del
Presidente del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, a fin de que se sirva
fijar fecha y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de remplazar a los
jueces. - T o 3
TERCERO: Una vez sorteado el conjuez, remitase el expediente al juzgado de:
‘origen para que se continie con el tramite del mismo, previas las anotaciones -
secretariales a que haya lugar. - S

CUARTO: COMUNIQUESE esta decisién a la funcionaria impedida, para los
efectos pertinentes. . -~ . - S R
S . COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' (Esta providencia fue discutida y ‘aprobada en Sala de Decisién No. 04 de la fecha)

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
' Magistrado

HERNAND
~ . Magistrado

'EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI -
' Magistrado o
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REPUBLICA DE COLOMBIA o
. DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref.:. Proceso Rad: 54-001-33-33-005-2021-00033-01.
- Medio de Control: - Nulidad y Restablecimiento del D
Demandante: .

Demandado: ' Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
En atencién al mforme secretarial que antecede, debe la Sala decidir sobre el |mped|mento
planteado por la sefiora Jueza Quinta (5°) Administrativa Oral de Cucuta, para conocer del
asunto de la referencia, conforme lo siguiente:”

l.- Antecedentes

Mediante auto de fecha 18 de mayo de 2021, Ia doctora |
su condicion de Jueza Quinta (5°) Admlnlstratlva Oral de Cticuta, remitio a este Tribunal el
expediente de la referencia, en razén a su declaratoria de impedimento para conocerlo de
conformidad con lo sefialado en el articulo en el articulo 130 de la ley 1437 de 2011, al -
advertir que esta incursa en la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del articulo _
141 del Cédigo General del Proceso.

lgualmente manifiesta que su impedimento esta fundado en que se encuentra en
- - circunstancias facticas y juridicas semejantes a la

en relacién con la inclusién de la bonificacion;,
se vea comprometlda su imparcialidad-al mom

En wrtud de Io antenor consudera que no le es posible separarse del mterés por las resultas
del proceso y por tantoc debe apartarse del conocimiento del proceso de la referencia.

Finaimente senala que como qu1era que el impedimento invocado comprende a los demas
Jueces Administrativos de Cucuta, debe darse aplicacion a lo reglado en el numeral 2, del
articulo 131, de la ley 1437 de 2011.

II - Consideraciones

De conformldad con lo prewsto en el numeral 2, del art. 131, de la ley 1437 de 2011 y en
aphcamon de los principios de celeridad y economia procesal la Sala encuentra innecesario
e improcedente remitir el expediente a los demas Jueces Administrativos para que
manifiesten su impedimento, pues respecto de- eilos también concurre la causal de
recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, para
conocer- del asunto de la referencia, pues al encontrarse vinculados laboralmente a la
Nacién al igual que los demandantes, les nace el interés en el resultado del proceso, cuya
‘pretension prmmpal esladela inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial.

Por tal razén, se aceptara el impedimento propuesto por la mencnonada funcionaria y como
consecuencia de ello, se le separara a ella y a los demas Jueces Administrativos Orales del
conocimiento del proceso de la referencna :

Por todo lo anterior, encuentra la Sala que lo procedente es.ordenar que por Secretaria se
remita el expediente al Despacho del-Presidente del Tribunal, a fin de que se sirva fijar
fecha y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de reemplazar a los. Jueces,
- “dentro del presente proceso. ‘

En mérito de lo expuesto, la Sala del Tribunal Administrativo de Norte dekSantanderb,



- 'RESUELVE
PRIMERO: ACEPTESE el impediment la Jueza Quinta (5% -
Administrativa Oral de Cucuta, doctora Je ‘s” para conocer del
presente asunto y por lo tanto se declara separada a ella y a los demas Jueces
~ Administrativos Orales de Cucuta del conocimiento del mismo, por las razones expuestas
en la parte motiva. ' ’ : :

planteado = por

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE el presente expediente al. Despacho del
Presidente del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, a fin de que se sirva fijar
fecha y hora para efectuar SORTEO DE CQNJUEZ‘que ha de remplazar a los jueces.-

TERCERO: Una vez sorteado el conjuez, remitase el expediente al juzgado de origen para
que se continte con el tramite del mismo, previas las anotaciones secretariales a que haya
lugar. . . - : o

CUARTO: COMUNIQUESE esta decisién a la funcionaria impedida, para los efectos
pertinentes. ‘ . S v _

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .
- (Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decision No. 04 de la fecha)

- EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
: ‘ Magistrado '



REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San Joseé de Cucuta, doce (12) de, agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: = Proceso Rad: 54-001-33-33-007-2021-00012-01 :
Medio de Control: - Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Yami Humberto Chaya de la Rosa
Demandado: Nacién — Fiscalla General de la Nacién

En atencién al informe secretarial que antecede, debe la Sala decidir sobré el impedimento
planteado por la sefiora Jueza Séptima (7°) Administrativa' Mixta del Circuito de Cucuta,
para conocer del asunto de la referencia, conforme:lo siguiente:

l.- Antecedentes

Mediante auto de fecha 25 de junio de 2021, la doctora So fguez, en su
condicién de Jueza Séptima (7°) Administrativa Mixta del Circuito de Cucuta, remitié a este
Tribunal el expediente de la referencia, en razon a su declaratoria de impedimento para
conocerlo de conformidad con lo sefialado en el articulo en el articulo 130 de la ley 1437 de
2011, al advertir que esta incursa en la causal de impedimento prevista en el numeral 1° del .
artlculo 141 del Cédigo General del Proceso

Igualmente manifiesta que su lmpedlmento se encuentra fundado en que como Juez, esta
en circunstancias facticas y juridicas semejantes a las del demandante, respecto a la
pretension de la inclusidn de la bonificacion de actividad judicial como factor salarial, lo cual
hace que se vea comprometida su imparcialidad al momento de resolver el mismo.

En virtud de lo anterior, considera que no le es posible separarse del interés por las resultas
del proceso y por tanto debe apartarse del conocimiento del proceso de la referencia.

Finalmente sefiala que como quiera que el impedimento invocado comprende a los demas
Jueces Administrativos de Clcuta, debe darse aplicacién a lo reglado en el numeral 2, del
articulo 131, de la ley 1437 de 2011.

Il.- Consideraciones

De conformidad con lo previsto en el numeral 2, del art. 131, de la ley 1437 de 2011y en

- aplicacién de los principios de celeridad y economia procesal la Sala encuentra innecesario
e improcedente remitir el expediente a los demas Jueces Administrativos para que
manifiesten su impedimento, pues respecto de ellos también concurre la causal de
~ recusacion prevista en el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, para
conocer del asunto de la referencia, pues al encontrarse vinculados laboralmente a la
Nacién al igual que el demandante, les nace el interés en el resultado del proceso, cuya
pretension principal es la inclusion de la bomﬁcacuon de actividad JUdlCla| como factor -
salarial. :

Por tal razén, se aceptara el |mped|mento propuesto por la mencionada funcionaria y como
consecuencia de ello, se le separara a ella y a los demas Jueces Admlmstratlvos Mixtos del
Circuito del conommlento del proceso de la referenc;a

Por todo lo antenor encuentra la Sala que lo procedente es ordenar que por Secretaria se
remita el expediente al Despacho del Presidente del Tribunal, a fin de que se sirva fijar
‘fecha y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de reemplazar a los Jueces,

dentro del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, la Sa‘la del Tribunal Administrativo de Norte de Santander,



RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el |mped|mento planteado por la Jueza Séptlma 7
Administrativa Mixta del Circuito de Cucuta, doctora Sot ie7, para
conocer del presente asunto y por lo tanto se declara separada aella yalos emas Jueces
Administrativos del Circuito de Cuicuta del conocimiento del mismo, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria REMITASE el  presente  expediente al Despacho del
Presidente del Tribunal Administrativo de Norte de Santander, a fin de que se sirva fijar
fecha y hora para efectuar SORTEO DE CONJUEZ que ha de remplazar a los jueces. -

TERCERO Una vez sorteado el conjuez remitase el expediente al juzgado de origen para
que se continte con el tramite del mismo, previas las anotaciones secretariales a que haya
lugar.

CUARTO: COMUNIQUESE esta demsron a la funcionaria impedida, para los efectos‘
pertmentes

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Esta providencia fue discutida y aprobada en Sala de Decisién No. 04 de la fecha)

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado

HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUi
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San Joseé de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 54-001-23-33-000-2019-00356-00

Demandante: Miriam Prado Carrascal y otros

Demandado: Nacién — Procuraduria General de la Nacién

Corresponderia al Despacho fijar nueva hora y fecha para la realizacién de Ia
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin embargo, se advierte que
en este caso es posible dictar sentencia anticipada de conformidad con lo
establecido en el articulo 182A numeral 1° de la Ley 2080 de 2021 que dispone:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o intitiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este cédigo.

(...)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén
por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de
este articulo, precisara sobre cudl o cudles de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segtin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrad reconsiderar la



decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del
proceso.”

Previo a lo cual, seria del caso decidir las excepciones propuestas dentro del
presente asunto, sino se observara que la Nacion — Procuraduria General de la
Nacién en la contestacidn de la demanda no invoco excepcion alguna, por lo cual,
este Despacho sefiala que no encuentra probada alguna excepcion previa o mixta
que declarar.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Declarar que no existen excepciones previas o mixtas por resolver, en
la presente etapa.

SEGUNDO: Fijar el litigio, asi:

Procede el Despacho a realizar la fijacion del litigio, teniéndose en cuenta los
hechos relevantes, las pretensiones y la contestacion de la demanda.

En el presente asunto el problema juridico a resolver, el cual se centra a
determinar:

¢ Hay lugar a declarar la nulidad de acto administrativo contenido en el
fallo disciplinario de primera instancia de fecha 28 de marzo de 2019
emitido por la Procuraduria Provincial de Ocafa y que a su vez, sé
declare la nulidad del fallo de segunda instancia del 30 de mayo de
2019, por medio del cual el Procurador Regional de Norte de Santander
modifica la decisién inicial, sancionando a la demandante con la
destitucién del cargo y la inhabilidad de 10 afios? '

TERCERO: Con el valor legal que corresponde, ténganse como pruebas los
documentos aportados junto con la demanda y la contestacion de la misma, los
cuales obran en el expediente asi:

3.1. Documentos apdrtados con la demanda:

Con el valor legal que les corresponde, téngase como pruebas los documentos
aportados con la demanda que se encuentran en el archivo PDF denominado
“002AnexosDemanda.pdf’ del expediente digital. '

3.2. Documentos aportados por parte de la Nacion — Procuraduria General
de la Nacioén:

Se incorporan al expediente los dbcumentos aportados con la contestacion dé '
la demanda, que se encuentran desde la pagina 12 hasta la 422, en el archivo
PDF denominado. “006ContestacionDemanda 19-00356.pdf" del expediente
digital.



3.3. Pruebas pedidas por la parte actora en la demanda:
No solicité decreto o practica de pruebas.
3.4. Pruebas pedidas por la parte demandada:
No solicité decreto o practica de pruebas.
CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, se correra traslado para alegar

mediante auto posterior en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se expedira por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIiAZ
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil veintiuno (2021) _

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rad. 54-001-23-33-000-2019-00118-00

Demandante: Vilma Esperanza Arenas Gémez

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones

Corresponderia al Despacho fijar nueva hora y fecha para la realizacién de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin embargo, se advierte que
en este caso es posible dictar sentencia anticipada de conformidad con lo
establecido en el articulo 182A numeral 1° de la Ley 2080 de 2021 que dispone:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se Irate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o intitiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de
coniroversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.
No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este codigo.

(...)

Parégrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén
por la cual dictara sentencia anticipada. Si se frafa de la causal del numeral 3 de
este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.
Surtido el traslado mencionado se proferiréd sentencia oral o escrita, segiin se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del
proceso.”

Previo a lo cual, seria del caso decidir las excepciones propuestas dentro del
presente asunto, sino se observara que la Nacion — Ministerio de Educacion —




Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio en la contestacién de la
demanda invocd solamente las excepciones de prescripcion, legalidad del acto
administrativo atacado, inexistencia de las obligaciones reclamadas a cargo del
Fomag, sostenibilidad financiera, inaplicabilidad de aplicar los intereses moratorios
al régimen especial de los docentes y la excepcién genérica.

Asi mismo, se vislumbra que la Administradora Colombiana de Pensiones en la
contestacion de la demanda propuso las excepciones de cobro de lo no debido e
inexistencia de la obligacion pretendida, ausencia de causa para demanda, buena
fe de la entidad demandada, prescripcion e innominada o genérica.

En este sentido, es pertinente resaltar que la linica excepcion mixta propuesta por
las entidades demandadas que podria resclverse en esta etapa procesal es la
prescripcion, sin embargo, esta es un presupuesto de la sentencia y por tanto, ha
de diferirse a la sentencia.

Asi las cosas, este Despacho sefiala que no encuentra probada alguna excepcion
previa o mixta que declarar.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Declarar que no existen excepciones previas o mixtas por resolver, en
la presente etapa.

SEGUNDO: Fijar el litigio, asi:

Procede el Despacho a realizar la fijacion del litigio, teniéndose en cuenta los
hechos relevantes, las pretensiones y la contestacion de la demanda.

En el presente asunto el problema juridico a resolver, el cual se centra a
determinar:

¢(Hay lugar a declarar la nulidad de acto administrativo contenido en el
Oficio No. CUC2019EE002906 del 27 de febrero de 2019, por medio del
cual se nego el reconocimiento de una pensién a la demandante?

TERCERO: Con el valor legal que corresponde, ténganse como pruebas los
documentos aportados junto con la demanda y la contestacion de la misma, los
cuales obran en el expediente asi:

3.1. Documentos aportados con la demanda:

Con el valor legal que les corresponde, téngase como pruebas los documentos
aportados con la demanda que se encuentran en el archivo PDF denominado
“002AnexosDemanda.pdf’ del expediente digital.

3.2. Documentos aportados por parte de la Administradora Colombiana
de Pensiones-Colpensiones:

Se incorporan al expediente los documentos aportados con la contestacién de
la demanda, que se encuentran desde la pagina 13 hasta la 67, en el archivo
PDF denominado “006ContestaciénDemanda.pdf’ del expediente digital.

3.3. Documentos aportados por parte de la Nacién — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:



Se incorporan al expediente los documentos aportados con la contestacién de
la demanda, que se encuentran desde la pagina 27 hasta la 39, en el archivo -
PDF denominado “007ContestaciénDemanda.pdf’ del expediente digital.
3.4. Pruebas pedidas por la parte actora en la demanda:

No solicitd decreto o practica de pruebas.

3.5. Pruebas pedidas por la parte demandada:

No solicité decreto o practica de pruebas.

3.6. Pruebas pedidas por Colpensiones:

No solicitd decreto o practica de pruebas.

- CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, se'correré traslado para alegarl

mediante auto posterior en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se expedira por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DiAZ
Magistrado



