- REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Clcuta, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho (Lesividad)

Radicado No: 54001-23-33-000-2021-00161-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES. "

Demandado: Jesus Maria Jaimes Rangel

En atencion al informe secretarial que antecede, el Despacho encuentra necesario
ordenar corregir la demanda de la referencia, a efectos de que se adecue a los
requisitos previstos en el articulo 162 de la ley 1437 de 2011 modificado por la Ley
2080 de 2021, y demas normas concordantes, concretamente en los siguientes

aspectos:

1° - PreceptGa el numeral 6 del articulo 162 del CPACA, que toda demanda debe
contener la estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesario para determinar
la competencia.

Lo anterior significa que ese sefialamiento o fijacion debe estar fundado en razones o
argumentos serios que tengan por objeto acreditar por qué se estima en ese valor la
pretension sometida a la contraparte.

Asi mismo, el articulo 1571 ibidem establece las reglas para determinar la
competencia por factor cuantia, al siguiente tenor: ‘ ‘

Articulo 157.Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor
de la multa _impuesta o de los perjuicios causados, segun la
estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
Gltimos sean los tinicos que se reclamen. En asuntos de carécter tributatio,
la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podréd
prescindirse de la estimacién razonada de la cuantia, so pretexto de

renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacién de aquella. :

' Modificado par el articulo 32 de la Ley 2080 de 2021, el cual solo aplica respecto de las demandas que se presenten un afio
despusés de publicada esta Ley. )




Auto inadmite demanda
Rad: 54001-23-33-000-2021-00161-00
Accionante: Colpensiones

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de
lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta
la presentacidn de la demanda, sin pasar de tres (3) afios. (Negrilla y
Subraya del Despacho) '

Ahora bien, verificado el acapite correspondiente a la jurisdiccién, competencia y
procedimiento? la apoderada afirma que la cuantia excede los 50 SMLMYV, sin
embargo al momento de estimarla la fija en un valor de $86.482.514, a titulo de
mesadas, aportes a salud y/o fondo de solidaridad pensional, sumas recibidas con
ocasion al reconocimiento de la pension de vejez, a favor del sefior Jesls Maria
Jaimes Rangel durante el periodo comprendido desde el 01 de julio de 2012 hasta el
28 de febrero de 2021, es decir, sin tener en cuenta lo previsto en el Gltimo inciso del
articulo 157 citado previamente.

Por lo anterior, considera el Despacho que no existe claridad al no estimarse
razonadamente la cuantia, por lo que resulta necesario que la misma se especifique
correctamente por la parte actora.

2°.- De ofra parte, se observa que se omite lo previsto en el numeral 8° del
articulo162, por cuanto no se acredita el envio de la demanda con sus anexos de
manera simultanea sino que fue remitida de forma individual a la parte demandada y
a la oficina de apoyo judicial. ‘

Luego de realizado lo anterior, debera darse cumplimiento a lo establecido en el
numeral 8° del articulo 162, es decir, acreditarse simultaneamente el envio de la
demanda con los anexos y su correccién a la parte demandada.

Asi las cosas y de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se inadmitira la
demanda por carecer de los requisitos sefialados, a fin de que se proceda por la parte
actora a realizar las correcciones advertidas.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: Inadmitase la demanda presentada por la Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en la presente
decision.

SEGUNDO: Ordénese corregir los defectos advertidos en los numerales 1° y 2°, para
lo cual se le concede un término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo
170 del C.P.A.C.A,, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO

2 Expediente digital — Pagina 14 del pdf denominado "002Demanda.pdf’
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: . Recurso Extraordinario de Revision

Expediente: 11001-03-25-000-2016-00749-01

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP :

Demandado: Maria Edilia Jérez de Pabodn

! La presente Comisién le correspondié por reparto al Despacho del suscrito mediante acta de fecha 18 de
agosto de 2021.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
- Radicado No: 54-001-23-33-000-2019-00200-00
Demandante: Oneyda Maria Castro Guerrero
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF

Una vez revisado el expediente encuentra el Despacho que lo procedente es
ordenar a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion por el
termino de diez (10) dias a partir de la notificacién de esta providencia, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y
conforme se establece en el articulo 182A ibidem modificado por la Ley 2080 de
2021.

Finalmente, en cumplimiento a lo consagrado en el paragrafo del citado articulo
182A, resulta necesario indicar que en el presente caso la razén por la que se
dictara sentencia anticipada es porque no hay pruebas para practicar en el
presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1.- Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y conforme se establece en el articulo 182A
ibidem modificado por la Ley 2080 de 2021.

2.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado No: 54-001-23-33-000-2019-00260-00
Demandante: Carlos Arturo Conde Galvis
Demandado: Nacion - Procuraduria General de la Nacién

Una vez revisado el expediente encuentra el Despacho que lo procedente es
ordenar a las partes para que presenten sus alegatos de conclusion por el
término de diez (10) dias a partir de la notificaciéon de esta providencia, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y
conforme se establece en el articulo 182A ibidem modificado por la Ley 2080 de
2021.

Finalmente, en cumplimiento a lo consagrado en el paragrafo del citado articulo
182A, resulta necesario indicar que en el presente caso la razén por la que se
dictara sentencia anticipada es porque no hay pruebas para practicar en el
presente proceso.

En consecuencia se dispone:

1.- Cérrase traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que
presenten sus alegatos de conclusion, en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y conforme se establece en el articulo 182A
ibidem modificado por la Ley 2080 de 2021.

2.- Una vez realizado lo anterior, devuélvase el proceso al Despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento (Lesividad)

Radicado No: 54-001-23-33-000-2017-00168-00
Demandante: Jorge Edgar Rodriguez Salas
Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo de

Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de
San José de Cucuta.

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse respecto a la Liquidacion de Costas, elaborado por la Contadora
del Tribunal Administrativo, disponible en el expediente digitalizado en OneDrive
“archivo PDF No.031”, conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 366
del C.G.P. :

En consecuencia se dispone:

1.- Apruébese la liquidacion de costas elaborada por esta Secretarfa del
Tribunal Administrativo, con fecha 31 de mayo de 2021, conforme a lo dispuesto
en el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.

2.- Una vez en firme el presente proveido, dese cumplimiento a lo ordenado en
el numeral 2° del auto de fecha 03 de febrero de 2021.

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado

Putricia I
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REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

Radicado No: 54-001-23-33-000-2017-00692-00

Demandante: Cenit Transporte y Logistica Hidrocarburos S.A.S.
Demandado: Municipio deSan José de Cucuta.

En atencién a la renuncia de poder obrante en el PDF “018” presentada por el
doctor Cristian Alejandro Garcia Candn, como apoderado de Cenit Transporte y
Logistica de Hidrocarburos S.A.S., encuentra el Despacho procedente aceptarla,
teniendo en cuenta que la misma cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 76 del Cédigo General del Proceso, esto es la comunicacion enviada al
poderdante disponible en el archivo PDF “No.018".

Ahora bien, en el archivo PDF “No.020” del expediente digitalizado, obra
memorial poder otorgado por el demandante Cenit Transporte y Logistica de
Hidrocarburos S.A.S., por lo que se hace necesario reconocer personeria para
actuar dentro del presente proceso a los doctores Pedro Enrique Sarmiento
Pérez, Andrea Ospina Garcia, Detsy Caterine Goémez Vargas, Paula Andrea
Garcia Pinzén y Heidy Andrea Paez Caro como apoderados de la Sociedad
Cenit Transporte y Logistica de Hidrocarburos S.A.S, conforme al poder
otorgado a ellos.

En consecuencia, se dispone:

- 1.- Acéptese la renuncia de poder presentada por el doctor Cristian Alejandro
Garcia Cafién, como apoderado de la sociedad Cenit Transporte y Logistica de
Hidrocarburos S.A.S., conforme lo expuesto en la parte motiva.

2.- Reconézcase personeria a los doctores Pedro Enrique Sarmiento Pérez,
Andrea Opsina Garcia, Detsy Caterine Gémez Vargas, Paula Andrea
Garcia Pinzén y Heidy Andrea Paez Caro, para actuar como apoderados de
Cenit Transporte y Logistica de Hidrocarburos S.A.S., conforme y para los
efectos del poder otorgado a ellos.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente inmediatamente
al Despacho, para continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado

Ptricia I,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Maglstrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregux

RADICADO: 54001-23-33-000-2021-00120-00

ACCIONANTE: OSCAR HERNANDO RIOS GUERRERO
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL '
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el memorial presentado por la parte demandante mediante correo electrénico
del 14 de agosto de 2021 (PDF. 012Escrito de demandante - Apelacién
Revocatoria), donde manifiesta no haber podido acceder al contenido del auto del
.22 de julio del afio en curso, donde se decidié rechazar la demanda, se dispone,
'~ ordenar a la Secretaria de la Corporacion, rendir, a la mayor brevedad, informe
detallado y completo acerca del tramite realizado de la notificacion por estado
electrénico de dicho prm)en’do, de conformidad con el articulo 201 de la Ley 1437 de

2011, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

Una vez cumplido lo anterior, ingresar al Despacho lnmedlatamente el expedlente

electromco para proveer lo que en derecho corresponda.




