TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cicuta, 11 LD
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Radicado :54-001-33-33-004-2013-00115-01
Actor :Jackson Yesid Eugenio Martinez y otros
Demandado :Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacion

Medio de control: Reparacién Directa

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 335), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de.conformidad con o
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
trasiado por el término de diez (10) d;as para gue la partes presenten por escrito
sus alegatos.

De igual manera, y atendlendo que. el artlculo 623 dei Cod:go General Proceso
modificé la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término gue tienen las partes para alegar, se surta: traslado al Procurador 24
Judicial Hl para Asuntos Admlnlstratlvos por. el termmo de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. : . g .

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, ‘para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion. .

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar por Secretaria,
sUrtase traslado al Procurador 24 Judicial [l para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Clcuta, g"“ : ‘ﬁﬂ;{ R

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00376-01

Actor :Edgar Duarte Gomez

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cicuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del ariiculo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta, que negé las suplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacidon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 de!l CPACA. Para tal efecto ténganse

como direccién de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IBEL MENDOFEA JIME z}
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, AN :
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Radicado :54-001-33-33-003-2013-00425-01

Actor :Jaime Mora Bernal
Demandado :Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 260), y.por censiderar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de dfez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos. : :

De igual manera, y atendlendo que el |culo 623 dei Codigo General Proceso
modifico la parte final de |la norma. antes.. citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las- partes para alegar, se surta ‘traslado al Procurador 24
Judicial I para Asuntos Admlnlstratlvos por el termino de.diez (10) dias, sin retiro
del expediente. ; : :

Por lo brevemente expuesto, _Se"‘dispo.ne:.

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cddigo General del Proceso, corrase trasiado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion. -

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador 24 Judicial i para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cicuta, i | FiF

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00429-01

Actor :Carmen Solano Quintero

Demandado :Nacion - Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Clcuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015}, proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, que negd las sdplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articuio 198 dei CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzon electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ok A

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MABIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cacuta, {i | [aH |

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00517-01

Actor :Graciela Pefa Pefia
Demandado :Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 247), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
trastado por el término de dlez (10) dias, para que Ia partes presenten por escrito
sus alegatos. . _ .

De igual manera, y atendiendo que el artlculo 623 dei Cod[go General Proceso
modificd fa parte -final de’la norma antes. citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para-alegar, ‘se surta traslado al Procurador 24
Judicial It para Asuntos’ Admlmstratlvos por el termino de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. SR

Por lo brevemente expuesto, se dispone: .

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que Ias partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion. :

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
stirtase traslado al Procurador 24 Judicial Hl para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cucuta, ¢ Mmﬁ ;“{5

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00520-01

Actor :Arnulfo Emilio Estupifan Cotamo
Demandado :Nacidon — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fi. 195), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el termmo de dzez (10) dias; para. que la partes presenten por escrito
sus alegatos. ) _

De igual manera, y atendiendo” "ﬁue el ért:culd 623 del‘Cédigo General Proceso
modificé la parte final de la norma. antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las. partes para: ategar ‘e surta trastado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Admmtstrat:vos por ei termano de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. - sea E

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

surtase fraslado al Procurador 24 Judicial H para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, |, | #Al 7[5
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Radicado :54-001-33-33-005-2013-00537-01

Actor :Myriam Edilma Gélvez Galvis

Demandado :Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cucuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta, que negd las s(plicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a ’u{“‘gﬂ
RIBEL MENDDZA Ji
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, -

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00544-01

Actor :Isabel Corredor Parada

Demandado :Nacién — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cdcuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra ia
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta, que negé las suplicas de ia
demanda. |

Por Secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

’ e
MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
Magistrada

MURTE DE SANTANDER
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Clicuta, |1 1 Miy 7018
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Radicado :54-001-33-33-005-2013-00572-01

Actor :Carmen Cecilia Montejo Martinez

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cucuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numerai 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante conira la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015}, proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta, que negé las siplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Du% \
MARIBEL MENDOZA JIME
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, .
By isé% B

SRR

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00588-01

Actor :Rodrigo Alvarado Rolén

Demandado :Nacion - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cucuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandanie contra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015}, proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Culcuta, que negd las suplicas de la
demanda.

Por Secrefaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con io
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por los seficres Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingresese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

(-
MARIBEL MENDOFA JIMENE
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, a9 HAR onis
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Radicado :54-001-33-33-005-2013-00616-01

Actor :José Elias Calderdn

Demandado :Nacion — Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cucuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante confra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta, que negd las sUplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MEELW
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cuicuta, .

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00626-01

Actor :Gabrie! Antonio Rojas Vélez

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cuacuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo- Oral de Cucuta, que negd las suplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccidén de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIBEL MENDOZA JIMENES
Magistrad
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TRIBUNAL. ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, o4 MR v
i1k PEAN
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Radicado :54-001-33-33-003-2013-00698-01

Actor :Alba Luz Coronel Ledn
Demandado :Nacion — Ministerio de Educacién — Municipio de San José de
Cacuta

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 235), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para. que la partes presenten por escrito
sus alegatos. o

De igual manera, y atendiends’ que eI amculo 623 del Codlgo General Proceso
modificé la parte final de-la norma antes. citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las. pades para: alegar, 'se surta traslado al Procurador 24
Judicial 1l para Asuntos Admlmstratlvos por el termlnc de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. T

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para gue las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador 24 Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T g‘éara @M@?ﬁ‘g

16




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San Joseé de Cucuta, £ HAD
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Radicado :54-001-33-33-005-2013-00734-01

Actor :William Ledn Pena
Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 210), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez 10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos. - _ -

De igual manera, y atendlendo que el“artlculo 623 del Cod;go General Proceso
modificé la parte final de la norma-antes citada, se: dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Admmlstrat:vos por ei term;no de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. e -. :

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articuloc 623 del Cddigo General del Proceso, cérrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador 24 Judicial If para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- &
:ﬂ_ﬁﬁ éIEL MENDOZ

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Chcuta, » ~ i ~ron
03 AR 0B

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00740-01

Actor :Beatriz Stella Montes Salcedo

Demandado :Nacién ~ Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cuacuta

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada de [a parte demandante contra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cacuta, que negd las suaplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiqguese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccion de buzdn electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo gue corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M% A
MARIBEL MENDOZA JIME

Magistrada .

/ﬁ'%@ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
N it NORTE DE BANTAKDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

_ ESTADD, nofifico a las
i anteror, 2 las 8:00 a.m,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Clcuta, 1 BAn 7016

Radicado :54-001-33-33-005-2013-00797-01

Actor :Carmen Mireya Gonzalez Rangel

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José
de Cucuta

Medio de Confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha dos (02) de diciembre de dos mil quince (2015), proferida por
el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta, que negd las suplicas de la
demanda.

Por Secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto ténganse
como direccién de buzon electrénico las informadas por los sefiores Procuradores
Judiciales Delegados.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el presente expediente al

Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

QA,C/)
'ARIBEL MENDOZA J
Magisirada

I
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
T RE’BL!NAL ﬁbMiNESTMTIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuts, dos (02) de Marzo de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

Radicado: 54001-33-33-001-2014-00188-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho
Actor: Milton Alexander Séanchez Gémez
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién —Municipio de San

José de Chcuta

Viste el informe secretarial que antecede, v por considerar innecesaria la
celebracién de ia audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con fo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procederd a CORRE
TRASLADO por el termino de d!ez (10) d;as para que las partes presenien por
escrito sus alegatos. .

De igual manera, se dsspoﬂém que venmde ei termmo que tienen las partes para
alegar, se suria el trasiado al Procurador 23 Judicial i para Asuntos Administrativos,
por el término de ﬁi ez (10) dsas sm retzro dei expedaente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZNRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magidtrado.-
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente; Dra MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, | ¢ Mig onun

Radicado :54-001-33-33-001-2014-00208-01

Actor :Sonia Esperanza Rubio Galvis

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 224), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de dzez (10) dlas para que la partes presenten por escrito
sus alegatos. . T :

De igual manera, y atendtendo que el artlculo 623 dei Codlgo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes catada se: dispondra que vencido el
termino que tienen las partes para alegar ‘se surta traslado al Procurador 23
Judicial Il para Asuntos Adminlstratlvos por. el termlno de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. :

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto-en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 823 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado
por el término de ‘diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclus;on

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

surtase traslado al Procurador 23 Judicial 1l para Asuntos Administrativos por el
termino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PURNSMAL ADMBISTRATIVO
*””*”"“é"“: LE S&N*&HSER
STANCIA SECRETARIAL

JTARD), nofifice a las

gl *diz iGi\anterior, o las §:00 a.m.

i

SecNtariaQeneral




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, 01 HAR

Radicado :54-518-33-33-001-2014-00332-01

Actor :Maria Angustias Mendoza Villamizar

Demandado :Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 195), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo' 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de dzez (10) dias, para que Ia partes presenten por escrito
sus alegatos. AR - .

De igual manera, y atendlendo que- e! artlcuio 623 del Codlgo General Proceso
modificé la parte final de la norma antes. citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las: partes para alegar, se surta traslado al Procurador 23
Judicial Il para Asuntos Admmlstratwos por ¢ eI termlno de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. e

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de: diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

sUrtase traslado al Procurador 23 Judicial I} para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ol B TR NAL muﬁ MISTRATIVO Da

Maglstra a\;\?--f:_%’ ' G?‘éﬁ"i"&ﬁ@% EEQQEYAREAL

Por anetacidon en ESTARQ, notifico a las
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, ; § 4D

Radicado :54-518-33-33-001-2014-00353-01
Actor :Blanca Nubia Suarez Jaimes
Demandado :Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 234), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de dsez (10) dlas para que la partes presenten por escrito
sus alegatos. . L s

De igual manera, y atendlendo que el artzculo 623 del Codlgo General Proceso
modifico la parte final de-la norma-antes citada, se: dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial Il para Asuntos Adm|n|strat|vos por el término de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. :

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado
por el término de. diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

stirtase trasfado al Procurador 24 Judicial It para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o q"‘-‘?

ﬁu;_@, notifico 2 las




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MAR!BEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cuacuta, g F HAL IR

at '!_;

Radicado :564-001-33-33-001-2014-00401-01

Actor :Ana Victoria Moreno Blanco

Demandado :Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Medio de control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 200), y por considerar innecesaria la
celebraciéon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el {érmino de diez. (10) dias para que la partes presenten por escrito
sus alegatos. T

De igual manera, y atendiendo que el artlculo 623 de] Codigo General Proceso
modificé la parte final de'la norma antes. cﬁada se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, 'se surta traslado al Procurador 23
Judicial 1l para Asuntos- Admmlstratlvos por eI termtno de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. : _

Por o brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cadigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

surtase traslado al Procurador 23 Judicial 1l para Asuntos Administrativos por el
termino de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LT qu'@f-f%
BECRETARIAL

notifice a2 lags
i rtos la %’W“Va ”m”a z,sﬁ"*-& i, & las 8:09 am
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cilicuta, Tres (03) de marzo de dos mil dieciséis {2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-001-2014-00579-01
Demandante: Jesrael Sepualveda Jaimes
Demandado: Municipio de Cachira

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede la Sala a resolver el recursc de apelacion interpuesto por la parte
demandante en contra de la decision adoptada por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta dentro de la audiencia inicial
celebrada el dia 08 de julio de 2015, en relacion con declarar probada la
excepcion de prescnpczon del derecho y dar por terminado el proceso

1. Antecedentes

En la demanda de la referencia se pretende'!a nultdad del acto administrativo a
través del cual el ente territorial demandado neg6 el reconocimiento de una
relacion laboral argu:da por. el docente esrael.Sepulveda Jaimes, asi como el
pago de las prestacuones somales Yy de és_'derechq;._;laboraieis derivados de la

Admitida la demanda y notn‘:cada Va la. ent. demandada en la oportunidad
correspondiente  esta propuso la ™ excepCIon denommada * “prescripcion  del
derecho”, argumentando que acorde a los’ hneamlentos rec:entes del Consejo de
Estado, las ob!lgamones laborales- que hublesen pod:do derivarse de un contrato
de prestacién de .servicios respecto del cual se reclame contrato realidad,
prescribirian si no se hubiese efectuado {a reclamacién correspendiente dentro de
los tres (03) afos SIQwentes a la culminacion. del vinculo contractual, situacion
esta que aduce se conf:guro en el caso objeto de demanda

2 Contemdo del Auto Apelado |

En la audiencia anteriormente referida, la A quo en Ia fase de excepciones de la
audiencia inicial, declard probada la excepcién enunciada, y de esta manera dio
por terminado el proceso.

Para sustentar su decision, sefiala que si bien la jurisprudencia del H. Consejo de
Estado ha propuesto una tesis de imprescriptibilidad de los derechos reclamados
por personas vinculadas con entidades estatales mediante contratos estatales que
consideran configuraban en realidad una vinculacién de indole laboral, dicha tesis
resulta aplicable es para los casos en que la reclamacion respectiva se hubiese
elevado dentro de los tres (03) afics siguientes a la terminacion de tal vinculacion,
citando para el efecto un pronunciamiento judicial relacionado con dicha tematica,
asi como los fundamentos normativos de la figura de la prescripcion.

A\



Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00578-01
Demandante. Jesrael Sepiiveda Villamizar
Auto resuelve recurso de apelacion

Aplicando ello al caso de su conocimiento, enconird que el udltimo vinculo
contractual del accionante con el ente territorial demandado tuvo ocasion en el
mes de agosto de 2002, y los derechos pretendidos en la demanda fueron
reclamados en sede administrativa tan solo hasta el dia 24 de septiembre de
2013, es decir asi mas de 10 afios después, por lo que considerdé que habiendo
frascurrido mas de los tres (03) afios a que hace referencia el Decreto 1848 de
1969 vy el articulo 41 del Decreto Ley 3135 de 1968, habria operado el fenédmeno
juridico de la prescripcién, declarando consecuentemente la terminacion del
proceso.

3. El Recurso Interpuesto

La apoderada de la parte demandante en el curso de la referida audiencia
presenta recurso de apelacién en contra de la decision anteriormente enunciada,
argumentando que en aplicacion de Jlos principios de favorabilidad,
irrenunciabilidad e imprescriptibilidad que se predican de los derechos de la
seguridad social, solicita se reconozcan las prestaciones sociales no ordinarias
derivada de la relacion laboral respecto de la cual se pretende su declaratoria,
existenie entre las paries de esta Litis por los contratos suscritos entre el 01 de
febrero de 1999 al 30 de agosto de 2002.

De dicho recurso se corrio el traslado a que hace referencia el articulo 244
numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, descorriéndose el mismo a continuacion,
sefialando en términos concreto que desde el 30 de agosto de 2002 empezaban a
correr los tres afios con que contaba el demandante para reclamar sus derechos,
por lo que a la fecha en que se elevd la reclamacion administrativa para el efecto,
todos los derechos laborales (ordinarios y no ordinarios) se encuentran prescritos,
acorde en su entender lo ha manifestado la jurisprudencia del Consejo de Estado,
citando in extenso un pronunciamiento judicial que considera aplicable al caso gue
nos ocupa.

4. Consideraciones
4.1. Asunto a resolver:

Debe la Sala determinar si la decision adoptada en audiencia la audiencia inicial
celebrada el dia 08 de julio de 2015, a través de la cual se dio por terminado el
proceso de la referencia al declarar probada la excepcidn de prescripcion se
encuentra ajustado al ordenamiento juridico y en tanto debe ser confirmado, o por
el contrario el mismo debe ser revocado al reclamarse en la demanda derecho
laborales imprescriptibles, lo cual conlleva la necesidad de realizar un analisis de
fondo de la presente controversia.

4.2. Procedencia del recurso objeto de analisis:

El recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la parte demandante,
resulta procedente en los términos del articulo 180 numeral 6° de la Ley 1437 de
2011, que consagra en su inciso 4° que “El aufo que decida sobre las excepciones
sera susceptible del recurso de apelacién o del de suplica, segun el caso.”



Nl
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Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00579-01
Demandante: Jesrael Sepiilveda Villamizar
Auto resuelve recurso de apelacion

4.3. Cuestion de fondo:

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, en el curso de la audiencia inicial se desarrollaran las etapas de
saneamiento, decisién de excepciones previas, fijacién del litigio, conciliacion
(si fuere el caso), medidas cautelares (si existe peticidn) y decrefo de pruebas.

Resulta importante colocar de presente, la diferencia que existe entre las dos
clases de excepciones que pueden formularse de manera oficiosa y/o a peticion
de parte en ejercicio del derecho de defensa; las previas, y las de mérito, siendo
las primeras, también denominadas dilatorias o de forma, las que buscan atacar el
ejercicio de la accién, por presentarse alguna inconsistencia en la manera como
fue presentada la demanda, vale decir, por alguna deficiencia externa; y las
ultimas, llamadas también de fondo o perentorias, destinadas a atacar el derecho
sustancial reclamado por el accionante.

La finalidad de ias excepciones previas, es Ia de conjurar wc;os formales en
procura de evitar decisiones lnhibttona f,jdada la entidad de las falencias,
impedir que continte el curso del proceso ab initio, ya que no seria posible, ante
su existencia, Iiegar ala sentencna por sustraccio f_'de materia; por su parte, la
finalidad de las excepcnones de- fond s céntrovertzr fa emstenc;a mlsma y

ré deﬁmtwa al debate p!anteado

cosa juzgada, dando termlno.de mal

De ahi que, el j juez en ejerc;mo de sus funcnones tlene el deber de determinar con
total claridad, ante omisiones de-los postulantes en un proceso sometido a su
conocimiento, si las excepcnones p[anteadas se encaminan a atacar la forma de la
demanda o el fondo del asunto, a fin de prenunmarse sobre cada una de ellas en
la correspondiente etapa procesal las previas lo seran en fa audlenma inicial del
articulo 180 del CPACA iy ias de mérito.en: Ia de juzgamiento consagrada por el
articulo 182, ;brdem : ¥ ;

Sobre el partlcu[ar el Consejo de Estado Secc:on Segunda ‘con ponencia del
Consejero Gustavo ‘Eduardo Gémez Aranguren a través de proveido del 09 de
abril de 2014, expediente N° 27001-23-33-000-2013-00347-01(0539-14), sostuvo:

“(...) Excepcién (de mérito) de prescripcion de derechos laborales: Sobre este
tema conviene precisar que, acorde con la finalidad prevista por el numeral 6°
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en la audiencia inicial el
funcionario judicial debera decidir tan sélo las excepciones que tengan
la calidad de previas, es decir, aquellas que se encaminen a atacar la
forma del proceso, en procura de evitar decisiones inhibitorias; también
podré resolver, como lo anuncia la norma, las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcién extintiva, pero, en todo caso, encaminadas a
atacar el ejercicio de la accién, mas no de la pretension.(...)" (Subrayas y
Negrillas fuera de texto original}




Radicado: 54-001-33-33-001-2014-005759-01
Demandante: Jesrael Sepiiiveda Villamizar
Auto resuelve recurso de apelacion

En el caso bajo estudio, se observa que el A-quo como fundamento de la
prescripcién decretada, adujo que la omisién del accionante de reclamar el
derecho pretendido en el término enunciado en el Decreto 1848 de 1969 y en el
articulo 41 del Decreto Ley 3135 de 1968, impedia seguir adelante el tramite del
presente medio de control ante ia no exigibilidad para la fecha de tales derechos,
conclusion de la cual dista esta Sala de Decision, puesto que si bien es cierto que
la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefialado en diversos
pronunciamientos que la tesis de la ‘imprescriptibilidad de los derechos emanados
de un confrato realidad por ser reconocidos en una sentencia de tipo constitutiva”
aplica solo para los casos en que el derecho se hubiese ejercido dentro del
término de los tres (03) afios siguientes a la culminacién del vinculo contractual —
la cual ha sido acogida y respetada en sentencias proferidas por este Tribunal-, no
puede obviarse que el maximo organo de la jurisdiccion contencioso
administrativa, también ha expresado que “Aun cuandc haya operado el
fenémeno de la prescripcion, en cualquiera de sus formas, sera procedente
determinar si existié la relacién faboral, pero solamente para los efectos de las
obligaciones propias del sistema de seguridad social a que haya lugar, en materia
de aportes y tiempo computable a pensién, asi como las contribuciones
propias del sistema de salud, comoquiera que redundan en garantias de
orden publico imprescriptibles, por mandato de la Constitucion y la ley. Lo
anterior, sin pefjuicio, como es de esperarse, de las deducciones a que haya lugar

(..)."

Por tanto, verificandose que una de las pretensiones del libelo demandatorio tiene
que ver con el reconocimiento de los aportes al régimen de seguridad social en
salud, pension y riesgos profesionales?, concluye la Sala que no era posible
declarar probada dicha excepcién de mérito en la audiencia inicial celebrada el 08
de julio de 2015, esto es la excepcién de prescripcion extintiva del derecho, toda
vez que el momento procesal oportuno para debatir y decidirla es en la sentencia
que decide el mérito de las pretensiones.

Asi las cosas, la decision adoptada por el A-quo respecto de la mencionada
excepcion sera revocada por no ajustarse a los precisos lineamientos contenidos
en el numeral 6° del articulo.180 de la Ley 1437 de 2011, al no corresponder su
pronunciamiento a la efapa procesal en que se profirié.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién No. 001 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la decision adoptada por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Descongestion del Circuito de Clcuta en la audiencia inicial
celebrada dentro de este proceso el dia 08 de julic de 2015, respecto de declarar

" Sentencia de segunda instancia proferida el dia 14 de mayo de 2015 por la Seccidén Quinta del
Consejo de Estado, con ponencia de la Doctora Lucy Jeannette Bermidez Bermudez, dentro de la
accion de tutela radicada con el No. 11001-03-15-000-2014-01611-01 -la cual fue instaurada por el
departamento Norte de Santander en contra del Tribunal Administrativo de Norte de Santander.

2 Ver folio 56 del expediente.



Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00579-01
Demandante: Jesras! Sepulveda Villamizar
Aufo resuelve recurso de apelacién

probada [a excepcidbn de prescripcion extintiva del derecho, asi como la
consecuente terminacion del proceso y la condena en costas alli impuesta, por las
razones enunciadas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En su lugar, se ordenara a la A quo reanudar el tramite del proceso
desde la etapa en que se encontraba al momento de adoptar la decision aqui
revocado.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decision Oral N° 001 del 03 de marzo de 2016)

s

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cuicuta, Tres (03) de marzo de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-001-2014-00580-01
Demandante: Emilia Anedt Calderén Pabon
Demandado: Municipio de Cachira _
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra de la decisibn adoptada por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta dentro de la audiencia inicial
celebrada el dia 09 de julio de 2015, en relacidn con declarar probada la
excepcion de prescripcion del derecho y dar por terminado el proceso.

1. Antecedentes -

En la demanda de la referenma se pretende Ia nuhdad del acto administrativo a
través del cual el ente territorial demandado nego ¢l reconocimiento de una
relacion laboral argliida por la docente Emilia Anedt Calderén Pabén, asi como el
pago de las prestac:ones soc1ales y-demas. derechq__laborales derivados de la

misma.

Admitida la demanda y notlflcada __a la. e_nt ad demandada en la oportunidad
correspondiente esta propuso la »_-eXCépmoh denomlnada - “prescripcion  def
derecho”, argumentando que acorde a |os Iineam;entos recientes del Consejo de
Estado, las obligaciones iaboraies que hubzesen podldo derivarse de un contrato
de prestacion de servicios respecto del cual se reclame contrato realidad,
prescribirian si no se hubiese efectuado la reclamacién correspondiente dentro de
los tres (03) afios siguientes. a la culminacién del vinculo. contractual, situacion
esta que aduce se conf:guro en ei caso obJeto de demanda

2. Contemdo dei Auto Apeiado

En la audiencia anteriormente referida, la A quo en !a fase de excepciones de la
audiencia inicial, declar6é probada la excepcioén enunciada, y de esta manera dio
por ferminado el proceso.

Para sustentar su decisién, sefiala que si bien la jurisprudencia del H. Consejo de
Estado ha propuesto una tesis de imprescriptibilidad de los derechos reclamados
por personas vinculadas con entidades estatales mediante contratos estatales que
consideran configuraban en realidad una vinculacion de indole laboral, dicha tesis
resulta aplicable es para los casos en que la reclamacion respectiva se hubiese
elevado dentro de los tres (03) afios siguientes a la terminacion de tal vinculacion,
citando para el efecto un pronunciamiento judicial relacionado con dicha tematica,
asi como los fundamentos normativos de la figura de la prescripcion.



Radicado: 54-001-33-33-001-2014-00580-01
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Aplicando ello al caso de su conocimiento, encontré que el dltimo vinculo
contractual de la accionante con el ente ferritorial demandado tuvo ocasién entre
el 01 de septiembre y el 30 de noviembre de 2002, y los derechos pretendidos en
la demanda fueron reclamados en sede administrativa tan solo hasta el dia 24 de
septiembre de 2013, es decir asi mas de 10 afios después, por lo que considerd
que habiendo frascurrido mas de los tres (03) afios a que hace referencia el
Decreto 1848 de 1969 y el articulo 41 del Decreto Ley 3135 de 1968, habria
operado el fenédmeno juridico de la prescripcion, declarando consecuentemente Ia
terminacién del proceso.

3. El Recurso Interpuesto

lLa apoderada de la parte demandante en el curso de la referida audiencia
presenta recurso de apelacién en conira de la decision anteriormente enunciada,
argumentando que en aplicacion de los principios de favorabilidad,
irrenunciabilidad e imprescriptibilidad que se predican de los derechos de la
seguridad social, solicita se reconozcan las prestaciones sociales no ordinarias
derivada de la relacién laboral respecto de la cual se pretende su declaratoria,
existente entre las partes de esta Litis por los contratos suscritos entre el 01 de
febrero de 1990 al de 30 de noviembre de 1994 y posteriormente entre el 08 de
marzo de 1999 al 30 de noviembre de 2002,

De dicho recurso se corrié el traslado a que hace referencia el articulo 244
numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, descorriéndose el mismo a continuacion,
sefalando en términos concretos que desde el 30 de noviembre de 2002
empezaban a correr los tres afios con que contaba la demandante para reclamar
sus derechos, por o que a la fecha en que se elevd la reclamacién administrativa
para el efecto, todos los derechos laborales (ordinarios y no ordinarios) se
encuentran prescritos, acorde en su entender lo ha manifestado [a jurisprudencia
del Consejo de Estado, citando in extenso un pronunciamiento judicial que
considera aplicable al caso que nos ocupa.

4. Consideraciones
4.1. Asunto a resolver:

Debe la Sala determinar si la decision adoptada en audiencia la audiencia inicial
celebrada el dia 09 de julio de 2015, a través de la cual se dio por terminado el
proceso de la referencia al declarar probada la excepcién de prescripcion se
encuentra ajustado al ordenamiento juridico y en tanto debe ser confirmado, o por
el contrario el mismo debe ser revocado al reclamarse en la demanda derecho
laborales imprescriptibles, 1o cual conlieva la necesidad de realizar un analisis de
fondo de la presente controversia.

4.2. Procedencia del recurso objeto de analisis:

El recurso de apelacién impetrado por la apoderada de la parte demandante,
resulta procedente en los terminos del articulo 180 numeral 6° de la Ley 1437 de
2011, que consagra en su inciso 4° que “Ef aufo que decida sobre las excepciones
sera susceptible del recurso de apelacion o del de saplica, segtn el caso.”
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4.3. Cuestion de fondo:

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, en el curso de la audiencia inicial se desarrollaran las etapas de
saneamiento, decision de excepciones previas, fijacion del litigio, conciliacion
(si fuere el caso), medidas cautelares (si existe peticion) y decreto de pruebas.

Resulta importante colocar de presente, la diferencia que existe entre las dos
clases de excepciones gue pueden formularse de manera oficiosa y/o a peticion
de parte en ejercicio del derecho de defensa; las previas, y las de mérito, siendo
ias primeras, también denominadas dilatorias o de forma, las que buscan atacar el
ejercicio de la accion, por presentarse alguna inconsistencia en la manera como
fue presentada la demanda, vale decir, por alguna deficiencia externa; y las
ultimas, llamadas también de fondo o perentorias, destinadas a atacar el derecho
sustancial reclamado por la accionante. .

La finalidad de las excepciones - prevnas _es_ 1a . de conjurar wc:os formales en
procura de evitar decisiones: inhibitorias o, ::"’dada la entidad de las falencias,
impedir que contindie el curso del proceso ab-initio, ya que no seria posible, ante
su existencia, llegar a la sentencia“por’ ceion de materia; por su parte, la

finalidad de las excepcmnes de fondo, es. controvernr la existencia misma y
alcance del derecho reciamado por la_demandante por lo que tienen la virtud de
enervar las pretensmnes Yy provoc due ¢l fallo corre_s;;pondlente se constituya en
cosa juzgada, dando term__lno_._.de ma: ei'!a'-=déﬁn va al déba_fé planteado.

De ahi que, el juez'en e;ercnmo de Sus funmones tlene el deber de determinar con
total claridad, ante omisiones de los postuiantes en un proceso sometido a su
conocimiento, si las excepciones planteadas se encaminan a atacar la forma de la
demanda o el fondo del asunto, a fin de p'ré'nunciarse sobre cada una de ellas en
la correspondiente’ etapa procesal, -las prewas lo seran en la audiencia inicial del
articulo 180 del CPACA. Yy Ias de merlto en la de ;uzgam[ento consagrada por el
articulo 182, !b:dem . S - :

Sobre el particular, el Consejo de Estado Seccion Segunda con ponencia del
Consejero Gustavo Eduardo Gémez Aranguren a través de proveido del 09 de
abril de 2014, expediente N° 27001-23-33-000-2013-00347-01(0539-14), sostuvo:

“(...) Excepcidn (de mérito) de prescripcion de derechos faborales: Sobre este
tema conviene precisar que, acorde con la finalidad prevista por el numeral 6°
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en la audiencia inicial el
funcionario judicial debera decidir tan sélo las excepciones que tengan
la calidad de previas, es decir, aquellas que se encaminen a atacar la
forma del proceso, en procura de evitar decisiones inhibitorias; también
podra resolver, como lo anuncia la norma, las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva, pere, en todo caso, encaminadas a
atacar el ejercicio de la accion, mas no de la pretension.(...)” (Subrayas y
Negrillas fuera de texto original)
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En el caso bajo estudio, se observa que el A-quo como fundamento de la
prescripcién decretada, adujo que la omisién de la accionante de reclamar el
derecho pretendido en el término enunciado en el Decreto 1848 de 1969 y en el
articulo 41 del Decreto Ley 3135 de 1968, impedia seguir adelante el tramite del
presente medio de control ante la no exigibilidad para la fecha de tales derechos,
conclusion de la cual dista esta Sala de Decisién, puesto que si bien es cierto que
la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefialado en diversos
pronunciamientos que la tesis de la “imprescriptibilidad de los derechos emanados
de un contrafo realidad por ser reconocidos en una sentencia de tipo constitutiva”
aplica solo para los casos en que el derecho se hubiese ejercido dentro def
término de los tres (03) afios siguientes a la culminacion del vinculo contractual —
fa cual ha sido acogida y respetada en sentencias proferidas por este Tribunal-, no
puede obviarse que el maximo oOrgano de la jurisdiccidn contencioso
administrativa, también ha expresado que ‘Aun cuando haya operado el
fenémeno de la prescripcion, en cualquiera de sus formas, sera procedente
determinar si existio la relacion laboral, pero solamente para los efectos de las
obligaciones propias del sistema de seguridad social a que haya lugar, en materia
de aportes y tiempo computable a pension, asi como las contribuciones
propias del sistema de salud, comoquiera que redundan en garantias de
orden publico imprescriptibles, por mandafo de la Constitucion y la ley. Lo
anterior, sin perjuicio, como es de esperarse, de las deducciones a que haya lugar

()"

Por tanto, verificAndose que una de las pretensiones del libelo demandaterio tiene
que ver con el reconocimiento de los aportes al régimen de seguridad social en
salud, pensién y riesgos profesionales?, concluye la Sala que no era pdsible
declarar probada dicha excepcion de mérito en la audiencia inicial celebrada el 09
de julio de 2015, esto es la excepcion de prescripcion extintiva del derecho, toda
vez que el momento procesal oportuno para debatir y decidirla es en ia sentencia
que decide el mérito de las pretensiones.

Asi las cosas, la decisién adoptada por el A-quo respecto de la mencionada
excepcion sera revocada por no ajustarse a los precisos lineamientos contenidos
en el numeral 8° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, al no corresponder su
pronunciamiento a la etapa procesal en que se profirio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision No. 001 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR Ila decision adoptada por el Juzgado Primero
Administrativo Oral de Descongestién del Circuito de Cucuta en la audiencia inicial
celebrada dentro de este proceso el dia 09 de julio de 2015, respecto de declarar

1 Sentencia de segunda instancia proferida el dia 14 de mayo de 2015 por la Seccién Quinia def
Consejo de Estado, con ponencia de ia Doctora Lucy Jeannette Bermidez Bermuadez, dentro de la
accion de tutela radicada con el No. 11001-03-15-000-2014-01611-01 -la cual fue instaurada por &l
departamento Norte de Santander en confra del Tribunal Administrativo de Norte de Santander.
2¥/er folio 57 del expediente.
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probada la excepcién de prescripcion extintiva del derecho, asi como la
consecuente terminacién del proceso y la condena en costas alli impuesta, por las
razones expuestas en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO: En su lugar, se ordenara a la A quo reanudar el tramite del proceso
desde la etapa en gue se encontraba al momento de adoptar la decisién aqui
revocado.

TERCERO: En firme esta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decisién Oral N° 001 del 03 de marzo de 2016)

: trado.-

L@BEL MEQDQ

Magistra'
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, !

Radicado :54-001-33-33-004-2014-00650-01
Actor :Rubén Dario Santander Monsalve
Demandado :Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 132), y por considerar innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dlas para que la partes presenten por escrito
sus alegatos. _ :

De igual manera, y atendzendo que eI artlculo 623 del Codsgo General Proceso
modificd la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para. alegar 'se suria-traslado al Procurador 23
Judicial H para Asuntos Admlnzstratlvos por e! term;no de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. ERI __ :

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que ias partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusion.

2.- Una vez Vencido eI término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,

sUrtase traslado al Procurador 23 Judicial Il para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

THM mﬁ

GO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ
San José de Cucuta, [} § Hik =715
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Radicado :54-001-33-33-001-2014-00759-01

Actor :Gerardo Segundo Arévalo Vanegas
Demandado :Naciéon — Ministerio de Educacion — Departamento Norte de
Santander

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 213), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito
sus alegatos. e L

De igual manera, y atendlendo que el rtlcuio 623 del Codlgo General Proceso
modificd la parte final de'la norma: antes citada, se- dispondra que vencido el
término que tienen las: partes para: alegar, se surta traslado al Procurador 24
Judicial 1l para Asuntos Admmlstratlvos por eI termlno de diez (10) dias, sin retiro
del expediente. i P

Por lo brevemente expuesto, se dispone: - -

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado
por el termino de diez (10) dias, para que Ias partes presenten por escrito sus
alegatos de conclusmn '

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
surtase traslado al Procurador 24 Judicial H para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I\TI@BEL MENDOZAIIME
Magistradal'.’
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, dos (2) de marzo de dos mil dieciséis (2018)

Ref: Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00866-01
Accion: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Actor; José de los Angeles Navarro Quintana y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

A folio 425 del expediente obra:el memorial mediante el -cual la doctora Silvia
Rosa Jaime Quintero manifiesta que renuncia al poder otorgado por fa Nacién —
Ministerio de Educacibn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio. )

Al respecto encuentra el Despa’ého que el inéif's';o 4° del articulo 76 del Cadigo
General del Proceso aplicable por rem|3|on expresa del articulo 308 del CPACA,
sefala:

‘La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dfas despues de
presentado el memornal de renuricia en el juzgado, acompaiiado de la
comunicacion enviada al_ poderdante en tal senttdo Resalta el
Despacho AR

De la norma transcrita se evidencia que el apoderado judicial que manifieste su
renuncia al poder, debera acompanarlo de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido, a efectos de que, pasados cinco dias después de
radicado el memorial en la Secretaria del Despacho judicial, se ponga término al
poder.

En consecuencia, se ordena que por Secretarfa se le requiera a la doctora Silvia
Rosa Jaime Quintero, a fin de que se sirva cumplir con la carga procesal de
enviarle a su poderdante una comunicacidon en la que manifieste la renuncia al
poder a ella otorgado. Y asi mismo, para que en el término improrrogable de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién de la presente providencia,
allegue los respectivos soportes. ‘

- N S S A

%



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Tres (03) de marzo de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2015-00464-00
Demandante: Estefani Lorena Gil Ortiz
Demandado: Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidad

Se encuentra el expediente al Despacho para proveer con respecto a la omision
en la correccion de la demanda, ordenada mediante auto de fecha dieciocho (18)
de noviembre de dos mil quince (2015).

ANTECEDENTES

Mediante la providencia anteriormente ‘referida, se ordend a la parte actora
corregir una serie de defectos observados:en. la demanda, espemﬁcamente en lo
que tiene que ver con el hecho de haber aportado el acto administrativo
demandado sin la firma del func¢ionario . ‘pa_rentemente lo suscribio, asi como
el no haber anexado a la- demanda las "'p iebas guie enuncia aportar en el acapite
respectivo. - =

Dicha orden de correccton fue desatendlda por,la parte acmonante en el término
otorgado, a pesar de haberse nohﬂcado el referrdo auto en-estados electrénicos.

CONS!DERACIONES

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, contempia las causates de rechazo de la
demanda, en los agmentes termmos :

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA Se rechazara Ia demanda y se
ordenaré la devolucion de los anexos en los siguientes'casos: .

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando _habiendo sido _inadmitida no se hub:ere corregtdo Ia demanda
dentro de la oportumdad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de controf judicial.”

Asi mismo, el articulo 170 de la referida norma procesal, contempla la figura
juridica de la inadmisién de la demanda asi:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda
que carezca de los requisitos sefialados_en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus dgfectos para que el demandante los
corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Acorde con los textos normativos trascritos, se puede concluir sin duda alguna
que cuando una demanda contencioso administrativa no cumple con los requisitos
sefialados en la Ley, la misma debe ser inadmitida por el Juez Contencioso

26



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, Tres (03} de marzo de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Dr. Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2015-00464-00
Demandante: Estefani Lorena Gil Ortiz
Demandado: Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidad

Se encuentra el expediente al Despacho para proveer con respecto a la omision
en la correccién de la demanda, ordenada mediante auto de fecha dieciocho (18)
de noviembre de dos mil quince (2015).

ANTECEDENTES

Mediante la providencia anteriormente ‘referida, se ordend é la parte actora
corregir una serie de defectos observados en.la demanda, especificamente en lo
que tiene que ver con el hecho de haber ‘aportado el acto administrativo
demandado sin la firma del funmonan. parentemente o] suscnblo asi como
el no haber anexado a la’ demanda !a __ bas que enunc:ia aportar en el acapite
respectivo. . .

Dicha orden de cofreccion fue desatendsda por la parte accaonante en el término
otorgado, a pesar de haberse: notlflcado el referldo auto en: estados electronicos.

_CONSIDER'ACI_ONES . .' "

El articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, contempla tas causaies de rechazo de la
demanda, en los s&guaentes termsnos :

“ARTICULO 169 RECHAZO DE LA DEMANDA Se rechazara Ia demanda y se
ordenaré la devolucién de los anexos en los Sigu:entes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hub.rere correq:do la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida. :

3. Cuando el asunto no sea susceplible de control judicial.”

Asi mismo, el articulo 170 de la referida norma procesal, contempla la figura
juridica de {a inadmision de la demanda asi:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitiré la demanda
que carezca de fos requisifos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus dgfectos para que el demandante los
corrija en el plazo de diez (10} dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Acorde con los textos normativos trascritos, se puede concluir sin duda alguna
que cuando una demanda contencioso administrativa no cumple con los requisitos
sefialados en la Ley, la misma debe ser inadmitida por el Juez Contencioso



Administrativo, quien le otorgara al libelista el término perentorio de 10 dias para
que corrija los defectos advertidos, y en caso de que no sean atendidas dichas
ordenes, la consecuencia legal establecida es el rechazo de la demanda.

Por tanto, al no haber sido corregida la demanda de la referencia, y al no ser
posible dar tramite a la misma sin tener certeza siquiera de la existencia del acto
administrativo demandado, la Sala de decision RECHAZARA la misma ante el
incumplimiento de las cargas procesales establecidas en la Ley 1437 de 2011
para la parte actora.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision 001 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad consagrado en el articulo 137 de la Ley 1437 de 2011 impetrase a nombre
propio Estefani Lorena Gil Ortiz en contra del Departamento Norte de Santander,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte demandante los anexos de la demanda, y en

firme esta decision, procédase al ARCHIVO del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decisién Oral N° 001 del 03 de marzo de 2016)

M% ' 2 .-
MARIBEL MENDOZA JI EZ

Magistrada




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrada Ponente: Dra. MARIBEL MENDOZA JIMENEZ

San José de Cicuta, dos (02) de marzo de dos mii dieciséis (2018}

Radicacién nimero; 84-001-23-33-000-2015-00518-00
Demandante: Ricardo Gomez Rivera
Demandado: Jair Anfonio Lamus Ortiz

Medio de control:  Nulidad Electoral

Previo a filar fecha y hora para la celebracion de [a audiencia inicial de que trata el
articulo 283 del C.PAC.A., advierte el Despacho la necesidad de notificar
personaimente a los miembros de la Comision Escrutadora Municipal de Clcuta,
de conformidad con lo siguiente; |

Observa el Despacho, que ';ﬁééién_te_;__auto__admisQ_r_io de fecha 25 de enero de dos
mil dieciséis (2018) (foiiosz 65 QJGGI};ESé'ofdenéﬁia notificacién personal de la
Registraduria Nacional del Estado C’Et}fi,--co_r} fundamento en o dispuesic en el
numeral 2° del articulo 277 del CPACA, que dispone la notificacion personal de la

auforidad que expidio el ath_: v alaque En'ter_\f'i'no en su adopcién, segin el caso.

Teniendo en cuenta la notificacion efectgu_adé‘*!a' Registraduria Macional del Estado
Civil, mediante memorial de contestacion visto a folios 77 é! 85, indica que la
entidad que debié haber sido notificada en forma personal del framite de la
presente demanda es la C'thi'sién Escrutadora del M{;nécipio de Los Patios, por

ser esta la gue suscribid el acto acusado.

En efecto, encuentra el Despacho gue las pretensiones planteadas por el
demandante, se concretan en atacar la legalidad del Formulario £ 26 de fecha 30
de octubre de 2015, mediante el cual se declara la eleccién del sefior JAIR
ANTONIO LAMUS ORTIZ, como Concejal del Municipio de Los Patios para el
pericdo 2018-2019, el cual fue suscrito por los Miembros de la Comisidn
Escrutadora del Municipio de Los Patios (folios 25 al 27).

En conscnancia con lo anterior, observa el Despacho que el articulo 166 del
Decreto 2241 de 1986 “Por el cual se adopta el Cédigo Electoral”, dispone que las

comisionas escrutadoras distritales, municipales y auxiliares resclveran, con base
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en las actas respsctivas, las reclamaciones que se hayvan preseniado ante los
jurados de votacidn, asimismo, resolveran las apelaciones que se formuien contra
las decisiones de las comisiones escrutadoras auxiliares, asi como los
desacuerdos que se presenten entre los miembros de estas, seran resuelios por
las correspondientes comisiones distrital o municipal, las gue también haran el
escrutinio general de los votos emitidos en el distrito o municipio, resolveran las
reclamaciones gue en este escrutinio se propongan, declararan la eleccion de

concejales y alcaldes y expediran las respectivas credenciales.

Por todo lo anterior, el Despacho considera necesaria la notificacion personal de
los doctores JOSE ANTONIO MOGOLLON ORTEGA, JOSE ENCARMNACION
FUENTES TRIGOS y RAMON SAID REYES VILLEGAS (Secretario) Miembros de
la Comisién Escrutadora Municipal de Los Patios, por ser los que suscribieron &l
Formulario E 26 de fecha 30 de octubre de 2015, mediante el cual se declara la
eleccién del sefior JAIR ANTONIO LﬁMUS ORTIZ, como Conceijal del Municipio
de Los Patios para el éeréo&ée 2015~§019, de conformidad con lo previsto en el
numerat 2° del articulo 277 del CPACA. i

Para el tramite anterior, se debera consultar al Tribunal Superior de Distrito
Judicial, los correos electrénicos de los sefiores JOSE ANTONIO MOGOLLON
ORTEGA, JOSE ENCARNACION FUENTES TRIGOS, por ser este el enle
encargado de su designacidn como Miembros de la Comision Escrutadora
Municipal de Cilicuta de conformidad con lo previsto en &l articulo 157 del Decrelo
2241 de 1996, v a la Registraduria Nacional y Municipal del Estado Civil el correo
elecironico del sefior RAMON SAID REYES VILLEGAS, por tratarse del

Registrador Municipal de Los Patios.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente a los dociores JOSE ANTONIO
MOGOLLON ORTEGA, JOSE ENCARNACION FUENTES TRIGOS y RAMON
SAID REYES VILLEGAS, en su condicién de Miembros vy Secretario (A) de la
COMISION ESCRUTADORA DEL  MUNICIPKO DE LOS8  PATIOS,

respectivamente, mediante mensaje dirigide al buzdén electrénico para
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notificaciones judiciales, de conformidad con el numeral 2° del articulo 277 del
CPACA,

SEGUNDO: Por Secrefaria General de esta Corporacion consiiltese al Tribunal
Superior de Distrito Judicial, los cormrecs electrénicos de los sefiores JOSE
ANTONIO MOGOLLON ORTEGA, JOSE ENCARNACION FUENTES TRIGOS, vy
a la Registraduria Nacional y Municipal del Estado Civil el correo electronico del
sefior RAMON SAID REYES VILLEGAS.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

:R:s'BLEa WMENDOZA JIMENEZ

Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, tres (3) de marzo de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00061-00

Actor: Yorman Mauricic Tobos Pefiaranda
Demandado: Batalién de A.S.P.C. No. 30 GUASIMALES —
Establecimiento de Sanidad Militar Cacuta 2015

Accion: Tutela

Antes de resolver sobre.la concesion del recurso se hace necesario aclarar, que
si bien el expediente pasé al Despacho 'éi dia 25 de febrero de 2016 (fl. 45), con
el informe de sustentacion de la mpugnacaon interpuesta por la autoridad
accionada en contra de la sentencra profertda solo hasta el dia de hoy se
concede el mismo, en aras de ‘garantizar el debido proceso al accionante, pues
él fue notificado de la sentencia de. tutela s6lo hasta el dia 25 de febrero de
2016, tal como se adwerte en Ea parte mferzor del OfECIO visto a folio 46 del
expedlente il e : e :

Aclarado lo anterfor y por haberse pres_ T tado oportunamente CONCEDASE la
impugnacién interpuesta por el ‘Comandanite del Batallon A.S.P.C. No. 30
“GUASIMALES”, eI dia 24 de febrero de 2016 (ver folios 43 y- 44), en contra de
la sentencia de tutela proferida por este Tribunal, el dia 18 de febrero de 2016,
dentro del proceso de la referenc;a

En consecuencia, por Secretaria, remitase el expediente al Honorable Consejo
de Estado, previas las anotaciones secretariales de rigor.

Comuniquese la presente decision a las partes por el medio mas expedito.

COMUNIQUESE Y CMPLASE
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