TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veintiséis (26) de mayo de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-004-2012-00047-01

Demandante: Yasmin Anaya Acevedo y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Reparacion directa

De conformidad con el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, por ser procedente y haberse interpuesto
oportunamente, ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la parte demandante, en contra de la sentencia de fecha veinticinco (25) de
enero de dos mil dieciséis (2016) proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo
Oral de Cucuta.

Por secretaria NOTIFIQUESE la admisién de tal recurso al Procurador Judicial
Delegado para actuar ante este Tribunal —reparto-, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA.

Ahora bien, en cuanto a la solicitud probatoria elevada por el recurrente en escrito
visto a folio 479, el Despacho considera que la misma resulta improcedente por lo
cual debe ser NEGADA, acorde a los siguientes argumentos:

El recurrente solicita se decrete como prueba la practica de una reconstruccion de
los hechos que dan lugar a la presente demanda, es decir, del accidente de
transito en el que se vio involucrada la sefiora Yasmin Anaya Acevedo y un
vehiculo de la Policia Nacional.

Al respecto, se debe indicar que el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011, consagra
con relacién a la practica de pruebas en segunda instancia, lo siguiente:

“En segunda instancia, cuando se trate de apelacion de sentencia, en el término
de ejecutoria del auto que admite el recurso, las partes podran pedir pruebas,
que se decretaran inicamente en los siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo. En caso de que existan
terceros diferentes al simple coadyuvante o impugnante se requerira su
anuencia.

2. Cuando decretadas en la primera instancia, se dejaron de practicar sin
culpa de la parte que las pidio, pero solo con el fin de practicarlas o de
cumplir requisitos que les falten para su perfeccionamiento.

3. Cuando versen sobre hechos acaecidos después de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para
demostrar o desvirtuar estos hechos.

4. Cuando se trate de pruebas que no pudieron solicitarse en la primera
instancia por fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria.

5. Cuando con ellas se trate de desvirtuar las pruebas de que tratan los
numerales 3 y 4, las cuales deberan solicitarse dentro del término de ejecutoria
del auto que las decreta.” (Subrayas y negrillas fuera de texto original).
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El apoderado de la parte actora, invoca como causal para el decreto de tal
prueba, el numeral 2° del precepto normativo anteriormente enunciado, al
considerar que la misma habia sido decretada en la audiencia inicial, pero su
practica no se materializo, al ser reemplazada por un informe pericial de fisica
forense.

Este Despacho no se encuentra de acuerdo con lo alegado por el solicitante, ya
que revisado el tramite procesal surtido, se encuentra acreditado lo siguiente:

v En la demanda se solicitd como prueba, una ‘“inspeccion judicial o
reconstruccion de los hechos” indicando sucintamente que este tenia por
objeto ‘“verificar las versiones de la victima y la de los policiales con el
croquis del accidente”.

v" En la audiencia inicial celebrada el dia 04 de julio de 2013, el A quo accedid
al decreto de dicha prueba, disponiendo que el Cuerpo Técnico de
Investigaciones de la Fiscalia General de la Nacion, procediera a realizar
una reconstruccidén de los hechos, sin que la parte solicitante, interpusiera
recurso u observacion alguna en contra de dicha decision.

v Ante la negativa de la entidad requerida para practicar dicha prueba,
mediante auto del 31 de julio siguiente, el juez de conocimiento dispuso
que la practica de tal reconstruccién, junto con una prueba pericial también
solicitada por la parte actora y decretada a su vez en la audiencia inicial,
fuesen practicadas al unisono por el Laboratorio de Fisica Forense del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses de la ciudad de
Bucaramanga. Ante tal decision, el apoderado de la parte actora tampoco
interpuso recurso alguno.

v' Posteriormente y ante la necesidad de allegar material documental
pertinente para la realizacion de la reconstruccién del caso —esto ante la
solicitud de la entidad que lo iba a practicar-, se solicité a la parte actora
adoptar una actitud proactiva para lograr la consecucion de tales
documentos, labor esta que desempefnd dicho extremo procesal, hasta
lograr que el dia 28 de noviembre de 2013, la entidad publica requerida
allegase al plenario el informe pericial de fisica forense a través del cual se
realizé la reconstruccion de los hechos que se invocan en la demanda.

v Dicha prueba fue recaudada en audiencia de pruebas celebrada el dia 11
de febrero de 2015, sin que en aquella ocasién se presentase objecion o
solicitud alguna respecto de la misma, tal como consta en el acta vista a
folios 385 y 386 del plenario, dandose por terminada asi la etapa
probatoria.

El anterior recuento, permite concluir al Despacho que no resulta cierta la
aseveracion del apoderado de la parte actora en relacion con la no practica de la
prueba decretada en la audiencia inicial celebrada dentro de esta causa judicial,
puesto que por el contrario, se denota claramente que la misma si fue practicada
con la anuencia y participacion del ahora recurrente, quien en su momento no
manifestd inconformidad alguna con la practica y el recaudo de la prueba, lo cual
legitima el elemento probatorio recaudado en el sub examine, no existiendo lugar
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a la practica nuevamente de tal prueba, por el simple hecho de que la que obra en
el plenario resulte contraria a los intereses del solicitante.

Asi las cosas, como ya se indicd, no resulta procedente el decreto de la prueba
solicitada por la parte actora, ya que la misma -contrario a lo expuesto por el
recurrente- si reposa en el plenario, lo cual conlleva a concluir que no se configura
ninguna de las hipotesis enunciadas en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011
para decretar pruebas en esta instancia.

Una vez ejecutoriado el presente proveido ingrésese el expediente al Despacho
para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (1°) de junio de dos mil dieciseis (2016)

Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00195-00
Actor: Deybi Alexander Rodriguez Leal
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional —

Direccion de Sanidad — Jefatura del Area de Sanidad del
. Departamento de Pohc:a de Norte de Santander
Accion: - Tutela :

Por haberse presentado o'portunam:e”nte CONCEDASE Ea impugnacion
interpuesta por el Jefe del Area de Sanidad DENOR el dia 27 de mayo de 2016
(ver folios 44 y s.s.),.en contra de ia- sentencaa de tutela proferida por este
Tribunal, el dia 20 de mayo de 2016, dentro d‘el proce_so cj._e la referencia.

En consecuencia, por Secretarfa, remitase el expediente al Honorable Consejo
de Estado, previas las anotaciones secretariales de rigor.

Comuniquese la presente -deéis‘i_én a .Iasupé_rftes'-,p'or%e__'l medio més expedito.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, primero (1°) de junio de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado  : 54-001-33-33-002-2014-00866-01
Accidn : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - José de los Angeles Navarro Quintana y Otros
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
.. Prestaciones Sociales del Magisterio. ..

En atencién al informe secretarial que antecedé (ﬂ 431), y teniendo en cuenta
que la doctora SILVIA ROSA JAIME QUINTERO no cumplio con la carga
procesal de env;arle a su poderdante una comunlcacton en la que manifieste la
renuncia al poder a ella otorgado, c:onforme lo d:spone el inciso 4° del articulo 76
del CGP, apl;cabie por remision expresa del artlculo 306 del CPACA, pese a
habérsele requerido mediante auto del 2 de marzo de 2016 (fl. 427); este
Despacho no aceptara Ia renuncia presentada porla refenda abogada.

En consecuencia, se dispone;

PRIMERO. No se acepta la. renunc;a ai ‘poder : presentada por la doctora
SILVIA ROSA JAIME QUINTERO COMo apoderado Judlctal de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO 'NACIONAL DE PRESTAC!ONES
SOCIALES DEL MAG!STER!O de conformidad con o expuesto en la parte
motiva de la presente prowdencla

SEGUNDO. Por Secretaria, comuniguese la presente providencia a la referida
abogada, a la direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones

judiciales.

TERCERO. Una vez ejecutoriado el presente proveido, vuelva el expediente al
Despacho para proveer lo que corresponda.
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