TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veihtiuno (2021)
Magistrado Ponente: Robiel Amed Vargas Gonzalez

EXPEDIENTE: 54001-23-33-000-2021-00179-01
DEMANDANTE RAFAEL ANTONIO MORA LEAL
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL
"MEDIO DE '
CONTROL: NULIDAD ELECTORAL.

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir
sobre las excepciones de Inepta demanda por indebida escogencia del medio de
control, Falta de competencia, Inepta demanda por falta de invocacién normativa'y
argumentativa del concepto de violacién, Inexistencia de causa para demandary la
Innominada, propuestas por el apoderado de la parte demandada, conforme a lo
siguiente: '

1°.- El Congreso de la Repliblica expidié la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “POR
MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO —LEY 1437 DE
2011- 'Y -SE DICTAN = OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA
JURISDICCION”. , :

2°.- En el articulo 38" ibidem, se establecié una nueva regulacion para la resolucién
de excepciones en la jurisdiccién de lo contencioso administrativo. ‘

Indicandose que las excepciones previas se formularan y decidiran segln lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

En el numeral 2° del articulo 101 del citado Cédigo se establece que las excepciones
previas que no requieran la practica de pruebas, se resolveran antes de la audiencia
inicial. . ‘

3°.- La Rama Judicial, en la contestacion de la demanda propone las siguientes
excepciones: ’

- Inepta demanda por indebida escogencia del medio de control
- Falta de competencia

1 Articulo 38. Modifiquese el parégrafo 2 del articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011, el cual seré del siguiente
tenor: : : ) :
Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3) dias en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término Ia parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion las demas excepciones podran también solicitar pruebas. : :
Las excepciones previas se formularén y decidirén segtin lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
61 General del Proceso. Cuando se requiera la praclica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en
el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvers las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision. : » ' ‘
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se declarard la
terminacién del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en Ia

causa y prescripcién extintiva., se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos
en el numeral tercero del articulo 182A. : . '



Auto decide excepcion previa
Demandante: Rafael Antonio Mora Leal
Rodicado; 54001-23-33-000-2021-00179-01

- Inepta demanda por falta de invocacién normativa y argumentativa del concepto
de violacién

- Inexistencia de causa para demandar

- innominada

Lo anterior, tal como se observa en las paginas 12-14 del archivo PDF denominado
“013. Contestacién Demanda 2021-00179" del expediente digital.

4° .- En ese sentido, resalta el Despacho que si bien este es el escenario procesal
para pronunciarse sobre las excepciones, también lo es que la denominada
inexistencia de causa para demandar, es una de fondo que debe resolverse al
momento de proferirse sentencia y por tanto, no hay lugar a estudiarla y decidirla en
esta etapa del proceso. _ ‘ :

5°.- Por lo tanto se hace necesario entrar a resolver las excepciones de inepta
demanda por indebida escogencia del medio de control, falta de competencia e

inepta demanda por falta de invocacion normativa y argumentativa del concepto de
violacién, como sigue: : :

6. Excepcion de inepta demanda por indebida escogencia del medio de control

6.1.- Fundamentos de la excepcion de inepta demanda por indebida escogencia
del medio de control, propuesta por el apoderado de la Nacion — Rama Judicial:

El apoderado de la demandada, plantea la excepcion dé inepta demanda por
indebida escogencia del medio de control, al referir lo siguiente:

Que los actos administrativos citados en la demanda no pueden ser demandados
dentro del medio de control de nulidad electoral, ya que asevera que no son actos
electorales, dado gue no existen listas de elegibles, no hay cargos en concurso y no
hay un procedimiento de eleccién para nombrar a personas en cargos en
provisionalidad.

Indica que al tratarse de un nombramiento en provisionalidad bajo la facultad
discrecional que otorga la Ley al Director Seccional, no puede ser predicada una
materializacién de los supuestos de procedencia del medio de control de nulidad
electoral consagrado en el articulo 139 del CPACA.

Manifiesta que de la demanda se deduce que lo pretendido es la nulidad de unos
actos administrativos que tienen una naturaleza distinta a la electoral y aunado a
ello, que el demandante expone que es un ciudadano comin pero mas adelante
subraya que es un funcionario de la Direccion Seccional, a quién no se le tuvo en
cuenta para el nombramiento en el cargo de PU grado 11. o

6.2.- Traslado de la excepcion

Durante el traslado de la excepcion de inepta demanda por indebida escogencia del
medio de control, el accionante se pronuncié al respecto, sefialando que la misma
carece de toda légica, ya que si la demanda no hubiese tenido sustento factico y
juridico el Tribunal Administrativo de Norte de Santander la habria rechazo de plano.

6.3.- Decision de la e)kcepcién de inepta demanda por indebida escogencia del
medio de control

Luego de analizar los argumentos expuestos por el apoderado la Nacién — Rama
Judicial, frente a la excepcion planteada, el Despacho considera que no hay lugar a
declararia probada, conforme a lo siguiente:
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Sea lo primero advertir que el H. Consejo de Estado en prov1den0|a del 30 de. agosto '
- de 20182 se pronuncm respecto a la indebida escogencia del medlo de control en la-
materia, asi:

“Como puede observarse, a partir de la expedicién de la Ley 1437 de 2011 1o
que defermina la procedencia de uno u otro medio de control es la naturaleza
del acto acusado, de forma que este debe ser el paramelro a tener en cuenta
para establecer si el medio de control escogido por la parte actora fue el idéneo
“o; si por el contrario, alafie al juez, de acuerdo a lo estipulado en.el articulo 171
fbldem adecuarla, siello es pos;ble al tram:z‘e correspondfente ' ‘

. El articulo 138 del CPACA establece que el medio de control de nuiidad electoral
procede contra actos eleciorales, los cuales segtin lo ha entendido esta Seccion
son aquellos emanados del ejercicio de la funcion electoral’, la cual es distinta

~de la funcibn administrativa, 'y por ello, esios deben entenderse
como auténomos, especiales y  distintos - del  acto
administrativo, comoquiera que el acto -elecloral tiene su orlqen en la
materializacién de la democracia parftcrpativa 1% el derecho a eiegrr ¥ ser e!egldo
que consagra la Carta Politica. :

Ahora bien, segun las vaces de la disposicion objeto de estudio existen, si se
quiere, 4 clases de actos electorales a saber: i) eleccion popular; i) eleccion a =~
cargo de cuerpo colegiado; jii) nombramiento 'y iv) llamamiento a .proveer-
vacantes, los cuales se pueden dlstmgwr de la s:gu.'ente manera:

i) El originado en Ia eleccién popular, ia cual esta precedlda por volo popuiar %
. cuyo acto constituye, por su naturaleza, la expresion més directa de la
- democracia, pues materializa la voluntad del electorado en la des:gnacmn de los
dignalarios del Estado que se someten a esa forma de escogencia. Un ejemplo
de esta clase actos son Ias designaciones hechas para elegir a!caldes
congresrstas elc.; .

i) El acto de llamamiento, que se utiliza para proveer curules ante las vacancias
temporales o0 absolutas que se generen al inferior de una corporacion publica de .
eleccion popular y que son ocupadas por los candidatos no elegidos que segun
‘el orden de inscripcién o votacion obtenida, le s:gan ‘en forma sucesiva y
descendente en la misma lista electoral; ' : o

(iii) Ei de eleccmn pc)r cuerpos colegiados a través del cual, en aplicacién del
sislema de pesos y contrapesos, se designan servidores publlcos en los
diferentes niveles nac:onal y territorial; y

{(iv) Los actos de nombramiento, a fravés de los cuales se proveen los diversos
cargos de la funcién publica a efectos de que el designado adquiera la categoria
de servidor pablico. Asi pues, la Seccién Segunda de esta Corporaczon frente a
esta clase de acto ha entendido que: .

Respecto a la naturaleza juridica del acto de nombram.rem‘o esta -
Corporacién® ha sefialado que se trata de un acto condicion que esta sujeto a la
verificacion de unos presupuesios legales que conducen a formahzar el
nombramienio y a completar la investidura de serwdor "0 ;

Es de advertir que aunque los actos de nombramiento son expres;on propla de
la funcion administrativa, como el iegtsladar los enlisté como acto electoral
Ia Sala los conoce como tal, pese a que no responden ala log:ca de la funcién
electoral. Ahora bien, debido a esta “doble naturaleza” que el ordenamiento
Juridico quiso asignarie al acto de nombramiento, la Sala Electoral ha establecido
que, aquel, en principio, puede controlarse mediante dos vias distinfas,
dependiendo de la pretensién de ia demanda K

N

- 2H.-Consejo dé Estado, Sala de lo Contencioso Admmlstratlvo Seccnon Qumta en provudenma del 30 de agosto
de 2018, dlctada en el proceso con Radicado No. 25000-23-41-000- 201 8- 0016‘3 01, MP: Alberto Yepes Barreiro
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Igualmente, es necesario traer a colacion el articulo 139 de la Ley 1437 de 2011,
modificada por la Ley 2080 de 2021, que establece el medio de control de nulidad
electoral, de la siguiente manera:
“ARTICUIA) 139. NULIDAD ELECTORAL. Cualquier persona podra pedir la
nulidad de los actos de eleccion por voto popular o por cuerpos electorales, asi
como de los actos de nombramiento que expidan las entidades y
autoridades publicas de todo orden. Igualmente podra pedir la nulidad de los
actos de llamamiento para proveer vacantes en las corporaciones publicas.

En elecciones por volo popular, las decisiones adoptadas por las autoridades
electorales que resuelvan sobre reclamaciones o irregularidades respecto de la
votacion o de los escrutinios, deberan demandarse junto con el acto que declara
la eleccién. El demandante debera precisar en qué etapas o regisiros electorales
se presentan las irregularidades o vicios que inciden en el acto de eleccion.

En todo caso, las decisiones de naturaleza electoral no seran susceptibles de
ser controvertidas mediante la utilizacién de los mecanismos para proteger los
derechos e intereses colectivos regulados en la Ley 472 de 1998.” Resalta el
Despacho.

Al respecto no cabe duda para esta Corporacidn que los actos de nombramiento
~ fueron enlistados como actos electorales y que por ello pueden ser demandados
dentro del medio de control de nulidad electoral.

En este sentido, resulta pertinente recordar que las pretensiones de la demanda
estan encaminadas a declarar la nulidad de los siguientes actos electorales:

nistracion Ju

Lo anterior tal como puede observarse en el escrito de demanda y el numeral 2° del
auto admisorio proferido el 30 de septiembre de 2021 por esta Corporacion.

Asi las cosas, para este Despacho se encuentra acreditado que dentro del sub lite
se persigue la nulidad de unos actos de nombramiento en provisionalidad que causo
que los designados adquirieran la calidad de servidores publicos y que por tanto, son
objeto de control judicial ante esta Jurisdiccion dentro del medio de control de nulidad
electoral.

‘Finalmente, solo resta precisar que con la demanda se busca solo un control de
legalidad del acto acusado sin que se pretenda generar alglin tipo de
restablecimiento y por ello, se estima que la validez de las resoluciones demandadas
si pueden controvertirse dentro del medio de control de nulidad electoral.

7.- Excepcion de falta de competencia

. 7.1.- Fundamentos de la exéepcién de falta de competencia, propuesta por el
apoderado de la Nacion — Rama Judicial:

El apoderado de la demandada, plantea la excepcion de falta de competencia, al
referir lo siguiente:
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Sefiala que como los actos acusados no son actos electorales, sino unos que
materializaron la situacién administrativa de un empleo ptblico en provisionalidad,
tienen caracter laboral y deben ser de conocimiento de los Jueces Administrativos
del Circuito de Cucuta.

Asi mismo, asegura que a la demanda le hacen falta requisitos por cumplir como lo
es la conciliacion extrajudicial. - :

Que como en la Ley 270 de 196 —aplicable al presente asunto— no existe un
parametro, directriz u orientacién para que el nominador aplique a la hora de escoger
a la persona que nombrara en provisionalidad, el mismo dispone de un poder
discrecional para tal efecto.

7.2.- Traslado de la excepcién

Durante el traslado de la excepcion de falta de competencia, el accionante se
pronuncié al respecto, refiriendo que se opone a esta, dado que la demanda retine

con los requisitos establecidos en la ley para la procedencia del medio de control de
nulidad electoral. '

Afirma que el Tribunal Administrativo de Norte de Santander tiene competencia para
conocer el presente asunto en Unica instancia, en virtud de lo previsto en el numeral
12 del articulo 151 del CPACA.

7.3.- Decision de la excepcién de falta de competencia

Luego de analizar los argumentos expuestos por el apoderado la Nacién — Rama
Judicial, frente a la excepcion planteada, el Despacho considera que no hay lugar a
declararla probada, conforme a lo siguiente:

Sea lo primero advertir que contrario a lo indicado por la parte demandada tal como
S€ expuso en precedencia, el objeto del proceso si es la nulidad de unos actos
electorales demandables dentro del presente medio de control.

Ahora bien, como es sabido el articulo 151 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 27 de la Ley 2080 de 20213, regula lo relacionado a la competencia de los
Tribunales Administrativos en uUnica instancia asi: '

“Articulo 151. Los Tribunales Administrativos conocerén de los siguientes
procesos privativamente y en tnica instancia:

12. De los de nulidad contra el acto de eleccién de los empleados
publicos del orden nacional de los niveles asesor, profesional,
técnico y asistencial o equivalente a cualquiera -de estos niveles
efectuado por las autoridades del orden nacional, los entes auténomos y
las comisiones de regulacion. : ‘

La competencia por razén del territorio corresponde al tribunal del lugar

donde el nombramiento preste o deba prestar los servicios.” Resalta el
Despacho.

En ese sentido, al reiterarse que la pretensién del proceso es la nulidad de unos
actos electorales de nombramiento en provisional dentro de los cargos de
Profesional Universitario y Asistente Administrativo, es di4dfano que si es
competencia del Tribunal Administrativo de Norte de Santander.

3.Debe‘ precisarse que el citado articulo no es aplicable ‘al sub lite, dado que el misfﬁo entra en
vigencia a partir del 25 de enero de 2022.
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De_ otra parte, para el Despacho es claro que dentro de este medio de control no es
exigible como requisito de procedibilidad la solicitud y realizacién de la audiencia de
conciliacion, tal como se establece en el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, considera este Despacho que no hay lugar a declarar probada la
excepcion de falta de competencia, propuesta por el apoderado de la Nacion —
Rama Judicial. ’ '

8.- Excepcion de ‘inepta demanda por falta de invocacién normativa y
argumentativa del concepto de violacion -

8.1.- Fundamentos de la excepcién de inepta demanda por falta de invocacion
normativa y argumentativa del concepto de violacién, propuesta por el
apoderado de la Nacién — Rama Judicial: '

E! apoderado de la demandada, plantea la excepcidn, al referir lo siguiente:

Indica que si bien es cierto en la demanda existe un acapite de "“NORMAS
VIOLADAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION’ y dos subtitulos llamados “Violacion
de las normas en que debia fundarse” y “Expedicién irregular por falta de motivacion”,
también lo es que no se expreso cual fue la norma que fue transgredida.

Asi mismo, asevera que no hay pruebas que desvirttien la presuncién de legalidad
de los actos electorales demandados y que ademé&s tampoco se acredita la
causacion de alguna causal de anulacion electoral contenida en el articulo-275 de la
Ley 1437 de 2011. '

8.2.- Traslado de la excepcion

Durante el traslado de la excepcion de inepta demanda por falta de invocacion
normativa y argumentativa del concepto de violacién, el accionante se pronuncié al
respecto, indicando que la procedencia de tal excepcion solo ocurre
excepcionalmente cuando exista carencia absoluta de aquel requisito.

Afirma que en la demanda no solo fue realizada una mencién detallada de las
disposiciones legales violadas sino que también se explicaron las razones por las
cuales los actos acusados se encontraban viciados de nulidad.

Finalmente concluyé que no se habia incurrido en el yerro de presentar la demanda
sin el requisito formal del concepto de violacion, dado que el mismo esta desarrollado
en el escrito inicial.

8.3.- Decision de la excepcién de inepta demanda por falta de invocacion
normativa y argumentativa del concepto de violacién

Luego de analizar los argumentos expuestos por el apoderado la Nacién — Rama
Judicial, frente a la excepcion planteada, el Despacho considera que no hay lugar a
declararla probada, conforme a lo siguiente:

Sea lo primero recordar que en la demanda existe un acapite denominado “V.
NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION", el cual no es desconocido
por el apoderado de la parte demandada, sin embargo, el mismo si asevera que en
este no fue especificado cual fue la norma trasgredida con la expedicion de los actos
electorales acusados.

Por lo anterior, es pertinente traer a colacién lo expuesto por el sefor Rafael Antonio
Mora Leal en la demanda:




Auto decide excepcidn previa
Demandante: Rafael Antonio Mora Leal
Radicado: 54001-23-33-000-2021-00179-01

Asi las cosas, es diafano para el Despacho que contrario sensu a lo indicado al
proponer la excepcion de inepta demanda por falta del requisito de concepto de
violacion, dentro del escrito inicial, la parte demandante si expone cual es la horma
presuntamente vulnerada con la expedicion de los actos electorales acusados.

Aunado a lo anterior, se precisa que en este momento procesal solo se revisa si fue
motivada o no la violacién de las normas que considera violadas el sefior Rafael
Antonio Mora Leal con la expedicion de los actos de eleccién demandados, pero es
al proferirse una sentencia que se pronunciara respecto a si son validos o no, dichos
argumentos para declarar la nulidad.

En consecuencia, se dispone:

1°.- Declarar no probada la excepcién de inepta demanda por indebida escogencia
del medio de control, propuesta por el apoderado de la Nacion — Rama Judicial, por
las razones expuestas en la parte motiva.

2°.- Declarar no probada la excepcion de falta de competencia, propuesta por el
apoderado de la Nacién — Rama Judicial, por lo expresado anteriormente.

3°.- Declarar no probada la excepcidon de inepta demanda por falta de invocacion
de normativa y argumentativa del concepto de violacion, propuesta por el apoderado
de la Nacion — Rama Judicial, conforme lo expuesto en precedencia.

4°.- Una vez en firme la presente providencia pasese al Despacho para proveer lo.
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado
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Magmtrado Ponente HERNADO AYALA PENARANDA a

_ San Jose de Cucuta vemtlcmco (25) de nowembre de dos mll vemtluno (2021)

- Radicado: © . - 54-001-33-40-010-2016-01135-01 -

" Demandante: .  Gustavo Balmaceda Caiiizares i,
- Demandado: - COLPENSIONES ’

‘Medio de control:  Nulidad y Restab!eclmlento del Derecho

- . De conformidad cbn 'e! informe secretarial que ahtecede , procede la“Sala'a resolver
la sohcntud de “aclaracsén ylo adicion” de la sentencia de fecha 5de agosto de 2021,
presentada por el apoderado de la parte demandante ' '

|. ANTECEDENTES

el 5 de agosto de 2021 pore_esta

»s,s + g '}":{«; igx £ §§ m,,w
i

v LGS0 ”%? 1O e
m od:f" car ol humeral” segundo deia Qéentenm

eﬁ_‘:%uzgggq _.égnmg,&dg}g}n@trj@gyig.,del;=.Q:rcu1t9.de, Cucuta, en

~EERLELGE

- :--Medlante escrito obrante a fohos 179 y 180 del expedlente el apoderado de Ia parte .
demandante solicité que se aclare y/o adicione el numeral primero de la sentencia de
_ segunda instancia profenda por- esta Corporacxon argumentando que en la parte
R motiva de la provndencua al cutarse el precedente jurasprudencra! respecto a los
factores determmados en el Decreto 446 de 1994 se menciono ademas de los
' factores enhstados el sobresueldo, factor que no fue senalado en la parte resolutlva

Agrega que con el factor denommado sobresueldo se remuneran las horas extras

. los dominicales y los festivos laborados por ei personal de la guardla pemtenmana

por disposicién de los Decretos 1302 de 1978 y 447 de 1984 modificados por el
articulo 17 del Decreto 446 de 1994 factor que es homologado a lo establecido por

el artlculo 45 del Decreto 1045

Por lo expuesto sohcﬁa se aclare el numeral pnmero que adxmona el numeral 2° de la
sentencia. profenda enel sentido’ de indicar que el factor denommado sobresueldo es
factor base de quwdacion



T unal Admlmstratlvo de Norte de Santander
. - Rac xcado 54—001 -33—40»010~2016—01 135-01
Auto . .
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'General del Proceso dlspone que cuando la- sentencna ormta resolver sobrel

| cualqunera de Ios extremos de I
-"_"con la Iey debla ser objeto de pronuncsamnento debera adlclonarse por med:o def_- ':'
: .'_'5"sentencna complementana dentro de la ejecutona de ofxmo 0 a soltcxtud de parter

ms o} sobre cualqu:er otro punto que de conformndad: 2

:,[;presentada en !a mlsma oportunlldad

Por su parte el artlculo 285 respecto a la aclaracuén seﬁa!a Io sxguuente o

“La sentenc&a no. es revocabfe ni"reformable por el juez que Ia pronuncué S| embargo :
_'podra ser ac!arada de ‘oficio 0 a" sohcutud de parte cuando contenga conceptos o frases ‘,',} K
5 -gue ofrezcan verdadero motlvo de duda sxempre que estén contemdas en la parte.' L
-resolutlva dela’ sentencna o] mf!uyan en ella' o e '

En ias mlsmas crrcunstancias procederé'la.-aclaracxén de auto ‘La aclaramén procederé; S
,"'.-'de of:cno 0-a petaczén de parte formulada dentro del térmm.y,de e;ecutona de a " L
. providencia. oy b S
La provndenc:a que resuelva sobre la aclaracnén no admlte recursos pero dentro de SU’-
ejecutorla podran mterponerse Ios que. : ocedan fcontra Ia prowdencva ijeto de-
. 'aclarauén BRI AR S o ) L I

-3 C??""Ac"‘mﬂet‘f’f .

. , En el caso ba;o estudso adwerte Ia Sala qua Io pretend:do por el apoderado del S

-.acmonante no puede ‘atenderse’ como-. adnolén de provide ncs‘é'por’ anto ‘esta
o Corporac:én no ommé pronunmarsé sobre nmgun argﬁumehto plahteado en"ei escnto'f' b
‘_'de apelacnon toda vez: que claro se. tlene que e! apelante en este caso :el’
: -:f:demandante no sollcnté la mcIusmn del factor -que hoy 'pretendé ea' mclu”“o“}_j

""'"‘sobresueldo el recurso se hmlto & requenr 86 - mcluyeran ademés de 1os. .

L reconoczdos en Ia sentenc:a de prlmera mstancna sefaccedlera a la pnma de nesgo y‘

e ».pnma de capacutac:on i"f.,j S e

'..{Asi Ias cosas no’ exnstuendowomlsm ,
pronunmamlento se ega'ré la adlCan sohcstada :

)uez para dar cEandad y exphcacnon sobre conceptos o frases provementes de una

";-"Sobre la achc;én o 'complemen acnon de provndenmas, el a},_lculo 28f ?de! Cédlgo".,j’__f_;;f. o

‘i’ que debla ser objeto de .. -

~..-Ahora’ bie 'asara la sala a estud:ar Ia aclaracnon de la sentencxa solacatada baj" el REEEES
. entendxdo que Ia aclaracnon se torna en Aun mstrumen’:o confendo a: Ias partes 'y al -

"Aredacclén que d:f' culta el entendtmlento de !a provndencla‘“;conceptos de dlﬂcu:_'
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comprénsaon que son relevantes en la dec:suon pues integran la parte resolutlva de ‘

la sentencua o mclden en ella No’ obstante que la ley facu!ta ai juez para. el e;ercmlov L

de esa potestad pueda aclarar la decus:on no Ies dable revocarla o] reformarla

En este orden de rdeas tampoco resulta procedente la ac!aracron toda vez que no -
se observan en ella conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo. de duda :

contenldas en la parte resolutlva de Ia sentencaa o que mﬂuyan en ella puesto que o

pretendldo con el memonal presentando ‘es que se: mcluya un factor que no se"
.sohcxté en Ia apeiacnén fuera incluido. . o <

En razén de !o antenormente expuesto el Tnbuna! Admlmstrat:vo de Norte de, .
Santander ' '

ResUELyE: -

'PRIMERO' NEGAR Ia acléfaclon y adicién de la sentencna de segunda mstanc:a de, .
fecha 5 de agosto de 2021 profenda por esta Corporacmn '

SEGUNDO Una vez ejecutorlada la presente prov:dencna por Secretaria devuélvase

E el expedlente al juzgado de ongen prev:a las anotacnones secretanales a que haya“ -
R lugar

. NOTIFIQUESEAY CUMPLASE

(La anterior provndencta fue aprobada nSala de Decxs;én Oral Ne: 1 dela fecha)

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI : - CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado o o o ‘ Maglstrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, treinta (30) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado- Sustancxador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO 54-001 -33-40-009-201 6-00998-01
ACTOR PEDRO ANTONIO PABON MORA
DEMANDADO NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, de conformidad con lo establecido en el
numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 contentiva del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA-,
ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado oportunamente el 26
de octubre de 2020" - por la parte demandante a través de su apoderado, en contra
de la sentencia de fecha 21 de octubre de 20202, proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo de Cucuta.

Por Secretaria, NOTIFIQUESE la admision del recurso de apelacion al Procurador

Judicial delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA, en concordancia con el
articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020. Para tal efecto ténganse como
direccion de buzén electrénico las informadas por los senores Procuradores

Judiciales delegado.

~ Una vez ejecutoriado el presente proveido, INGRESESE el presente expediente al
Despacho para continuar con el tramite procesal correspondlente

~NOTIFigYES

1 {Folios 45-46pdf.Apelaciondemandante).
2 PDF. 43~44(SentenC|aNotlficadae123deoctubredezo).



