TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
San José de Cucuta, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE 54001-23-33-000-2021-00299-00

DEMANDANTE ' DAIMAR CONSTRUCCIONES. S.A.S INGENIERIA -
CONSTRUCCION Y VIAS DE COLOMBIA S.AS
integrantes del CONSORCIO DAICOVICOL 2020

DEMANDADO E.S.E. HOSPITAL REGIONAL SUR ORIENTAL - UT
HOSPITAL TOLEDO 2020

MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

La demanda de la referencia, promovida por las sociedades DAIMAR
CONSTRUCCIONES S.A.S e INGENIERIA, CONSTRUCCION Y VIAS DE
COLOMBIA S.A.S “INCOVICOL S.A.S” integrantes del CONSORCIO
DAICOVICOL 2020, por medio de apoderado, en ejercicio del medio de control de
controversias contractuales establecido en el articulo 141 de la Ley 1437 de 2011 -
C.P.A.C.A.-, en contra de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO - E.S.E. HOSPITAL
REGIONAL SUR ORIENTAL, y de la UNION TEMPORAL HOSPITAL TOLEDO
2020, conformada por el sefior DEYVIS ORLANDO QUITIAN ROJAS y la sociedad
PROFESIONALES DE LA INGENIERIA Y COMERCIO LIMITADA - PROFINCO
LTDA., tiene como pretension principal obtener la declaratoria de nulidad absoluta
del acto administrativo de adjudicacién del contrato celebrado entre la EMPRESA
SOCIAL DEL ESTADO —E.S.E. HOSPITAL REGIONAL SUR ORIENTAL y la UNION
TEMPORAL HOSPITAL TOLEDO 2020, y como resultado se declare la nulidad
absoluta del contrato de obra. No. MC0440- 2020

En el estudio de admisibilidad, advierte el Despacho que la demanda debe ser
corregida, dado que no cumple con todos los requisitos sefialados en la Ley 1437
del 2011 —CPACA- modificada por la Ley 2080 de 2021, razén por la cual se
INADMITIRA, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, y se
ORDENARA SU CORRECCION en los siguientes aspectos:

1. El numeral 3 del articulo 162 del CPACA, exige que la demanda contenga “Los
hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados”. En el numeral 4 la norma en
cuestion establece que la demanda contendra los fundamentos de derecho de las
pretensiones, y “cuando se frate de la impugnacién de un acto administrativo
deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién”.

Revisado el libelo, el Despacho observa que el acapite del escrito de la demanda
denominado “HECHOS”, compuesto por 15 items, incluye multiplicidad de
apreciaciones subjetivas, citas y extractos de fuentes que distorsionan el
fundamento y sentido de dicho acéapite, debiéndose por técnica juridica
circunscribirse a exponer detalladamente la totalidad de las circunstancias facticas
de modo, tiempo y lugar que antecedieron a la presentacion de la demanda, lo
cual resulta relevante al momento de proceder a fijar el litigio.

Por tanto, se ordena a la parte demandante que modifique el contenido del referido
acapite, concretando alli las circunstancias facticas que sirven de sustento a la
demanda y trasladando al acapite correspondiente de fundamentos de derecho
ylo concepto de violacion los demas argumentos, normas, jurisprudencia, doctrina
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y demas fuentes citadas, sefialando y explicando de manera organizada, clara,
especifica y pertinente, los cargos y/o motivos que sustentan las pretensiones,
correctamente estructurados y expuestos, todo esto para garantizar la correcta
fijacién del litigio en la audiencia inicial, acorde a los principios de celeridad y
economia procesal que rigen el procedimiento contencioso administrativo.

2. El articulo 163 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, respecto a la individualizacion
de pretensiones sefiala que: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo este se debe individualizar con toda precisién. Si el acto fue objeto
de recursos ante la administracién se entenderan demandados los actos que los
resolvieron. (...).”

La parte demandante pide la declaratoria de nulidad del acto administrativo de
adjudicacion del contrato.

No obstante, examinados los documentos cargados en la pagina del SECOP y en
el link proporcionado en la demanda’, se encuentra la Resolucién 004 del 15 de
enero de 2021, “Por la cual se adjudica el proceso de mayor cuantia CP0440-
2020, CONSTRUCCION NUEVO HOSPITAL DE TOLEDO-NORTE DE
SANTANDER”, proferida por la Gerente de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO
—E.S.E. HOSPITAL REGIONAL SUR ORIENTAL

Asi mismo, obra el contrato de obra CP0440 2020 celebrado el 4 de febrero de
2021.

‘Asi pues, con el fin de evitar confusién y falta de claridad en la litis, se ordena la
correcta determinacion e identificacion del acto precontractual que adjudico el
proceso de Convocatoria Publico de mayor cuantia CP0440-2020, cuyo objeto es
“CONSTRUCCION NUEVO HOSPITAL DE TOLEDO-NORTE DE SANTANDER”
a la UNION TEMPORAL HOSPITAL TOLEDO 2020, por un valor de
$6.078.531.415,38.

Finalmente, se ordena a la parte demandante que integre en un solo documento
digital la demanda inicial y la correccién aqui ordenada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Despacho 001 del Tribunal Administrativo
de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada por sociedades DAIMAR
CONSTRUCCIONES S.A.S e INGENIERIA, CONSTRUCCION Y VIAS DE
COLOMBIA S.A.S “INCOVICOL S.A.S” integrantes del CONSORCIO
DAICOVICOL 2020, en contra de la EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO - E.S.E.
HOSPITAL REGIONAL SUR ORIENTAL, y de la UNION TEMPORAL HOSPITAL

[ https://www.contratos.gov.co/consultas/detalleProceso.do?numConstancia=20-1-212493 & g-recaptcha-
response=03AGdBq27QjcnmB-DIAMZmmHzXkxYj-8G1mpRjLIA4v03w7_1K8xAJKA_J5LvejwBdSA6-
519zyLew-cEQfu7JqvSzqXpsT2i3 A-

iY7JczY 1ZTpGVADEdY GqdglZCkCfl_BPWS_uEICYT9A3P1JSyOgl TEYskiPbicAcYRkag0j7ThiWgzahQ4
BZEKkMI152H3 IMMVLAMntz1 Zqv6KkNAS5vV-

9NVHs7TNgPHWG6DLznqqK9R lisipdXuFkzi 2gQ5XfyeqPK-er0Ekhtt36Bhdf8Xo4dx9-
YWjCBguogw4yo6J2cNtiJa4Lh-_r-POk2-

ESZbmyRLaEIE3AUdgNiFALZ9B82msn3S3ZAnUaul CWkV nglhtUlYlQlSwRShldsOO-
ELBZTFpESHAymp8hcIMv3QP96mwjouVEN32VxxZPUXLK Y qozp8GSt52pTWT3neDddkQUBSXpTigv
NSaeoX3-hoR5-MVDgx A
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TOLEDO 2020, conformada por el sefior DEYVIS ORLANDO QUITIAN ROJAS yla
sociedad PROFESIONALES DE LA INGENIERIA Y COMERCIO LIMITADA -
PROFINCO LTDA.,, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
auto. '

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le concede
un término de 10 dias, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437
de 2011 —CPACA-, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: RECONOZCASE personeria a los abogados Fidel Arturo Henao
Quevedo y Camilo Andrés Ortiz Urrea, como apoderados de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder y anexos vistos en pags. 1-15 del PDF.
003AnexosDemanda.




REPUBLICA DE COLOMBIA .
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
8an José de Clcuta, siete (07) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

- Medio de Control: Reparacién Directa :
Ref: Proceso Rad: 54-518-33-33-001-2018-00011-02
: ‘Accionante: : Luis César Carrasco Villamizar y Otros.
Demandado: Superintendencia de Notariado y Registro

En atencién al informe secretarial que precede y de conformidad con el articulo 247
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, observados los requisitos de
Ley, debe decidirse por el Despacho sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la Superintendencia de Notariado y Registro y la

apelacién adhesiva propuesta por la apoderada de la parte actora, en contra de la =

sentencia dictada en primera instancia conforme lo &gunente

1°.- El Juzgado anero (1° )Admlmstratlvo Oral de Pamplona, profiri¢ sentencia el dia
23 de junio del 2021, la cual fue notificada el 24 de junio del 2021.

2°.- El apoderado de la Superintendencia de Registro y notariado, presentd el dia 12
de julio del 2021, recurso de apelamon en contra de Ia sentencia del 23 de | junlo del
2021.

30 Mediante auto de fecha 23 de JUIlo del 2021, el Juzgado Primero Administrativo
Oral de Pamplona concedié el recurso de apelacnon presentado por la parte
demandada. :

4°.-La apodefada de la parte actora, presento el dia 10 de agosto de 2021, recurso
de apelacion adhesiva en contra de la sentencia del 23 de junio del 2021.

5°.- Como quiera que el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
Superintendencia de Notariado y Registro fue presentado en forma oportuna en
vigencia de la Ley 2080 del 2021, y se encuentra debidamente sustentado, resulta
procedente que esta Instancia lo admita, de conformidad con el artlcu!o 247 de Ia Ley
1437 de 2011 modlﬁcado por el art:culo 67 de la Ley 2080 del 2021.

6°.- Ahora bien, respecto la apelamon adhesiva presentada por la apoderada de la
parte actora, el Despacho encuentra hay lugar a admitirla, dado que se ajusta al
ordenamiento legal conforme lo siguiente:

En este sentido es pertinente recordar‘que el articulo 322 paragrafo Unico del Codigo
General del Proceso, aplicable por la remisién hecha por el articulo 306 del CPACA,
regula el instituto de la apelacion por adhesién en los siguientes términos:

‘La parte que ho apel6 podra adherir al recurso interpuesto por otra de las partes,
en lo que la providencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion

' podra presentarse ante el juez que lo profirié mientras el expediente se encuentre
en su despacho, o ante el superior hasta el vencimiento del término de ejecutoria
del auto que admite apelacién de la sentencia. El escrito de adhesion debera
sujetarse a lo previsto en el numeral 3 de este articulo.”

En efecto es diafano para el Despacho Cjue la apelacidn adhesiva allegada porla parté
actora ante esta Corporacion fue presentada en la oportunidad procesai pertinente,
. porlo tanto se procedera a admitir el recurso propuesto

7°.- Adviértase a las partes que podran pronuncuarse en relacion con el recurso de




‘ - Auto admisorio
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Acc‘onante Luis César Carrasco Vlllamlzar y Otros.

o apelamon formulado, hasta la ejecutona de la presente provndencna conforme alo
sefialado por el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, , que fue modificado
por el artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021. :

Igualmente se le sefiala al Mlmsteno Publico que en el evento que decida emitir
- concepto, el término empleza a correr desde el presente auto y hasta antes de que
_ingrese el proceso al Despacho para sentencia, segin lo dispuesto en el numeral 6°
~del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue modificado por el artlculo 67 de la

Ley 2080 de 2021. , '

"En consecuenclg se dispone:

1.- Admitase el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la
Superintendencia de Notariado y Registro, en contra de la sentencia del 23 de junio
- del 2021, proferida por el Juzgado Primero (1°) Administrativo Oral de Pamplona, de

_conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
~de la Ley 2080 de 2021, conforme lo expuesto en la parte motiva.

- 2.- Admitase el recurso de apelacién adhesiva mterpuesto por la apoderada de la
_ parte actora, en contra de la sentencia del 23 de junio del 2021, proferida por el
~Juzgado Primero (1° ) Administrativo Oral de Pamplona, de conformidad con el articulo
322 de la Ley 1564 de 2012, conforme alo expuesto en la parte motiva.

3.- Por Secretaria notlflquese la adm!smn del recurso de apelacién mterpuesto por la
- apoderada del Departamento Norte de Santander al Procurador Judicial Delegado
para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo sefialado en el
numeral 3° del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase como direccién de
_buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

4.- Adviértase a las partes que podran pronunciarse en relacién con el recurso de
apelacién formulados, hasta la ejecutoria de la presente providencia, de conformidad
- con el numeral 3° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue maodificado por el
artlculo 67 de la Ley 2080 de 2021.

5.- El Ministerio Publico en el evento que decida emitir concepto, debera hacerlo
desde ‘el presente auto y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
‘sentencia, de acuerdo al numeral 8° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que fue
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021. _

6.-Una vez en firme el presente auto, pasese el expediente al Despacho para proveer
lo pertinente. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, nueve (9) de diciembre del dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 54-001-23-33-000-2021-00063-00

DEMANDANTE: OSPALCO LTDA,

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
DEMANDADO: UGPP

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el escrito visto el archivo digital No. 008 del expediente,
procede el Despacho a decidir la viabilidad de la solicitud de retiro de la
demanda presentada por el apoderado de la parte actora. ‘

La figura del retiro de la demanda consagrada en el articulo 174 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —en adelante
CPACA.- dispone lo siguiente:

“Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificadd a ninguno de los
demandados, ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado
medidas cautelares.”

Con base en el articulo resefiado, se puede sefialar que el retiro de la demanda
procedera cuando no se haya notificado el auto admisorio de la demanda a
ninguno de los demandados y no se hayan practicado medidas cautelares. Lo
que quiere decir que sera procedente el retiro de la demanda siempre y cuando
no se haya trabado la litis, situacién que en el presente caso se presenta, pues
se puede apreciar que el expediente se encuentra pendiente para estudio de
admision, lo que lleva a este Despacho a considerar que en el presente caso la
solicitud de retiro de la demanda es procedente.

Por lo anterior, se aceptara el retiro de la demanda, por ser la figura procesal
procedente en esta etapa.

En consecuencia, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,
‘administrando justicia y por autoridad de la ley,

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE |




RESUELVE

. 'PRIMERO ACEPTESE el retiro del presente medlo de control de Nuhdad yr |
” Restablec;mlento del Derecho, mterpuesto por la somedad OSPALCO LTDA.

SEGUNDO: Por. Secretarla comumquese a Ia parte demandante la presente
decxswn y procedase al archivo del expedlente S

" NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MARIO PENA DIAZ
Magistrado ‘



TRIBUNAL ADMINISTRATNO DE NORTE DE SANTANDER :
Maglstrado Ponente Hernando Ayala Penaranda '

o 4 San Jcsé de Cucuta nueve (9) de d:csembre de dos mll vemtruno (2021) R )

- Radlcaclon numero: - 54—001—33—33 008-2020 00339 01

' ~-Demandante "+ Sandra Yarima. Rodnguez Cardenas y otro
Demandado: S Fiscalia General de la-Nacién = .~ "
" Medio de. Control ~ Nulidad y Restablecnmlento del Derecho seen D ' o
o Asunto T _;,!mpedlmento planteado por los Jueces Admm:stratwoé del '.'A.'"i

- Circuito . -

| .Procede la Sala a “decidir- el lmpedlmento planteado por. la Jueza Octavo

Administrativo del. Circuito de’ Cucuta quien estima, ‘ademas, que el xmped:mento, T *.~

comprende a todos !os jueces admmlstratlvos del Cnrcunto de Cucuta

1 ANTECEDENTES

- _'Que los senores Sandra Yarlma Rodnguez Cérdenas y Luns Jawer Monroy )

Valbuena, ‘a’ través de apoderado 3udtc1al mterponen demanda de Nulidad 'y . o

o 'Restablec;mnento del Derecho en contra de la Fiscalia General de la Nacion a *

efectos de que.se declare la nulidad de los actos administrativos contemdos enlos

" oficios N° GSA-31260:20470 N° 004, GSA-31260-20470 N° 003 de 3 de-enerode- © . |

2020 y la Resolucion N° 2—0243 del 13 de febréro de 2020, mediante los cuales la.: |

demandada nego la mclusmn de la bonmcacxon judlc:al como factor salanal para P T

l_f!lqwdar prestacmnes

| ':'Como consecuericia de la nulidad ya tltuio de% restablec&m;ento dei derecho sohcﬁa t

- ..se ordene a la. Flscaha General de la’ Nacién,’ ‘reconozca,’ reliquide’ Y pague-a. log~ + T

demandantes, la ‘prestacion - laboral* enunciada, contab:hzéndola ‘como factor.'}: ; L
. salana! desde el 19°de dicxembre de 2016 ala fecha y en Ias que en lo suceswo; et e

se causen ;
2 MANIFESTAC!ON DEL IMPEDIMENTO

: »:La Jueza Octavo Admmlstratlvo del C!rcuﬁo de Cucuta mantf esta que se encuentra .

| impedida para conocer del presente asunto, al advertir que est4 incursa en la causal.

3 'establemda en el articulo 141. numera! 1° del Codlgo General del Proceso, aplicable
, .por remision . expresa . del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 (ver PDF
o 03AutoDectaralmpedomento) ‘ _ - _

e Fundamenta su tmpedlmento en’ que las pretensmnes de !a demanda se contraenl» c

- a Ia declaratona de nuhdad de los actos’ admlmstratlvos por medio de los cuales se; s
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: ‘ Auto Resue!ve |mped1mento -

T '.'.::negé a los actores Ia rehqmdamén de las prestamones Iaborales contabahzando’ ;
. como, factor 'salarial . la -bonificacion’ judIClal encontrandose en: circunstancias -~ .
'_"lfécttcas y juridlcas analogas a las delos demandantes al punto de tener.un.interés B
~.enlas resultas del proceso,” lo que constitiiye una razén suficiente para conf gurarse"’fi-' o
g de ésta forma la ‘causal de zmpedlmento a!egada A mas de Io antenor elevé'-'... S
o ’~demanda en lgual sentldo CREAR , S : : “ :

3 CONS!DERACIONES

s En el presente caso la Jueza Octavo Admmlstratlvo del Clrcwto de Cucuta S
'f\_-'mamﬁesta que-ella y los demas Jueces Admmlstrativos del Circuito’ de Cucuta se . L
. ‘encuentran- incursosen la causal establecida en el numerales 1° de! artuculo 141 de! 4”'.'
'.Cédlgo General del Proceso que establecen . e L

4‘ “1 Tener el Juez su cényuge compaﬁero permanente o alguno de sus panentes ;
e dentro dél cuarto grado de consangwmdad o civil, o segundo de af' mdad mteres
dlrectooindlrecto en el proceso ( ) e L '.', SR

B j  Anallzada Ia causai esgnmtda junto con e% argumento del 1mpedrmento mamfestado .
-~ esta Sala.de decision lo consndera fundado -toda vez, que como bien lo afirma la : )
- Jueza Octavo Admmlstratwo tanto esta como los demas Juece,s;&m %twos del-
I Carcunto de Cucuta poseen un interés en las resultas del cas c
- toda vez que la prég rite dera r%? gua%é?ﬁ@ﬁ:htud coft
S “‘.",}]'fun‘cranarms”publmesercon%las*prestacmneswsamalewqua se
. defmATHHAGY aoh%fstmuﬁré*s;mtéﬁgﬁmﬁgﬁérmqu%ea posi

n rovers:a ’

w,_,ic;b}et M%e
SUSECONG

. En razén de Io antersor se declararé fundado el mpednment <<"ma@,|ia“§tado por la o
*+ Jueza Octavo Administrativo del Circuito'de Cucuta; declarandola a‘ella y a'los
T deriids Jueces Admmlstratlvos del ercuuto de Cucuta _séparados del: conoc:mlento
- .. del ‘presente’ asunto ‘En, consecuencia, - y dando aphcacuon a lo: prewsto en.el
o numeral 2°del artlculo 131dela Ley 1437 de 2011, se ordenaré remltlr el expediente- L
- ante el Presndente de la Corporacwn para efectuar el sorteo de un conjuez que i
"‘asuma et conoc;mlento del presente o » i Co

Esta decssuén es dlscuttda y aprobada en Sala vsrtuai y para el. efecto se suscnbe_ S

B flSlcamente por el ponente y: respecto de los demés ‘Magistrados mtegrantes dela P
e ’;L‘Sala del Tribunal. Admmnstrativo de Norte de Santander ‘se autonza la” lmpresmn ,
~digltal de sus, f"nnas - - : : : :

3 L fEn mérito de Ic antenormente expuesto Ia Sala de Decnsuén Oral No 1 del Tnbunalt TR -
i f%Admmlstratlvo de Norte de Santander, B T A .

R ‘,;"RES__UELVE’?'f"f"' e

‘ A""TPRtMERO DECLARESE FUNDADO el lmpedlmento mamfestado por Ia Juezav S
‘Octavo Adm:mstratlvo del CerUltO de Cucuta el cual comprende lgualmente a IOS‘ S
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Auto Resuelve rmped:mento

: demas Jueces Admlnlstratlvos del C:rcuuto Por tal motlvo se les declara separados E
del conocrm:ento del presente asunto. o - SR : :

SEGUNDO' En consecuenma una vez ejecutonado el presente provetdo remitase
el link del expediente dlgrtai al' Presidente de la Corporacmn a efectos de que se
sefiale fecha y hora para efectuar el sorteo de un ccnjuez que asuma. el
' conoclmlento del presente asunto ' S :

NOTIF!QUESE Y CUMZLASE )
(DISCU’ﬂdO y aprobado en Sala de De}c{sxon Oral N° 1 dela fecha)

Vi

HERNANDO AYALA P ARANDA
o Magastrado X

o EDGAR ENRIQUE BERNAL JAURE‘GUIV'.,j CARLOS MARIO PENA DIAZ,’; K
Maglstrado T R Mag:strado 3




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER‘
Maglstrado Ponente: Hernando Ayala Penaranda P

) San Jose de Cucuta nueve (9) de d|0|embre de dos m|I velntuuno (2021)11 | R

“'Radicacién ntimero: _ 54- 001-33 33.003-2021- 00161-01

Demandante: R Michael Anderson Botello Mopca y otros
' Demandado: . . Nacion — Rama Judicial A
Medio de ControI _ ";Nulldad y Restablemmrento del Derecho _
Asunto: . . . Impedlmento planteado por Ios Jueces Admlnlstratlvos del
T e Clrcwto ' S

Procede Ia SaIa ‘a decudlr el Impedlmento pIanteado por eI Juez Tercero}."'
. .Admlnlstratlvo OraI del Clrcwto de Cucuta quren estlma ademas que. eI.
i .lmpedlmento comprende atodos Ios Jueces admlmstratlvos del CIrCUIto de Cucuta

Bt ANTECEDENTES

_‘Que Ios senores Mlchael Anderson Botello Mopca Glovanny Leonardo Lagos‘

- .,Jurado y Paola’ Andrea Durén ToIoza a traves de apoderado ]udlclal lnterponen o |
- :demanda de Nulldad y Restableclmlento deI Derecho en contra de la Rama JudICIaI e
ia efectos de que se maphquen los decretos 383 y 384 de 2013 y se declare Ia' .
§ *‘nulldad de los actos admlmstratlvos contemdos en Ia resqucmSn DESAJCURZO-_-_; -
1699 deI 23 de abnl de. 2020 y el acto ficto o presunto producto del suenmo; c

‘ admlnlstratlvo deI recurso de apelamon lnterpuesto medlante los cuales la .~

’demandada nego: Ia mclusron de Ia bonn‘” cacion. judlmal como factor salanal para-~ o

~ liquidar prestacrones

fComo consecuenma dela nulldad y a tltulo del restabIecumlento del derecho sollclta -
- se ordene a Ia demandada reconozca, rellqwde y pague a Ios demandantes Ia' -

o prestacuon Iaboral enuncuada contablllzandola como factor desde eI 1 de enero de :

B 2013 ala. fecha y en Ias que en lo suceswo se causen N
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2 MANIFESTAC|6'N3DEL-IMP‘E'D|MENT°..

EI Juez Tercero Admlnlstratlvo Oral del Clrcu1to de Cucuta manlflesta que se
encuentra |mped|do para conocer del presente asunto al advertlr que esta mcursa_- :
‘en. Ia causal establecnda en el articulo 141 numeral 1° del Codigo- General del
-~ Proceso, aphcable por remlsmn expresa deI artlculo 130 de Ia Ley 1437 de: 2011 1

(ver PDFOSAutoDecIaralmpedlmento)
s _CONSIDERAQIONES

;.' En el presente caso, el Juez Tercero Admlnlstratlvo Oral del Clrcu1to de Cucuta
i manlﬁesta que eI y Ios demas Jueces Admlmstratlvos del Clrcwto de Cucuta se .

. encuentran incursos en la causal establecnda en el numeral 1° del articulo 141 del

o Cédlgo General del Proceso que establece

:v»»:‘
-

.
: P ey ",og»m-e»_l i
- . '*“‘”’%sﬁ% yi%‘”% 3D %3‘:%%’%‘ Gy . &
"‘1 ‘Tener el Juez, 'su cényuge coﬁ;paﬁe perman nte o Fa%lgun 3
0.del.cuarto grado de consan yinidad © i
%‘:wa.ihﬁjw z..!ig {Lw;ﬁg‘\’:‘fg ”fw ggé %&3 gw
dlrécto o’indirecto en el proceso %
o J?{ }’g..g{

P8
(& e,

Anallzada la causal esgnmlda junto con el argumento del impe lmenb“manlfestado

‘ esta Sala de decisién io cons1dera fundado, toda vez ‘que como bien lo afirmael - .

_.Juez Tercero Admlmstratlvo tanto este como Ios demas Jueces Admlnlstratlvos del‘ .
Circuito'de Cucuta poseen un’interés en las resultas del caso ob]eto de controvers:a

2 ‘--toda vez que la: ‘presente demanda guarda SImlhtud con sus condlclones como e

) funmonanos publlcos con las prestacnones socnales que se pretenden sm que sea' "

*,pOSIbIe separar de tales conSIderaCIOnes eI proplo mteres por Ias resultas del
proceso o ' ' ) ' b '

Enr razon de lo antenor se declararé fundado el |mped|mento mamfestado por el L
Juez Tercero Admlnlstratlvo Oral del Circuito de Cucuta, declaréndolo aél y alos -
:: demas Jueces Admlnlstratlvos del Clrcmto de Cucuta separados del conocnmlento j'

- del presente asunto En- consecuenCIa y dando apllcacmn alo prev:sto en el

| 'numeral 2° deél amculo 131 dela Ley: 1437 de 2011, se ordenara remltlr el expedlente .

o ante el PreSIdente de la Corporacnon para efectuar el sorteo de un conjuez que
' asuma el conocnmlento del presente ' ‘
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' Esta decrsnon es dlscutlda y aprobada en Sala wrtual y para el efecto se suscrlbe _
flsrcamente por el ponente y respecto de los demas Maglstrados mtegrantes de la

‘Sala del Tnbunal Admlmstratlvo de Norte de Santander se autonza la |mpresu’>n' o

dlgltal de sus firmas.

En ménto de Io antenormente expuesto la Sala de Decusuon Oral No 1 del Trlbunal
Admmlstratlvo de Norte de Santander : ' SR S

' RESUELVE

.PRIMERO DECLARESE FUNDADO el lmpedlmento mamfestado por el Juez L

Tercero Admlnlstratwo Oral del Clrcmto de Cucuta el cual comprende lgualmente a

Ios demas Jueces Admmlstratlvos del Clrcmto Por tal mo’uvo se. les declara -

separados del conoc1m|ento del presente asunto

: SEGUNDO En consecuencra una vez ejecutonado el presente proveldo remltase. '
el hnk del expedlente dlgltal al PreSIdente de la: Corporacmn a efectos de que se
‘sefiale fecha 22 hora para efectuar. el sorteo de un con]uez que asuma el‘

conoclmlento del presente asunto

v

_ NOTIFIQUESE Y C PLASE
(Dlscutldo y aprobado en Sala de D c1smn Oral Ne 1 de la: fecha)

HERNANDO AYALA PENY RANDA
Maglstrado ‘

'EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI | CARLOS MARIO PENA piAz : |
| Maglstrado e T Maglstrado S



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER; enon
Maglstrado Ponente: Hernando Ayala Penaranda T T

:San Jose de Cucuta nuéve, (9) de dlcsembre de dos mil vemtluno (2021) l.'-: e

‘Radlcaclén numero' 54 001-33 33- 008-2021-00184 01 o

_ Demandante ' ~ Julio'Cesar Solano Andrade yotro
Demandado: - ~ Nacién — Rama Judicial - I
" Medio de. Control - Nulidad y Restableclmlento del Derecho RS
. Asunto " SR Impedrmento planteado por Ios Jueces Admmlstratlvos del- o
e “",Crrcurto e o

| Procede la Sala a decrdlr el |mped|mento planteado por Ta Jueza Octavo',

Admlnlstratlvo del Circuito de Cuicuta, quien. estima, ademds, que el 1mped|mento S

. comprende a todos Ios jueces admmlstratlvos de! Crrcurto de Cucuta

1 ANTECEDENTES

_ Que los senores Juho Cesar So!ano Andrade y Mlguel Enrique Contreras a traves- .

de apoderado jUdICIal mterponen demanda de Nulidad y Restablecrmlento del -

- Derecho en contra de la Rama Judicial a efectos de que se maphque el décreto 384 - R

de 2013 y se declare la nulidad -de los- actos administrativos contenidos en las

resoluciones DESAJCUR18-3023 del 26 de novrembre de 2018, DESAJCUR18-

, 3229 del 31 de- drcrembre de 2018, DESAJCUR19-2179 del 12 de abril de. 2019, *

. DESAJCUR19—2253 del 7 de mayo de 2019 y los actos fictos o presuntos producto .

del - silencio . _administrativo de los recursos de -apelacion” mterpuestos o

E respectlvamente ‘mediante- los cuales Ia demandada negd la mclusron de Ia‘
bomf" cacion ;udlclal como factor salanal para Ilquudar prestacrones e

Como consecuencia de. Ia nulidady a t:tulo del restablecrmlento del derecho solrcrta ‘
- se ordene ala: demandada reconozca, reliquide y pague a los demandantes la. .
prestacion laboral enunciada, contabilizandola como factor salarral desde el 1 dei'
“enero de 2013 a la fecha yen las que en lo sucesrvo se causen. - Cev

'. 2. MANiFESTACION DEL !MPED!MENTO S

La Jueza Octavo Admlmstratlvo del Clrcu:to de Cucuta mamﬁesta que se encuentrav

- impedida para conocer del presente asunto al advertir que esta incursa en la causal

establecida en el articulo 141 nurmeral 1° del Codlgo ‘General del Proceso, aplicable

" por remision expresa ‘del arhculo 130 de Ia Ley 1437 de 2011 (ver PDF-
03AutoDeclaralmped:mento) : : SR



e .demanda en |gua! sentldo

S Jueza C Octavo Adﬁ?@lﬁ?ﬁtl@gﬁﬁt@%@@m%&@“as -l

L asuma el conocnmlento del presente

: Radlcado 54-001-33-33—008»2021—00184~01 '
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Fundamenta su 1mpedlmento en que tas pretensuones de la demanda se contraen :
a la declaratoria de nulidad de los actos administrativos por medio de I6s cuales se
' negb a los actores la- reliquidacion de las prestacnones laborales contab:hzando-
como factor salana! la. bomﬁcacnén “judicial,: encontrandose -en cwcunstancnas :
'.factlcas y jundlcas analogas a las delos demandantes, al punto de tener un mterés'_‘ -
‘en las resultas del proceso lo’ que constituye una razén sufi cnente para conﬁgurarse
: v_de esta forma la. causal de |mpedxmento alegada A més de loanterlor elevé_

3 CONSIDERACIONES

‘ ,En el presente caso la Jueza Octavo Admlmstratlvo del Clrcwto de Cucutav
} manifiesta, que ella‘'y los demas Jueces Admlmstratlvos del Clrcuxto de Clcuta, se‘

" encuentran incursos en’ Ia causal establecuda en el numerales 1" del articu!o 141 del
Codigo. General del Proceso que establecen

“1 Tener -el Juez su- cényuge compaﬁem permanente o alguno de sus panentes
dentro del cuarto ‘grado. de consangumidad o cml o] segundo de af‘ mdad mterés :
. directo o indlrecto en el proceso ( )” ' S '

'A Analxzada la causal esgnmlda junto con el argumento del 1mped: ne

on amfestado -

. 'C:mw’eate}er(;ueuta» poeseen.un-interés.enlasresultas.del ,,g
A -:todgg\gezz;q %3lg;§presente d@gﬂ@am‘gag@ sgpdtud og * Sl
‘ funcsonanos pubhcos con las pr&s c; nei c:ales,qu €
ALEE
o demandado ‘con snm:lares pretension in que k'sea posibls
cons:deracnones el proplo mteres por las’ resultas del proceso. <

’ En razon de lo antenor se declarara fundado el 1mpedtmento mamfestado por Ia
Jueza Octavo Administrativo del Circuito de Cucuta, declarandola a ella-y a los
‘demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, separados .del conocimiento” -

del presente asunto. En.consecuencia, 'y dando aphcacnon alo prev:sto enel ...

B numeral 2° del artlcu!o 131dela Ley 1437 de 2011 e ordenara- remitirel expednente
'ante el Pres:dente de la. Corporacrén para efectuar el sorteo de un conjuez que ’_ '

.Esta dec:smn es dlscutlda y aprobada en Sala vmual y para el efecto se'suscnbe?

) aﬂSlcamente por el ponente y-respecto de Ios demas: Maglstrados mtegrantes de la

' - ~Sala del Tribunal Admmustratlvo de Norte de. Santander se autonza Ia lmpresmn
. .d;gltal de sus flrmas : - : Lo : :

En mérito de lo antenormente expuesto Ia Sala de Decxsmn Oral No A del Tnbunai -
'Admnmstratuvo de: Norte de Santander S :

RESUELVE ?
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' PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el |mped|mento manifestado’ por la Jueza
- ‘Octavo Admmlstratlvo del Circuito de Clicuta, el cual comprende igualmente a los~
demas Jueces Admmrstratuvos del Clrcmto Por tal motwo se !es declara separados'_._:_ h

= :'*del conoclmtentc del presente asunto

-.»'SEGUNDO En consecuencua unavez ejecutonado el presente. pmveido remltase

el link del expeduente digital al Presidente de la Corporacion a efectos de que se

senale fecha y hora para efectuar el sorteo de un comuez que asuma el
- conoclm:ento del presente asunto

: NOTiFiQUESE Yc MPLASE
(Dlscu’adc y aprobado en. Sala de msxén Oral N° 1 de la fecha)

. EDGAR ENR!QUE BERNAL JAUREGU! . - CARLOS MARIO PENA DIAZ B

Maglstrado R o Magistrado




TRIBUNAL ADM!NISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021) -
Magistrado Ponente: Dr. Carlos Mario Pefia Diaz '

EXPEDIENTE: | 54-001-33-33-008-2021-00064-01
DEMANDANTE: ~ Juan Paulo Villada Arbelaez
DEMANDADO: ~ Nacién — Rama Judicial

MEDIO DE CONTROL. Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Visto el informe secretarial que antecede, procede la Sala a decidir el impedimento
planteado por la doctora MAGDA YOLIMA:PRAI SOMEZ ‘en su condicién de Juez
Octava Administrativa Mixta del Gircuito de Cucuta, quien estima ademas, que el
impedlmento comprende a todos los Jueces Admmvlstratwos del Circuito de Cucuta.

1. ANTECEDENTES

El sefior Juan Paulo Villada Arbelaez, a través de apoderado judicial, interpone demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de fa NACION — RAMA JUDICIAL, a
efectos de que se declare la nulidad de un acto administrativo y como consecuencia de ello,
se ordene a la demandada a pagar al demandante desde el 31 de mayo del afio 2017 hasta
el 25 de marzo del afio 2019, la prima especial mensual de servicios, sin caracter salarial,
en cuantia equivalente al 30% de la asignacion basica mensual, teniéndola como un plus o
valor sobre la misma y no como parte integrante como hasta el momentb lo ha hecho, y las
sumas que como diferencias salanales y prestacmnales resulten de todas sus prestaciones
sociales y laborales, teniendo en cuenta como base parala Ilqmdacmn con caracter salarial
el 100% de su remuneracion basico mensual incluyendo el 30% que hasta ‘ahora se ha

tenido como prima especial.
2. MANIFESTACION DEL IMPEDIMENTO

en su condiciéon de Juez Octava

Administrativa del CIFCUItO de Cucuta, mamﬂesta que se encuentra lmpedlda para conocer
del presente asunto, al advertir que esta incursa en la causal establecida en el articulo 141
numeral 1 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa del articulo 130

de la Ley 1437 de 2011.

Fundamenta su impedimento, en que se encuentra en circunstancias facticas y juridicas
semejantes a la de la parte demandante, a tal punto que no es posible separar de tales
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consideraciones el interés por las resultas del proceso, lo cual en forma consecuente
conlleva a que deba apartarse del conocimiento del mismo.

3. CONSIDERACIONES

En el presente caso, la Juez Octava Administrativa Mixta del Circuito de Cucuta
manifiesta, que ella y los demas Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, se
encuentran incursos en la causal establecida en el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, que establece: “1. Tener el Juez, su cényuge, compafiero
permanente o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o cz"vil, 0
segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.”

Analizada la causal esgrimida junto con los argumentos del impedimento manifestado, esta
Sala de decision lo considera fundado, toda vez, que como bien se afirma por la titular del
Juzgado Octa_vo Administrativo Mixto del Circuito de Cuicuta, tanto ella como los demas
Jueces Administrativos del Circuito de Cucuta, por su desemperfio como funcionarios
poseen un interés en las resultas del caso objeto de controversia, pudiendo eventualmente
verse cobijados con el resultado del litigio planteado. |

En razén de lo anterior, se declarara fundado el impedimento manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta, declarandolos separados del conocimiento del
presente asunto.

Ademas de lo anterior, en aplicacién a lo previsto en el numeral 2 del articulo 131 de la Ley
1437 de 2011, se ordenara la remision del expediente al Presidente de este Tribunal, a
efectos de que se fije fecha y hora para efectuar el sorteo de un Conjuez que asuma el
conocimiento del presente asunto.

En merito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral N° 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, '

RESUELVE
PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el impedimento  manifestado por los Jueces
Administrativos del Circuito de Cucuta. Por tal motivo, se les declara separados. del

conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: En consecuencia, posterior a la ejecutoria del presente proveido, REMITASE
el expediente al Presidente de este Tribunal, a efectos de que sefale fecha y hora para
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efectuar el sorteo de un conjuez, y una vez se lleve.a cabo el sdrteo, por Sécretalﬁl'a,
DEVOLVER la actuacién al Juzgado Octavo Administrativo Mixto:del Circuito de
~ Cucuta, a efecto de dar posesion al Juez Ad-hoc que resulte elegido y para que asuma sus

funciones de conocimiento del asunto.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y aprobado en Sala de Decisién Oral N° 3 del 9 de diciembre de 2021)

CARLOS MARIO PENA DIAZ
. Magistrado'.« '

H‘E‘RNANDO AYALA PENARANDA o ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ

Magistrado.-_ | - Magistrado.-
(Ausente con permiso) -



HE
REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, trece (13) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref:  Medio de Control: Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos
Proceso Rad: 54-001-23-33-000-2G21-006035-00
Accionante: Eduardo José Diaz Fuentes
Demandado: Ministerio del Deporte — Superintendencia de Sociedades —

Federacién Colombiana de Fitbol — DIMAYOR — Coldeportes.

En atencion al informe secretarial que antecede, encuentra el Despacho que mediante auto
proferido el 29 de noviembre del 2021, durante celebracion de la audiencia especial de
pacto de cumplimiento, la misma fue declarada fallida, toda vez que la parte actora no
comparecio a la diligencia.

Dado lo expuesto, encuentra el Despacho que lo pertinente es pronunciarse sobre las
pruebas que fueron oportunamente pedidas por cada una de las partes y las que de oficio
que se consideren necesarias para abordar el asunto de la referencia, conforme lo dispuesto
en el articulo 28 de la Ley 472 de 1998. ‘

En consecuencia se dispone:

{i) Ténganse como pruebas las aportadas con la demanda y la subsanacion de la
misma, las cuales obran desde el folio 11 al 23 del pdf “002” y del folio 21 al 64 del
~ pdf “008” del expediente digital y con las contestaciones de la demanda vistas en los
pdf “021” por la Superintendencia de Sociedades, “024” por la Federacién
Colombiana de Futbol, y “025” por la DIMAYOR, del expediente digital, otorgandoles
- el valor probatorio que por Ley les corresponda.
(i)  Pruebas pedidas por la parte actora
El sefior Eduardo José Diaz Fuentes no solicité decreto o practica de pruebas.
~ {iif)  Pedidas por el Ministeric del Deporte
No contestd la demanda.
(iv) Pedidas por la Superintendencia de Sociedades
No solicité decreto o practica de pruebas.
{v) Pedidas por la Federacion Colombiana de Futbol
No solicité decreto o practica de pruebas.
(vi)  Pedidas por la DIMAYOR

No solicité decreto o practica de pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROBIEL AMED VARGAS GONZALEZ
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, nueve (09) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Magistrada Ponente: MARIA JOSEFINA IBARRA RODRIGUEZ

RADICADO: 54-001-23-33-000-2021-00277-00
ACCIONANTE: ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION PREJUDICIAL

Procede la Sala a decidir sobre la viabilidad de impartir aprobacién al
acuerdo conciliatorio celebrado el 26 de octubre de 2021 entre la firma ART
CONSTRUCCIONES E INGENIERIA S.A.S., y el municipio de Villa del
Rosario, Norte de Santander, ante la Procuraduria 23 Judicial II para
asuntos administrativos. '

1. ANTECEDENTES

La firma ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIA S.A.S., obrando a través
de su representante legal, por intermedio de apoderado judicial, presenté
el 18 de agosto de 2018 solicitud de conciliacién extrajudicial ante la
Procuraduria Judicial para asuntos administrativos, pretendiendo lo
siguiente (PDF002EscritoConciliacion fls. 135 a 136):

1.1. Hechos:

Los fundamentos de hecho, sustento de las pretensiones; en sintesis, son
los siguientes:

- Mediante licitacion pdblica N° 001 de 2019, el municipio de Villa del
Rosario, inicié proceso de contratacion, bajo el objeto “REPOSICION Y
CONSTRUCCION DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADOQ SANITARIO DE LAS
DIFERENTES VIAS DEL MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO,
seguidamente, el 22 de abril de 2019, se celebrd entre el MUNICIPIO DE
VILLA DEL ROSARIO y ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S., el
contrato de Obra Publica N° 283 de 2019,

Sefala el apoderado de la firma ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIA
- S.A.S. que el 20 de mayo de 2019, tras la suscripcién de la correspondiente
acta, se dio inicio a la ejecucién del Contrato de Obra Publica N° 0283 de
2019, y posteriormente se suscribieron las siguientes actas de recibo
parcial y facturas, que saber se tiene:
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* Rad: 54 001 -23-33- 000—2021 00277-00

- El 15 de julio de 2019, se suscrlblo ACTA DE RECIBO PARCIAL DE OBRA' =

- N° 01, a través de la cual el municipio de Villa del Rosario en cumplimiento.
alo estipulado en la clausula 3° del Contrato de Obra Piblica N° 0283 de

2019, se comprometlo a pagar a favor de ART CONSTRUCCIONES E :

INGENIERIAS S.A.S., la suma de. ($817.795. 507 00)

S = EI 22 de _]U|IO de 2019 ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S,,
'expldlo la factura de venta N° 118 por valor ($817. 795 507, 00)

- EI 25 de _]U|IO de 2019 el mummpno de Villa. del Rosarlo eprdIO el
_comprobante de Egreso N° 00 002094, con el fin de cancelar a favor de
ART - CONSTRUCCIONES. E INGENIERIAS ~S.AS.;, ¢ la  suma
($817.795. 507 00) - T

- El 16 de agosto de 2019, se suscrlblo ACTA DE RECIBO PARCIAL DE OBRA
- N°.02, a través de la cual el municipio de Villa del Rosario en: cumplimiento
~_a lo estipulado en la clausula 3° del Contrato de Obra Publica N° 0283 de
. 2019 se comprometlo a. pagar la suma de $1.640.880. 069 ' '

- El21de agosto de 2019, ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S A. S.,
~ expidié Ia factura de venta N° 120, por valor de $1. 640 880 069

| '-EI 30 de agosto de 2019, el mumcnplo de Villa del Rosarlo expldlo el
comprobante de Egreso N° 00 002476 con el fin de cancelar a favor de
ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A. S la suma $88. 343 775

- Bl 2 de septiembre 2019 el munIC|p|o de Villa. del Rosarlo expldlo el .
~comprobante de Egreso N° 00 002486, con el fin de cancelar a favor de
-ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S., la suma de $88.217.896.

- El 13 de diciembre de 2019, se suscribi6. ACTA DE RECIBO"PARCIAL DE

'OBRA N° 03, a través de la cual el municipio de Villa del Rosario en o

v cumpllmlento a lo estipulado en la clausula 3°-del Contrato ‘de Obra Publica
..N° 0283 de 2019, se comprometi6 a pagar a favor de ART -
: CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S A.S., la suma de $555.989.436.

- EIv 30 de diciembre de 2019, el,mun|C|p|o de Villé del Rosario expidié el

~~ comprobante de Egreso N° 00 004406, con el fin de cancelar a favor de
. ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S., la suma de $210.000.000.
yel comprobante de Egreso N° 00 004425 por valor de $155 000 000.

- H 9 de marzo de 2020, ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S A S o
vexpldlo la factura de venta N° 121, por valor.de $555 989 436 :

- El 15 de marzo de 2021 se suscrlblo ACTA DE RECIBO FINAL DE OBRA,. .
a través de la cual el municipio de Villa del Rosario en cumpllmlento alo
“estipulado en la cldusula 3° del Contrato de Obra Plblica N° 0283 de 2019 '
se compromet|o a pagar la suma de $ 753. 275 186.

- El 8 de abril de 2021, ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A. S
' ‘expldloyla »factura de venta N° FE-1. por valor de $ 753.275.186.
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‘ _ ] Rad; 54-001-23-33-000-2021-00277-00

- El 28 de mayo de 2021, el municipio de Villa del Rosario cancel6 a favor

de- ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S., la suma de
$55.000.000. ' '

- El 2 de jUnio de 2021, se suscribié Acta de liquidacién del Contrato de
Obra ’Pt'Jinca N° 0283 de 2019. :

—Finalment,e,> indica el apoderado de ART CONSTRUCCIONES. E
- INGENIERIAS S.A.S. que el dia 23 de junio de 2021, remitid con destino al

municipio de Villa del Rosario, escrito en el cual planteaba que, a través de -

figura de la Transaccién, se llegara a un acuerdo que pusiera fin al
incumplimiento contractual en el que se encuentra el ente territorial al no
haber efectuado los pagos generados en razén a la ejecucidn del Contrato
de Obra Publica N° 283 de 2019. . o

1.2. Pretensiones:

"1.- Que el MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO, pague a ‘la ART
CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S., NIT. 900.579.995-3, las sumas
de dinero que se discriminan a continuacion: S

1.1.- La suma de DOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES MILLONES
QUINIENTOS OCHENTA Y TRES MIL VEINTE PESOS M/CTE.
($2.353.583.020,00), por concepto de capital adeudado a ART
CONSTRUCCIONES E INGENIERIA SAS, por el incumplimiento en el pago de
las obligaciones contraidas por el municipio de VILLA DEL ROSARIO, tras la
suscripcion del Contrato de Obra Publica N° 0283 de 2019.

1.2.- La suma de OCHOCIENTOS VEINTE MILLONES SETECIENTOS OCHO
MIL UN PESOS M/CTE. ($820.708.001,00), por concepto de intereses
moratorios adeudados a ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIA SAS,
generados por el incumplimiento en el pago de las obligaciones contraidas
por el municipio de VILLA DEL ROSARIO, tras la suscripcion del Contrato de
Obra Publica N° 0283 de 2019”,

Una vez verificado el cumplimiento de los requisitos formales y sustanciales
establecidos en el numeral 1 del articulo 161 del CPACA en concordancia
con el articulo 2.2.4.3.1.1.6 del Decreto 1069 de 2015, la Procuraduria 23
Judicial II para Asuntos Administrativos, mediante auto No.146 del 23 de
agosto del 2021, fijé el 11 de octubre del afio en curso como fecha y hora
para llevar a cabo la audiencia de conciliacién prejudicial, la cual fue
aplazada y llevada a cabo el dia veintiséis (26) de octubre (pags. 134-136
y 157 - 159 PDF 002 Escrito de Conciliacién). /

Celebrada la audiencia de conciliacién ante la Procuraduria el dia 26 de
octubre de 2021 (pags. 157-158 PDF002 Escrito Conciliacién), la parte
convocante decidié aceptar la propuesta conciliatoria planteada por el
Comité de Conciliacién del municipio de Villa del Rosario en relacién con la
solicitud incoada, segtin acta No. 016-21 en sesién de fecha 25 de octubre
de 2021, donde decide por  unanimidad presentar un propuesta de
conciliacion y autorizar CONCILIAR por la suma de $ 50.000.000 el 05 de
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2021, asimismo $50.000.000 el 05 de diciembre del 2021, la suma de
$1.253.583.000 en pagos concertados en el afo 2022 de la siguiente
manera; la suma de $125.358.300 los 05 de cada mes desde marzo de
2022 hasta diciembre de 2022 y para el afio 2023 el valor de
$1.000.000.000 correspondientes al saldo del contrato suscrito
discriminados de la siguiente manera; la suma de $100.000.000 los 05 de
cada mes de marzo de 2023 hasta diciembre de 2023, por concepto de
capital adeudado a la empresa ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS
S.A.S. y finalmente no reconocer ninguna clase de intereses causados.

Mediante Oficio No. 170 del 27 de octubre de 2021, la Procuraduria 23
Judicial II para Asuntos Administrativos el expediente digital de la
referencia a la Oficina de Apoyo Judicial de Clcuta, para que proceda a
efectuar el reparto del mismo entre los magistrados del Honorable Tribunal
Administrativo de Norte Santander, en cumplimiento del articulo 24 de la
Ley 640 de 2001, en concordancia con el articulo 2.2.4.3.1.1.12. del
Decreto 1069 de 2015 (pag. 1 PDF 002 Escrito Conciliacion).

2. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Es de conocimiento que la Ley 23 de 1991, en su articulo 59, modificado
por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, establece la posibilidad de que
las personas juridicas de derecho publico a través de sus representantes
legales en forma prejudicial o judicial concilien los conflictos que se
tramitan ante la Jurisdiccibn Contencioso Administrativa, previo el
cumplimiento de los siguientes supuestos establecidos en los articulos 61
y 65A de dicha Ley, modificados por los articulos 73 y 81 de la Ley 446 de
1998 :

1. Que no haya operado la caducidad de la accién (entiéndase medio
de control).

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
econdémicos disponibles por las partes;

3. Que las entidades y los particulares que concilien estén debidamente
representados y tengan capacidad y facultad para hacerlo;

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado
en la actuacion. :

5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
publico.

En ese orden, corresponde a la Sala analizar la legalidad del acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes en audiencia de conciliacién
extrajudicial, con el fin de determinar si cumple con las exigencias que el
juez debe tener en cuenta al momento de decidir sobre su aprobacién o no
probacidn.

2.1. Respecto a la caducidad del medio de control.

1 COLOMBIA. CONGRESO DE LA REPUBLICA. Ley 446 (7, julio, 1998). Por la cual se adoptan como legislacion
permanente algunas normas del Decreto 2651 de 1991, se modifican algunas del Cédigo de Procedimiento Civil,
se derogan ofras de la Ley 23 de 1991 y del Decreto 2279 de 1989, se modifican y expiden normas del Cédigo
Contencioso Administrativo y se dictan otras disposiciones sobre descongestion, eficiencia y acceso a la justicia.
Diario Oficial No. 43.335. Bogota, 1998.
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Indica el paragrafo 2 del articulo 61 de la Ley 23 de 1991, modificado por
el articulo 81 de la Ley 446 de 1998 y el articulo 21 de la Ley 640 de 2001,
que no habra lugar a conciliacién cuando la correspondiente accién
(entiéndase medio de control) haya caducado.

Asi pues, corresponde aplicar el término de caducidad dispuesto para el
medio de control de controversias contractuales, articulo 164 numeral 2
literal j). :

Revisada la actuacién, para la Sala en el presente asunto no existe
caducidad, pues computado el plazo a partir del siguiente dia a la
ocurrencia del hecho, es decir, desde que las partes suscribieron Acta de
Liquidaciéon No. 26 de fecha 02 de junio del 2021 de conformidad con
articulo 164 numeral 2 literal j, (iii)), lo que implica que a la fecha de
presentacién de la solicitud de conciliacion, que lo fue el 18 de agosto de
2021, no habia trascurrido el término de dos (2) afios previsto como
término de caducidad para el ejercicio del medio de control.

2.2. En relacion a la materia sobre la cual versé el acuerdo
conciliatorio.

La conciliacién versé sobre derechos de indole econdmico, en tanto el
asunto de que trata, se refiere a una controversia que gira en torno al
reconocimiento y pago de los valores generados del Contrato de Obra
Plablica No. 0283/2019, por parte de la firma ART CONSTRUCCIONES E
INGENIERIAS S.A.S., derechos que tienen contenido econdmico y que son
posibles del medio de control de controversias contractuales determinado
en el articulo 141 del CPACA.

Asimismo, mediante certificacién No- 016 del 25 de octubre del 2021, del
Comite de Conciliacién de Municipal reunido en pleno (p&g. 159 PDF 002
Escrito Conciliacion), se cumple con el presupuesto de la conciliacién en
materia administrativa que exige una decisién favorable del respectivo
Comité de Conciliacién, cuando a ello hubiere lugar, tal como lo dispone el
articulo 75 de la ley 446 de 1998: “(..) Las entidades y organismos de
Derecho Pablico del orden nacional, departamental, distrital y de los
municipios capital de departamento y los Entes Descentralizados de estos
mismos niveles, deberdn integrar un comité de conciliacién, conformado
por los funcionarios del nivel directivo que se designen y cumplird las
funciones que se le sefialen. Las entidades de derecho publico de los
demas drdenes tendrdn la misma facultad (...)". '

2.3. Respecto a la debida representacién de las personas que
concilian y la capacidad. ‘

La firma ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S., en audiencia
celebrada el dia 26 de octubre de los corrientes ante la procuraduria 23
judicial II, concurrié la Representante Legal y confirié poder amplio y
suficiente a la abogada Brenda Dahiana Cardenas Rojas, con facultades
expresas para conciliar y las demas del articulo 77 del Cddigo General del
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Proceso, el sefior procurador reconocié personeria para actuar en la
mencionada audiencia (pag.157 PDF. 002 Escrito Conciliacidon).

Por su parte, el MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO, concurre a través
de la abogada Eddy Camila Alvarez Lobo, debidamente facultada conforme
poder y anexos (pags. 137 PDF. 002 Escrito Conciliacion).

Lo anterior permite concluir que tanto la parte convocante como la parte
convocada se encontraban debidamente representados, habian otorgado
facultad para conciliar, por lo tanto, se entiende satisfecho este requisito,
en lo ateniente a la capaadad juridica de las partes, frente a la conciliacion
celebrada.

2.4. Que lo reconocido, patrimonialmente, esté debidamente
respaldado en la actuacion, que existan pruebas suficientes y que
el acuerdo no sea violatorio de la Ley y que no sea lesivo para el
patrimonio del Estado.

Las pruebas que sustentan la conciliacion, son las siguientes:

e Contratc de Obra Publica No. 283 de 2019 (PDF 002 Escrito
Conciliacidon pag. 23 - 35).

. El municipio de Villa del Rosario expidi6é el Registro Presupuestal N°
0841, por valor de $3.767.967.760 (PDF 002 Escrito Conciliacién pag.
37).

. El municipio de Villa del Rosario expidié Certificacién de Disponibilidad
Presupuestal N° 0510, por valor de $3.767.967.761.00 (PDF 002
Escrito Conciliacion pag. 38).

. La Subsecretaria de Vias e Infraestructuras, expide Acta de Inicio del
Contrato de obra Publica, con fecha del 20 de mayo del 2019 (PDF
002 Escrito Conciliacién pég. 38 - 40).

. El municipio de Villa del Rosario, expidié el comprobante de Egreso N°
00 001052, con el fin de cancelar a favor de ART CONSTRUCCIONES
E INGENIERIAS S.A.S., la suma de ($55 000.000.00). (PDF 002
Escrito Conciliacién pag. 41).

. La oficina de Gestion Juridico Administrativo, expidié Acta de Recibo
Parcial de Obra, de fecha 15 de julio de 2019. (PDF 002 Escrito
Conciliacion pég. 43 - 47).

. El municipio de Villa del Rosario, expidié el comprobante de Egreso N°
00 002094, con el fin de cancelar a favor de ART CONSTRUCCIONES
E INGENIERIAS S.A.S., la suma de ($ 817.795.507.00). (PDF 002
Escrito Conciliacion pag. 55).

. El' municipio de Villa del Rosario, expidi6é el comprobante de Egreso N°
00 002476, con el fin de cancelar a favor de ART CONSTRUCCIONES
E INGENIERIAS S.A.S., la suma de ($ 88.343.775). (PDF 002 Escrito
Conciliacidon pag. 56).

. El municipio de Villa del Rosario, expidié el comprobante de Egreso N°
00 002476, con el fin de cancelar a favor de ART CONSTRUCCIONES
E INGENIERIAS S.A.S., la suma de ($ 88.217.896). (PDF 002 Escrito
Conciliacion pag. 58).
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» La oficina de Planeaciéon Estratégica de la Calidad, expidié Acta de

Suspension No. 10 del 02 de noviembre de 2019. (PDF 002 Escrito
~ Conciliacion pags. 59 - 60).

. La oficina de Planeacién Estratégica de la Calidad, expidié Acta de
reinicio de obra No. 11 del 18 de noviembre de 2019. (PDF 002 Escrito
Conciliacion pags. 61 - 62). - ‘

* La oficina de Gestidn Juridico Administrativo, expidié Acta de Recibo
Parcial de Obra No. 13, de fecha 13 de diciembre de 2019. (PDF 002
Escrito Conciliacion pag. 63 - 70). '

e La oficina de Planeacion Estratégica de la Calidad, expidié Acta de
Suspensiéon No. 17 del 16 de diciembre de 2019. (PDF 002 Escrito
Conciliacién pags. 71 - 72). ,

e La oficina de Planeacién Estratégica de la Calidad, expidié Acta de
reinicio de obra No. 18 del 17 de febrero de 2020. (PDF 002 Escrito
Conciliacion pags. 73 - 74). '

» La oficina de Planeacidon Estratégica de la Calidad, expidié Acta de
Suspensién No. 19 del 18 de febrero de 2020. (PDF 002 Escrito
Conciliacién pags. 75 - 76). , ' '

. La oficina de Planeacién Estratégica de la Calidad, expidié Acta de
reinicio de obra No. 20 del 17 de febrero de 2020. (PDF 002 Escrito
Conciliacion pags. 78 - 79). : ‘ :

 La oficina de Planeacién Estratégica de la Calidad, mediante Acta de
Recibo Final (Avance 100%) No. 25 del 15 de marzo del 2021. (PDF
002 Escrito Conciliacién pags. 111 - 117).

. La oficina de Planeacién Estratégica de la Calidad, mediante Acta de
Recibo Final (Avance 100%) No. 26 del 02 de junio del 2021. (PDF
002 Escrito Conciliacién pags. 118 - 122).

De conformidad con todo lo anterior, se encuentra debidamente
demostrado que la firma ART CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS
S.A.S., durante el término comprendido entre los meses de abril del 2019
hasta junio del 2021, efectué el objeto del contrato consistente en la
construccién y reposicién de acueducto y alcantarillado en los diferentes
sectores del casco urbano del municipio de Villa del Rosario, tal como como
se advierte de los soportes allegados; actas de inicio, parciales y de
liquidacién, y que como prueba de ellos la Sala se permite citar lo acordado
por las partes Acta de Recibo Final (Avance 100%) No. 26 del 02 de junio
del 2021. En la cual se establece:

"CONSTANCIA

Las partes firmantes manifestamos estar totalmente de acuerdo con la
presente acta de liquidacion final y dejamos las siguientes constancias, de
acuerdo con lo estipulado en el contrato de CONTRATO DE OBRA PUBLICA
N°283 DE 2019. : ‘ ‘

1.) Que la obra fue entregada por el contratista al interventor y al
supervisor como representante de la alcaldia del Municipio de Villa del
Rosario, a entera satisfaccién, tal como consta el acta de recibo final de obra
de fecha 15 de marzo de 2021. ' '

2.)  Que la presente acta de liquidacién final ests incluidos todos los

valores correspondientes al CONTRATO DE OBRA PUBLICA N°283 DE
2019.



Conciliacion Prejudicial

Rad: 54-001-23-33-000-2021-00277-00
3.) Que el contratista presentard para el pago de la cuenta final del
CONTRATO DE OBRA PUBLICA N°283 DE 2019, los siguientes
documentos. Copia de la presente acta de liquidacién final y copia del Acta
de recibo final de obra. .
4.) Que el contratista manifiesta que, a la firma de la presente cita, el
Municipio de villa del rosario adeuda a la empresa ART CONSTRUCCIONES
E INGENIERIA SAS, la suma de DOS MIL CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y CUATRO MILLONES TRESCIENTOS NUEVE MIL
SEISCIENTOS VEINTIUN PESOS M/CTE ($2.454.309.621,00) los cuales
corresponden giros pendientes, con afectacion a los rubros
2C.01.3.01.01.01.02 SUBPROYECTO 2: REPOSICION Y CONSTRUCCION
DE REDES Y ACUEDUCTO 2€.01.3.01.02.01.01 SUBPROYECTO 1:
REPOSICION Y CONSTRUCCION DE REDES DE ALCANTARILLADO
2C07.3.01.01.01.06 SUBPROYECTO 3: REPOSICION Y CONSTRUCCION DE
REDES DE ACUEDUCTO Y 2C€15.02.073.01.01.1.1 SUBPROYECTO 1:
REPOSICION Y CONSTRUCCION DE REES DE ACUEDUCTO correspondientes
a disponibilidad presupuestal N° 0510 del 18 de MARZO de 2019 y registro
presupuestal N° 0841 del 22 de abril de 2019.
5.) Que de conformidad con el registro presupuestal N° 0841 de fecha
22 de abril de 2019, el municipio de villa del rosario manifiesta que queda
pendiente el pago a el contratista por el valor relacionado en el considerado
anterior.

En el caso bajo estudio, de las pruebas aportadas, se tiene que entre las
partes se suscribié contrato de obra consistente en la construccién y
reposicidon de acueducto y alcantarillado en los diferentes sectores del
ccasco urbano del municipio de Villa del Rosario, que la obra fue entregada
por el Contratista al interventor y al supervisor —entrega a satisfaccion- y
que el Municipio de Villa del Rosario adeuda a la empresa ART
CONSTRUCCIONES E INGENIERIAS S.A.S., la suma $2.454.309.621.

Ahora bien, del acuerdo de conciliacién celebrado en audiencia ante la
Procuraduria el dia 26 de octubre de 2021 (pags. 157-158 PDF002 Escrito
Conciliacién), en la cual se observa:

“presentar la siguiente propuesta conciliatoria: 1) no reconocer ni ninguna
clase de intereses, y 2) cancelar solamente el capital adeudado de la
siguiente manera: i) la suma de cincuenta millones de pesos m/cte.
($50.000.000). e/ 05 de noviembre de 2021; cincuenta millones de
pesos m/cte ($50.000.000), el 05 de diciembre de 2021: ii) la suma de
mil doscientos cincuenta y tres millones quinientos ochenta y tres
mil pesos m/cte ($1.253.583.000), pagaderos en el afio 2022 de la
siguiente manera: la suma de ciento veinticinco millones trescientos
cincuenta y ocho mil trescientos pesos m/cte ($125.358.300, el dia
05 de cada mes a partir del mes de marzo de 2022 hasta el mes de diciembre
de 2022, y iii) para el afio 2023, el valor restante de mil millones de pesos
m/cte ($1.000.000.000), la suma de cien millones de pesos m/te
($100.000.000), el dia 05 de cada mes a partir del mes de marzo y hasta
diciembre de 2023. De la propuesta anterior, se le corre traslado a la
apoderada de la parte convocante, quien manifiesta que acepta de manera
total el acuerdo conciliatorio propuesto, dejando claro que como no se
han cobrado intereses desde el momento de la entrega de la obra hasta la
fecha del dia de hoy, en aras de tener una garantia de exigibilidad a favor
de la empresa convocante, en caso de darse un eventual incumplimiento por
parte del ente territorial en la cancelacion de alguna de las cuotas mensuales
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programadas para amortizar el capital, la sancion inmediata sea la
exigibilidad del capital restante al mes siguiente del incumplimiento de lo
pactado y como pena se de aplicacion al pago de los interés moratorios
bancarios sobre capital conforme al articulo 884 del cédigo de comercio, sin
que esto sea una clausula aclaratoria sino un incumplimiento. En este estado
de la diligencia, se le corre traslado de la peticion de la parte convocante a
la apoderada de la parte convocada, quien acepta de manera integral el
planteamiento. Asi las cosas. el Procurador Judicial considera que el anterior
acuerdo contiene obligaciones claras expresas y exigibles en cuanto al
tiempo, modo y lugar de su cumplimiento, en consecuencia, se declara
conciliado de MANERA TOTAL, en la medida que se estd reconociendo el
valor total del capital sin intereses en los tiempos planteados en la propuesta
conciliatoria y aceptado por las partes, aclarando que se pueden mantener
los valores y las fechas pactadas para el pago, condicionado a la ejecutoria
del auto que llegaré a aprobar el presente acuerdo conciliatorio y
que, en cuanto al pago de los valores cuyo vencimiento de acuerdo con la
propuesta se presente antes del auto aprobatorio por la Jurisdiccién, se hard
exigible cinco (5) dias después de la firmeza de dicho auto aprobatorio, lo
. cual es aceptado por las partes, asimismo, considera que el presente acuerdo
no es violatorio de la ley. ni resulta lesivo para el patrimonio publico (...)”.

De acuerdo con todo lo anterior, la Sala considera que el acuerdo
conciliatorio bajo examen judicial no resulta lesivo para los intereses
patrimoniales del municipio de Villa del Rosario, contrario sensu, su falta
de pago de estos recursos constituye un eventual enriguecimiento sin
causa de la administracion, en consecuencia, resulta procedente y conveniente
conciliar esta situacidon, maxime que la parte convocada corroboré que “/a obra fue
entregada por el contratista al interventor y al supervisor como
representante de la alcaldia del Municipio de Villa del Rosario, a entera

‘satisfaccion)” (pag. 121 PDF. 002 Escrito Conciliacion), de lo que se deduce una alta
probabilidad de condena, con fundamento en los hechos que determinan la
responsabilidad objetiva de la Entidad.

Asi las cosas, el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes cumple con
los requisitos para ser aprobado y no lesiona el patrimonio publico ni atenta
contra este, en cuanto el reconocimiento de las sumas adeudadas
corresponde a la ejecuciéon de la obra efectivamente desarroliada por la
firma contratada; y asi mismo, porque con el acuerdo que hoy se estudia,
la administracién evitard el pago de intereses a futuro, por lo que,
verificados los presupuestos establecidos en el asunto gue nos ocupa sera

procedente impartir la aprobacidn del acuerdo conciliatorio alcanzado por
las partes.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio total prejudicial celebrado
el dia veintiséis (26) de octubre de dos mil veintiuno (2021), ante la
Procuraduria 23 Judicial II para Asuntos Administrativos, entre el
MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO vy |a firma ART
CONSTRUCCIONES E INGENIERIA S.A.S.
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SEGUNDO: Para el cumplimiento de esta decisién, en flrme, EXPEDIR
copia con destino a los intervinientes con las preC|S|ones del artlculo 114
del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Una vez en firme la presente prOV|den<:|a ARCHIVAR |la
actuacion.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

(Esta prowdenaa fue leida, discutida y aprobada en Sala de Decisidn Virtual de la fecha)

HERNANDO AYALA PENARANDA EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
MAGISTRADO MAGISTRADO



