TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2009-00283-01
Dte.: Defensoria del Pueblo
Ddo.: Fundacion Salvemos el -Medio Ambiente — CORPONOR -

Municipio de San José de Clcuta
Accion: Popular

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 481 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de irhpediment'o plah_tead'a': y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos delaSala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectiva orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso. o

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Uinico para compensacién por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa def Consejo Super;or de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2009-00283-01
Acltor: Defensoria del Pueblo
Aufo resueive impedimento

. RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la pfesente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(FProvidencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 25 de julio de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, veintidds (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado - 54-001-33-33-001-2012-00084-01
Medio de Control : Reparacion Directa
Actor - Aleida Maria Téllez Alvarez
Demandado : Nacién — Fiscalia General de la Nacion.

Visto el informe secretarial que antecede (fl.381), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4%del articulo 247 del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito

sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifict la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.
Por lo brevemente expuesto, se dispone: ~

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623. del Cédigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10} dias, para gque las partes presenten por escrito sus

alegatos de conclusion.

2 .- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el

término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00049-01
Dte. Gerardina Rozo Moreno
Ddo.:  Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando~Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 388 del expedlente formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA haga su respectlvo pronunmamnento

1. De la causal de lmpedlmento planteada y su tram:te

El Doctor Hernando Ayala Penaranda 1nf0rma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento pre\nsta en el articulo 141 del Cadigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando. se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Adrnm:stratzvo Oral del Czrcutto de Cucuta.

2. Con31derac:ones y fundamentos de la Sa!a

Para la Sala es: cEaro que concurre en- el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagracia en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por &l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Maric Pefia asumira el conocimiento dei proceso

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por

Secretaria se diligencie el formato tinico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472

de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, -

para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Ofél No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

23



Ref.: Radicado N° 54-601-33-33-002-2013-00049-01
Actor; Gerardina Rozo Moreno
Aufo resuslve impedimento

'RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese [a presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 25 de julio de 2016}

Y IQUE ERNAL JAUREGUI
Madgistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Peifia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.; Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00057-01
Dte.: Marfa Fanny Velandia Salazar
Ddo.:  Nacién — Unidad Administrativa Especial de Migracién Colombia —
UAEMC- como sucesor procesal del Departamento Administrativo
de Seguridad —DAS-
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hemando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 257 del expediente, formulé. impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento p!ahteadfa y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa.que se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de [a Sala __

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cadigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por el propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conocimiento dei presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso :

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de-
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superlor de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2013-00057-01
Actor: Marfa Fanny Velandia Salazar
Auto resuelve impedimento

" RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimentd planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motive se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision-al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
nico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 25 de julio de 2016)

> TAIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER
COMSTANGIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado - 54-001-33-33-004-2013-00140-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . ECOPETROL
Demandado : CORPONOR

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 449), y por considerar innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 4° del articulo 247.del CPACA, se procedera a correr
traslado por el término de diez (10) dias, para que la partes presenten por escrito

sus alegatos.

De igual manera, y atendiendo que el articulo 623 del Cédigo General Proceso
modifica la parte final de la norma antes citada, se dispondra que vencido el
término que tienen las partes para alegar, se surta traslado al Procurador Judicial
24 para Asuntos Administrativos por el término de diez (10) dias, sin retiro del

expediente.
Por lo brevemente expuesto, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 247 del CPACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado
por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten por escrito sus

alegatos de conclusién.

2.- Una vez vencido el término que tienen las partes para alegar, por Secretaria,
strtase traslado al Procurador Judicial 24 para Asuntos Administrativos por el
término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.
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5
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clicuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)
Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2013-00175-01
Dte.: Pedro Enrique Lasso Rojas. -
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional —~ Caja de

Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que- el Magistrado Hemando Ayala Penaranda mediante proveido
visto a folio 257 del expedlente formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA haga su respectlvo pronunC|am|ento

1. De la causal de |mped[mento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Penaranda 1nforma gue se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prev:sta en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2, Consideraciones y fundamentbs dela Sala-. - ...

Para la Sala es- ciaro que concurre en- ei doctor ‘Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocxm|ento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectsvo orden el Magsstrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso. .

Finalmente, resulta pertinente que una -vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Supertor de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, .=~



Ref Rad.'cado N 54-001-33-33-001-2014-00175-07
Actor: Pedre Enrique Lasso Rojas
Autc resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes,

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

RIQUE RNAL JAUREGUI
Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2013-00309-01
Dte.: Henry Quiroz '
Ddo.:  Nacién — Ministeric de Defensa — Policia Nacional — Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 153 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada'y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prevista en el articulo 141 del Coédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala -

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por el propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretarfa se diligencie el formato (inico para compensacion por impedimento, de

conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472

de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de -Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-001-2013-00309-01
Actor; Henry Quiroz
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrador CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. - -

CUARTO:; Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, ’C'GIMUNiQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 25 de julio de 2016)

DGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00659-01
Dte.: Olfran Ardila Chogo y otros
Ddo.: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional — Rama

Judicial — Fiscalia General de la Nacion
Accién: Reparacion Directa

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala. Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 323 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de lmpedlmento planteada y su tramlte

El Doctor Hernando Ayala Penaranda :nforrna que se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prev:sta en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
carge de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala - -

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por €l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del:conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden ei Maglstrado Carlos
Maric Pefia asumira el conocamlento del proceso. ~ ° :

Finalmente, resulta pertlnente que una vez en firme el presente proveido, por .

Secretaria se diligencie el formato tinico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3°.del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Supenor de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién -Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N* 54-007-33-33-002-2013-00659-01
Actor: Edgar Rodriguez Corredor
Auto resuelve impedimenta

" RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por. fal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parie
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

Magisjrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Peiia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2013-00771-01
Dte.: José Patricio Galvis Buitrago
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 235 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que -la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo:131 del- CPACA; haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de ir'n'pediment'bf_:pianteadé_y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefnaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131-del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad .con Jerénimo Ayala
Pefiaranda, quien expidié en su ‘condicion deservidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso

2. Consideraciones :Y-'.ff‘!f‘-'a'?fheli:tbs delaSala =

Para la Sala es claro gque-concurre en-el-doctor-Ayala-Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jeronimo Ayala Pefiaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y temendo en cuenta el respectivo orden el Magistrade Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme &l presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacién por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa dei Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes; teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata. -



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-004-2073-00771-01
Actor: José Patricio Galvis Buifrago
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrative de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado ¢l impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. .

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{(Providencia aprobada en Sala de Decision ral No. 3 del 25 de julio de 2016)

" Magistrafio
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00120-01
Dte.: Fanny Luz Parra Pérez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 129 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la-Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

Ei Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cddigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral.del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurré en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por € propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del* conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conommlento del proceso.

Finalmente, resulta pertmente gue una vez en flrme el presente prove:do por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con o preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Supenor de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



it
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00120-01
Actor: Fanny Luz Parra Pérez
Aufo resuelve impedimento

* RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese Ia presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
(inico para compensaciéon por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 25 de julio de 2016)

FoA
— EDGAR/ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00308-01
Dte.: Luz Aurora Duque Barajas -
Ddo.:  Nacidén — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 238 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo-131 del. CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de if‘r_i_.pedimentié::;pi_aﬁt_:e'é:d_jéi'_f'y su tré'mi__té

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda iinforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cddigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2, Consideraciéné_s y fundamentos d'e' la'Sala - s

Para la Sala es claro que concurré en el-doctor:Ayala. Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Maric Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente gue una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie gl formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de__Decis'ic’)n Oral No. 'OOQHdeI' Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref : Radicado N° 54-0071-33-33-002-2014-00308-01
Actor: Luz Aurora Dugue Barajas
Auto resueive impedimentc

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le. separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso. "

TERCERO: Comuniquese la presente decisiéon al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. - -

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 25 de jufio de 2016)

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
* ‘Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00388-01
Dte.: Maria Dolores Rodriguez Escobar
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 171 del expediente, formulé impedimento para conccer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento. plaht"e'éda y su tramite

Ei Doctor Hernando Ayala Pefiaranda.informa que se encuentra incurso en la
causal 2® de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

2. Consideraciones y fundamentos de Ia Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numerat 3° del articulo 7°.del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, '



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2074-00388-071
Actor: Maria Dolores Rodriguez Escobar
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 25 de julio de 2016)

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magjstrado
e TRIBUMAL ADMINISTRATIVO DE.
W) NORTE DE SANTANDER
‘f’i’  CONSTAMNCIA SECRETARIAL
Por anotacksn en ESTADQ, notifico a las
paries la P‘W;gm,ﬂass:&ﬂ a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00578-01
Dte.: Luz Estella Castro Fernandez
Ddo.;  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecsmlento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hemando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 196. del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala; de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del artlculo 131 del CPACA haga su respectlvo pronunciamiento.

T |*

1. De la causal de im'pedimenfé_ pl'antéadé“y su trémi_te

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del m'ism_o_cu'ando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrative Oral'del Circuito de Clcuta.

2. Cons:deraclones y fundamentos de fa Sa!a

Para la Sala es- claro que: concurre en. el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar-fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del “conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resuita pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérifo de lo expuesto, la Sala de Dec:smn Oral No. 003 del Tnbunai
Administrativo de Norte de Santander,



Ref Radfcado N° 54-007-33-33-002-2014-00578-01
Actor: Luz Estella Castro Femandez
Auto resuelve impedimenio

RESUELVE:

PRIMEROQO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, vy por. tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisiéon al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por S‘ec-retaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 25 de julio de 2016)

EDGAR RIQUE ERNAL JAUREGUI
Magjstrado

TRIEUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

 CONSTANCIA SECRETARIAL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00866-01
Dte.: Ana Dolores Marciales Sierra
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 171 del expedlente formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de irhpediment'b' hlarifééd'a' y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda iinforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conccidé del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala -

Para la Sala es claro que concurre en.el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magsstrado Carios
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso =

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato tinico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del. Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de .Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

AF?



Ref : Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00866-01
Actor: Ana Delores Marciales Sierra
Auto resuelve impedimento

RESUELVE: -

PRIMERO: Declarese fundado ¢l impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes, ., =

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 25 de julio de 2016)

Vi

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
 Magjstrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-01559-01
Dte.: Carmen Sofia Hernandez de Rozo
Ddo.: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP
Accién: Ejecutivo

Advirtiendo que. el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 87 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de im'pediment'o p[-ar'iteada' y su tramite

El Doctor Hemando Ayala Penaranda mforma gue se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prev&sta en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Culcuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro gue concurre en el;doctor: Ayala‘ Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respect_;vo orden el Maglstrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso. = __

Finaimente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por -
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral-3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata. -

En mérito de lo expuesto, la Sala de Dec&smn Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, :



Ref.; Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-01559-01
Actor: Carmen Soffa Hernandez de Rozo
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

75K

—~EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2015-00248-01
Dte.: Blanca Isbelia Leal Mora
Ddo.:  Departamento Norte de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando ‘Ayala Penaranda mediante proveido
visto a folio 62 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de lmped!mento planteada ysu tramlte

El Doctor Hernando Ayaia Penaranda mforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prewsta en &l articulo 141 del Cddigo General del
Proceso, toda vez que-conocid del mismo cuando:se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez S"egundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

2. Consrderaclones y fundamentos de Ea Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Aya[a Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por €l propuesto,
y como consecuencia de-ello, separario del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respect:vo orden, ei Magtstrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso. - -

Finalmente, resuita pertinente que una vez en firme el presente proveido, por?

Secretaria se diligencie el formato Unico pgra compensacion por impedimento, de

conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472

de 2002 proferido por ia Sala Administrativa del Consejo Supenor de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, '

(> :SD



Ref.; Radlcado N° 54-001-33-33-002-2015-00248-01
. Actor: Blanca Ishelia Leal Mora
Auto resuelve impedimento

_ RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
dnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

IQUE ERNAL JAUREGUI
Magistrado

e TR&.UNAmesmw 2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San Jose de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2015-00592-01
Dte.: Rosalba Ballesteros Villa
Ddo.:  Municipio de Convencion
Accion: Ejecutivo

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 92 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario -que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento -p!ah_’_c’eé&d y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 2* de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razdn suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos -
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso

Finalmente, resulta pertinente que una vez en flrme el presente provefdo por
Secretaria se diligencie el.formato (nico para compensacion por impedimento, de "

conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decxsmn Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander



Ref.: Radicado N° 64-001-33-33-002-2015-00592-01
Actor: Rosaiba Ballesteros Villa
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimentd planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese |la presente decisién -al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

‘ NORTE DE SANTANDER
P \§2/  CONSTANCIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefna Diaz
San José de Cucuta, veintidos (22) de julic de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2015-00744-01
Dte.: Trinidad Stella Serrano
Ddo.: Municipio de San José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 63 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento 'plén'téada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Penaranda znfcrma gue se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en’ el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocio del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Conmderacmnes y fundamentos de Ia Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral. 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden el Maglstrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso. . :

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa det Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicads N° 54-001-33-33-002-2015-00744-01
Actor: Trinidad Stefla Serrano
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

" Magistrgdo
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2015-00745-01
Dte.: Leonor Torres Diaz
Ddo.: Municipio de San José de Clcuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hemando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 67 del expediente formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de lmpedlmento p[anteada y su tram|te

El Doctor Hemando Aya!a F’enaranda mforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en. -l articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocidé del mismo cuando se enconfraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consnderaciones y fundamentos de la Sa!a

Para la Sala es: ciaro que concurre en. ei doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por é| propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del’ conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Peha asumira el conoc;mzento del proceso

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por

Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de

conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472 -
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superlor de la.Judicatura;

para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de o expueéto la Sala de Decision Oral No 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Bef ~Radicado N° 54-001-33-33-002-2015-00745-01
Actor: Lecnor Torres Diaz
Auto resusive impedimentc

. RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, vy por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidén de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado

. TRABUNAL ADMINISTRATIVO
: NORTE DE SANTANDER ®
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2015-00752-01
Dte.: Eder Miguel Jaraba Martinez
Ddo.:  Municipio de San José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hemando -Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 110 del expedzente formulé |mped|mento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, h_aga su respectivo pronunciamiento.

e

1. De la causal de ;mped:mento planteada y su tramlte

El Doctor Hernando Ayala Penaranda mforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en-el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Admmlstratlvo Oral del CIrCUI’EO de Cucuta.

e e g

2. Consuderaclones y fundamentos de la Sa[a

Para la Sala es claro que concurre en e! doctor Ayala Penaranda fa causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cadigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo.del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Maglstrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por:
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de ta Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidon de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Dems:on Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



i TRIBUNAL ADMINISTRATIVO e

Ref: Radicado N° 54-001-33-33-002-2015-00752-01
Actor: Eder Miguel Jaraba Martinez
Auto resuelve impadimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. S

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Onico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de gue se tfrata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE'Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 22 de jufio de 2016)

—EDGAR ENRIQUH BERNAL JAUREGUI
Mdgistrado

NORTE DE SANTANDER
- CONSTANCIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, veintidos (22) de julio de dos mil dieciseis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2015-00757-01
Dte.: Edgar Rodriguez Corredor
Ddo.:  Municipio de San José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 57 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento piéht’é:ada ysu tramite

El Doctor Hernando Ayala Penaranda mforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevusta en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de 1a Sala

Para la Sala es c!aro que concurre en. eI doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conommlento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respect;vo orden el Magtstrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.. . - -

Finalmente, resulta perfinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacién por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472,
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref : Radicado N° 54-001-33-33-002-2015-00757-01
Actor; Edgar Rodriguez Corredor
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso. .

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision ‘al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
inico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 22 de julio de 2016)

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Culcuta, veintiuno (21) de Julzo de dos mil dieciséis (2016)

Medio de Control : PERDIDA DE INVESTIDURA

Radicado : 54-001-23-33-000-2016-00293-00
Actor : Yanet Carime Rodriguez Rodriguez.
Demandado - George Alexander Salazar Marquez

La sefiora Yanet Carime Rodriguez Rodriguez, actuando en nombre propio
como ciudadana en ejercicio, formula demanda de perdida de investidura en
contra del sefior George Alexander Salazar Marquez, en su condicion de
Concejal del Municipio de San José de Cucuta en el periodo constitucional

2012-2015.

£l despacho del Magistrado ponente prevso a decidir sobre la admision de la
accion, mediante providencia de- fecha 07 de julio de 2016 ordend que por
secretaria se oficiara al Despacho del H.. ‘Magistrado de esta Corporacion
Edgar Enrique Bernal Jauregui, para que remitiera con destino al proceso copia
auténtica y completa de la demanda y la sentencia dictada dentro del proceso
radicado numero 5400123330002016-0027100 actor: Judith Esperanza
Jiménez Garcia en contra del sefior George Alexander Salazar Marquez, esto
debido a la aparente analogia con la presente accién, lo que podria generar la
configuracién del fenémeno juridico de la cosa juzgada.

Las citadas copias . fueron aliegédas por parte ‘del ‘despacho al proceso
reposando de folios 232 a 256 del expediente.

Igualmente, segln consta en informe visto a folio 258 de fecha 18 de julio de
2016 suscrito por el Auxiliar Judicial del Despacho, al examinar el expediente
del proceso radicado numero 5400123330002016-0027100 actor: Judith
Esperanza Jiménez Garcia en contra del sefior George Alexander Salazar
Mérquez, se pudo constatar que dentro del mismo se dicté sentencia de fecha
01 de julio de 2016 sin que se presentara recurso de apelacién contra la
referida sentencia, quedando ejecutoriada la providencia con fecha 08 de juiio
de 2016.

LA

Ahora bien, de la presente demanda se tiene lo siguiente:

1. Objeto del proceso: .
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, Aufo
- Rad. 54-001-23-33-000-2016-00293-00
Pérdida de Investidura

Actor: Yaneth Carime Rodriguez Rodriguez

La parte actora pretende que se declare que el sefior George Alexander
Salazar Marquez incurrié en la causal de incompatibilidad e inhabilidad de
pérdida de investidura por indebida destinacion de dineros publicos
consagrada en el numeral 4° del articulo 48 de la Ley 617 de 2000 y que se
decrete la pérdida de investidura como Concejal del Municipio de San José de
Cucuta para el periodo constitucional 2012-2015, se cancele su credencial y se
le inhabilite para ocupar cargos por eleccién popular.

La anterior peticidn la sustenie en los siguientes,

2. Hechos:

£

Sefala que el sefior George Alexander Salazar Marquez fue inscrito como
candidato al Concejo Municipal de San José de Cucuta el 14 de julio de 2011,
declarado elegido el 8 de noviembre de 2011 por la Comision Escrutadora
Municipal y posesionado el 2 de enero de 2012, con el aval y en
representacién del Partido Conservador para el periodo constitucionai 2012-
2015.

Asi mismo, afirma que el demandado incurri6 en la causal de indebida
destinacién de dineros publicos conforme lo dlspone el numeral 4° del articulo
48 de la Ley 617 de 2000, porque participd y voté en la aprobacion del Acuerdo
No. 023 del 11 de mayo de 2012 “POR MEDIO DEL CUAL SE MODIFICAN
LOS ARTICULOS 15 Y ARTICULO 151 DEL ACUERDO 040 DEL 29 DE
DICIEMBRE DE 2010, acto ~administrativo que fue declarado nulo
parcialmente en sentencia proferida el 28 de agosto de 2014 por este Tribunal,
en los siguientes términos:

“CUARTO: Declarar nulo el paragrafo primero del articulo segundo del
Acuerdo 023 del 11 de mayo de 2012, aprobado por el Concejo Municipal de
San José de Cucuta, a través del cual se modificod el articulo 151 del Acuerdo
040 del 29 de diciembre de 2010, “aprobado por la misma Corporacién, que
sefala:

“PARAGRAFO PRIMERO: Las empresas prestadoras del servicio de energia
eléctrica domiciliaria establecidas en el Municipio de San José de Cdcuta, que
vendan el servicio de energia eléctrica, deberan suscribir, renovar y/o adecuar el
contrato de servicios, con el Municipio de San José de Cucuta, para garantizar la
facturacion, recaudo y traslado del impuesto de alumbrado piblico y garantizar
fa continuidad de la prestacion del servicio.” En lo demas Niéguense las
sUplicas de la demanda.

SEGUNDO: Declarar nulo el inciso segundo del articulo segundo del Acuerdo
023 del 11 de mayo de 2012, aprobado por el Concejo Municipal de San Jos¢ de
Clcuta, a través del cual se modificd el articulo 151 del Acuerdo 040 del 29 de
diciembre de 2010, aprobado por la misma Corporacién, que sehala:
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Rad. 54-001-23-33-000-2016-00293-00
Pérdida de Investidura
Acfor Yaneth Carime Rodriguez Rodriguez

“RESPONSABLES DE LA FACTURACION Y RECAUDO: Las empresas
prestadoras del servicio de energia eléctrica domiciliaria establecidas en el
Municipio de San José de Cucuta, que vendan el servicio de energia eléctrica,
serén responsables de la facturacién y recaudo del impuesto de alumbrado

piblico’.

SEGUNDO: (sic) Declarar nula la expresion: “y/o a la cuenta bancaria def
fideicomiso de la concesion de alumbrado piblico, los valores recaudados por
concepto def impuesto de alumbrado piblico de cada periodo mensual, dentro
de los siete (7) dias del mes siguiente del periodo recaudado”, contenida en el
inciso cuarto de! Acuerdo 023 del 11 de mayo de 2012, aprobado por el H.
Concejo Municipal de San José de Clcuta, a través del cual se modifico el
articulo 151 del Acuerdo 040 del 29 de diciembre de 2010, aprobado por la
misma Corporacién.”

Finalmente, refi iere que el sefior George Alexander Salazar Marquez, al
participar y votar en [a aprobacion del mencionado acuerdo, distorsiono,
cambid los fines y cometidos estatales consagrados en la Constitucion, la Ley y
la Resclucion de la Comision de Regulacion de Energ:a y Gas del Ministerio de
Minas v Energia-CREG, y aplico recursos a matenas prohibidas no necesarias
e injustificadas, y que por tal razon debe decretarse la perdlda de investidura
como Concejal del Mumcnplo de Cucuta : :

a. Normas violadas y conceptodevnolaclon

Invoca como norrﬁas vio’iadas las siguieh.tea:. o

- Constitucién Politica: articulo 313j hamefal 4

- Ley 1386 del 2010: articulo 1°.

- Ley 144 de 1994 |

. dé4201‘1 amcu|o143 e

- Ley 97 de 1913: articulo 1°

- Ley 84 de 1915: articulo 1°

- Ley 617 de 2000: articulo 48, numefa[4

- Cédigo de Comercio: articulo 1226

- Resoclucion CREG 122 de 2011

Para sustentar el concepto de violacion, sostiene que el Concejal George
Alexander Salazar Marquez incurri6 en indebida destinacion de dineros
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Rad. 54-001-23-33-000-20146-00293-00
Pérdida de Investidura

Actor: Yaneth Carime Rodriguez Rodriguez

plblicos, al aplicar recursos ‘a materias prohibidas no necesarias e
injustificadas y que esa decision tuvo como finalidad el incremento patrimonial
de terceros.

Afirma que para gue se configure la indebida destinacién de dineros publicos
no es necesaria la condicion de nominador u ordenador del gasto, ni que la
conducta sea constitutiva o esté tipificada como un hecho punible.

Indica que conforme a la sentencia de este Tribunal del 28 de agosto de 2014",
y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 1 de la Ley 1386 de 2010, se
prohibe expresamente a las entidades territoriales la delegacién en un tercero
de la administracién, fiscalizacién, liquidacién, cobro coactivo, discusion,
devoluciones e imposicion de sanciones de tributos por ellos administrados, y
que en ese sentido el Concejo del Municipio de San José de Cucuta no podia
ordenar el traslado de los dineros recaudados producto del Impuesto de
Alumbrado Pulblico, puesto que este traslado se debe realizar a favor del
Municipio como responsable directo de la administracién de los recursos y no a
terceros, como en el caso del fideicomiso.

Finalmente, manifiesta que tal como lo ha reiterado el H. Consejo de Estado, el
manejo del recaudo del Municipio debe ser de obligatoriedad para los entes
municipales, que no puede entenderse bajo ninguna circunstancia que el
Concejo Municipal de Clicuta haga lo contrario o distorsione el sentido de la
Ley y permita que los particulares, a través de un fideicomiso, manejen esos
tributos.

3. Del Proceso analogo Radicado: 54001-23-33-000-2016-00271-00

Examinadas las copias auténticas del proceso se encuentra que las
pretensiones de la demanda versan sobre el mismo asunto, por los mismos
cargos y contra el mismo demandando, dictandose sentencia con fecha 01 de
julio de 2016, decision que quedo ejecutoriada con fecha 8 de julio de 2018 por
no ser objeto de recurso alguno, como arriba se precisé, segtin constancia del
auxiliar judicial del despacho. ‘

En ese orden, se tiene que lo pretendido corresponde a que se declare que el
sefior George Alexander Salazar Marquez. -incurri6 en causal de
incompatibilidad e inhabilidad de perdida de investidura por indebida
destinacién de dineros puablicos consagrada en el numeral 4 del articulo 48 de
la Ley 817 de 2000 por lo que debera decretarse la perdida de investidura
como concejal para el periodo constitucional 2012-2015 y se cancele su
credencial, asi como que se inhabilite para ocupar cargos publicos.

lgualmente, los hechos de la demandada se concretan en que el demandado
en su condicién de Concejal del Municipio de Cicuta electo para el periodo

' Tribuna! Administrativo de Norie de Santander. Radicado Ne. 54-001-33-33-003-2013-00080-01, Accionante: Cenirales
Etéctricas de Norte de Santander, Demandado: Municipio de San José de Cdcuta. Magistrada Ponente: Dra. Maribel Mendoza

Jiménez.



Aufo

Rad. 54-001-23-33-000-2016-00293-00
Pérdida de Investidura

Actor: Yaneth Carime Rodriguez Rodriguez

2012-2015 por el partido conservador incurrié en el causal de incompatibilidad
e inhabilidad de perdida de investidura por indebida destinacién de dineros
pUblicos conforme lo dispone el numeral 4° del articulo 48 de la Ley 617 de
2000, en razén a su participacion y aprobacion del Acuerdo No. 023 del 11 de
mayo de 2012 “POR MEDIO DEL CUAL SE MODIFICAN LOS ARTICULOS 15
Y ARTICULO 151 DEL ACUERDO 040 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2010’
acto administrativo que fue declarado nulo parcialmente en sentencia proferida
el 28 de agosto de 2014 por este Tribunal, actuacién con la distorsion6 y
cambié los fines y cometidos estatales consagrados en la Constitucién, la Ley y
la Resolucién de la Comisidn de Regulacion de Energia y Gas del Ministerio de
Minas y Energia-CREG, y aplic6 recursos a materias prohibidas no necesarias
e injustificadas.

Dentro del proceso, luego de surtidas todas las etapas procesales y con
audiencia y comparecencia de la parte demandada, con fecha primero de julio
de 2016 la Sala plena del Tribunal Adminlstratlvo de Norte de Santander dicto
sentencia, en la que resolvié negar las pretensiones de la demanda fundada en
que si bien la sentencia proferida por el Trlbunal que declaré la nulidad de
algunos de los apartes del Acuerdo No. 023 del 11 de mayo de 2012, en la
misma no se hace alusién a que dicha declaratona haya devenido como
consecuencia de considerar qgue dicho acuerdo conﬁguré permitio o facilité la
indebida destinacién de recursos’ pubilcos o que con el mismo se cambiasen
los fines del Estado.

Precis¢ la providencia que el fallo de nulidad hace mencién a que el Concejo
Municipal de Culicuta estaba extralimitandose en sus facultades, imponiendo a
las empresas de servicios publicos obligaciones que le correspondia
directamente realizar al Municipio, teniendo en cuenta que es a este a quien
compete la liguidacion, la facturacion, el recaudo del Impuesto de Alumbrado
Piblico, y por ello es a este a quien debe hacerse el traslado de los recursos y
no a las empresas de servicios publicos.

Circunstancias que pueden catalogarse como irregularidades, pero esto no
significa que se configure la causal de pérdida de investidura senalada por la
demandante, porque tal como lo sefald el H. Consejo de Estado no toda
irregularidad configura indebida destinacion de dineros publicos ni acarrea

pérdida de investidura.

Se concluye en la mencionada sentencia gue si bien la demandante afirma que
el Concejal George Alexander Salazar Marquez al participar y votar la
aprobacién del Acuerdo No. 023 del 11 de mayo de 2012, aplico los recursos
pblicos a materias innecesarias e injustificadas, ocasionando incremento
patrimenial de terceros, y cambiando los: fines del Estado, no aporté prueba
alguna tendiente a probar su afirmacion, pues la sola declaratoria de nulidad
parcial del mencionado Acuerdo No. 023 de 2012, no es prueba suficiente ni
implica que se configurara la causal de pérdida de investidura.
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4. CONSIDERACIONES
Competencia:

Es competente la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander para asumir el conocimiento de este asunto, en aplicacién de lo
preceptuado por el paragrafo 2° del articulo 48 de la Ley 617 de 2000 y del
articulo 152 numeral 15 del CPACA.

De la Cosa Juzgada:

De conformidad con los antecedentes expuestos encuentra la Sala que los
planteamientos del referido proceso radicado 54001-23-33-000-2016-00271-
00, instruido y decidido mediante sentencia de 01 de julio de 2016 por esta
Corporacién guardan plena similitud respecto de la demanda que aqui se
analiza, pues se trata de las mismas pretensiones en contra del mismo
demandado y fundada en los mismos hechos, escenario que permite la
configuracion del fendmeno juridico de la cosa juzgada.

L a cosa juzgada en materia de pérdida de investidura goza de sustento legal
propio, contemplandose como una restriccién para admitir una demanda de
esa naturaleza cuando le alegan los mismos hechos, es asi como la Ley 144
de 13 de julio de 1994 “por la cual se establece el procedimiento de pérdida de
la investidura de los congresistas” establece en su articulo 15:

ARTICULO 15. No se podra admitir solicitud de pérdida de la investidura de un
Congresista en el evento de alegarse los mismos hechos que sirvieron de
fundamento a las causales sobre las cuales ya se haya pronunciado el Consejo
de Estado. Todas las sentencias en estos procesos producen efectos de cosa

juzgada.

Disposicién aplicable en materia de pérdida de investidura para concejalesz,
que fue objeto de estudio por parte de la H. Corte Constitucional, por lo que
mediante sentencia C-247 de fecha 1 de julio de 1995, sefiald al respecto:

- El articulo decimoquinto preserva el principio segin el cual ninguna persona
podra ser juzgada dos veces por el mismo hecho ("non bis in idem"),
expresamente plasmado en el articulo 29 de la Carta Politica.

Al mismo tiempo, el precepto es explicito al destacar que todas las sentencias
dictadas en esta clase de procesos hacen transito a cosa juzgada, lo cual
preserva la seguridad juridica. '

* Aplicable en estos procesos por virtud de la remision normativa efectuada en el articulo 55 de la Ley
136 de 1994.
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Debe anotarse que tal calificacion se entiende sin petjuicio del recurso previsto
en el articulo 17 eiusdem, pues estd concebido como extraordinario, lo cual
implica que, en los casos excepcionales en que puede intentarse, cabe contra la
sentencia que ha hecho transito a cosa juzgada, sin que por ello el principio de
certeza en que ella se funda resulte lastimado, pues de lo que se trata, en
Gltimas, es de asegurar un adecuado equilibrio entre la seguridad juridica y la
justicia en eventos en que, por definicién, la actuacion judicial misma ha
desbordado los limites normales y escapa, por tanto, a la regla general que la
hace inmodificable.

Ahora bien, es entendido que el caracter de la cosa juzgada solamente lo tienen
las providencias que han entrado a definir el fondo de la cuestion planteada,
razén por la cual no puede afirmarse que cuando el Consejo de Estado profiera
decisién inhibitoria haya sido juzgado el caso del congresista respecto de quien
se pide la pérdida de investidura. Precasamente en taEes casos nada se ha
resuelto, de lo cual se desprende que es posible iniciar nueva actuacion sin que
se quebranten los principios de co_sa juzgaday "_non bis in ldem._.

Con estas precisiones, la norma sera deciarada exequible, pues de ninguna
manera se opone la Constltucmn :

Bajo esta misma linea argumentativa Ia Sala: P[ena de[ H. Conse}o de Estado
en sentencia de fecha 30 de junio de 2015 Conse}ero Ponente: Alberto Yepes
Barreiro (E) radicado: 11001-03-15- 000-2013-00115- 00(PI), sefialéd respecto de
la cosa juzgada en materia de. perdlda de investidura, concretamente en lo que
tiene que ver con [a 1mp03|b|hdad de |dent1dad de la parte demandante por
tratarse de una accion publica: TR :

El anterior resumen de o que sostuvo la Sala Plena de lo Contencioso, permite
aseverar que, de conformidad con el articulo 15.de la Ley 144 de 1994°, en el
presente caso y frente a- Eos hechos relacmnados con la suscripcion del
compromiso de trabajo con: el Presbitero- Jhon Mllton y_otros miembros del
Comité Politico M!s:on Paz a las Naciones, como la mtervencnon del senador
Barreras Montealegre en la discusion del proyecto ‘de’ ley relativo a reconocer
uniones entre parejas del mismo sexo ha operado la cosa juzgada, por cuanto
existe un pronunciamiento anterior por los'mismos hechos y causales alegados
en el vocativo de la referencia y, contra el mismo sujeto.

En efecto, de conformidad con la doctrina y la jurisprudencia, se ha entendido
que la cosa juzgada es un atributo de las sentencias. En palabras de Enrico
Tullic Libman, la cosa juzgada se traduce en "la inmutabilidad del mandato que
nace de una sentencia” y cuya fuerza vinculante fue explicada por Justiniano
cuando indicd que, en razén del imperium del Estado, gue asumio la funcion de
administrar justicia, se imponia admitir que gracias a dicha figura no era posible

® ARTICULO 15. No se podra admitir.solicitud de pérdida de la investidura de un Congresista en el evento
de alegarse los mismos hechos que sirvieron de fundamento a las causales sobre las cuales ya se haya
pronunciado el Conseja de Estado. Todas las sentencias en estos procesos producen efectos de cosa

juzgada. Esta norma fue declarada exequible en la sentencia C-247 de 1995,

4
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el despliegue de aquelia, si ya existia una decisidn en relacioén con los mismos
sujetos, objeto y causa. -

En ofros términos, la figura de la cosa juzgada permite realizar los fines
funcionales del derecho®, garantizando, entre otros, la certeza y seguridad
juridica, razén por la que la jurisprudencia constitucional ha reconocido que esa
institucién es consustancial al Estado de Derecho y permite la realizacion misma
de los fines estatales como la convivencia pacifica y la vigencia de un orden
justo®, en tanto un caso que ya ha sido objeto de definicién judicial, no puede
volver a ser sometido a discusidn.

Es por ello que el articulo 303 del nuevo Cédigo General del Proceso, que era el
anterior 332 del Codigo de Proce_din‘iiénto Civil, sefiala que la cosa juzgada para
que opere en ofro proceso, debe versar sobre el mismo objeto, la misma
causa y existir identidad juridica entre las partes.

Se habla de la identidad de objeto, cuando el nuevo proceso tiene como
fundamento la misma pretensién que fue objeto de decision en oportunidad
anterior. En el caso que fue objeto de conocimiento de la Sala Plena, se
buscaba que se declara la pérdida de investidura del doctor Roy Barreras
Montealegre. Es decir, entre ese y este proceso, existe identidad en cuanto a la
pretension, en consecuencia se cumple el primer requisito para la configuracion
de la cosa juzgada.

En cuanto a la identidad de causa petendi, que exige que los hechos de una y
ofra demanda tengan los mismos fundamentos de facto y de derecho, debe
sefialarse que en el presente caso existe una identidad total frente a los hechos
en que se sustenta el primer cargo, pero no en el segundo, el cual no han sido
objeto de examen alguno.

En ese orden, cuando en una segunda demanda se presentan nuevos
elementos, solamente es posible el andlisis en relacion con estos ultimos. Por
tanto, en el caso en estudio, debe entenderse que, en relacion con los nuevos
supuestos que sustentan lo que hemos denominado el segundo cargo, se
impone la decisién de la Sala Plena, pero no frente a los primeros, porque ya
existe una decisién que cumple el segundo requisito para que opere la cosa
juzgada.

Frente a la identidad de partes, en donde se exige que al proceso concurran
las mismas partes e intervinientes que resuitaron vinculadas y obligadas por la
decisién frente a la cual ha operado la cosa juzgada, se debe precisar que
tratandose de la pérdida de la investidura, por su naturaleza pablica, la identidad
de partes no se puede entender como se hace en un proceso contencioso
ordinario, en cuanto cualquier ciudadano puede interponerla, razon por la que no
se puede pretender que el demandante en un proceso y otro sea el mismo.

Por tanto, en esta clase de procesos solo se exige esa identidad en cuanto al
demandado —parte pasiva-, por cuanto por disposicion constitucional, el

4 RECASESNS SICHES. Luis. “Introduccion af estudio del derecho”. México. F.D.. Parrda. 1981,
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Ministerio Publico siempre tendra que participar y cualguier ciudadano puede
demandar la pérdida. En ese sentido, basta que en un proceso y ofro se
encuentre demandado el mismo Congresista, para que se entienda que se

cumple este requisito.

Lo expuesto hasta este punto, permite afirmar que frente al primer cargo en gue
se basa la solicitud de pérdida debe declararse que oper?d la figura de la cosa
juzgada, por cuanto se configuran los tres elementos enunciados en los parrafos

antecedentes.

De la norma vy las providencias citadas se puede concluir sin hesitacion alguna
la procedencia de la declaratoria de cosa juzgada en ejercicio del medio de
control de perdida de investidura siempre que exista identidad de objeto,
identidad de causa petendi e identidad de partes entre los procesos que sean
objeto de analisis. : s

Del Caso Concreio

En el caso concreto, como se puede’ aprecsar se trata  de las mismas
pretensiones del proceso radicado No. 54001-23-33-000- 2016-00271-00 que
se concretan a la declaratoria de _perdtda_de_gnvestzdura del accionado el sefior
George Alexander Salazar ‘Marquez, la-cancelacién de su credencial y su
inhabilidad para ocupar cargos de elecc:[on popular con lo que existe identidad
de objeto. o

Se presenta demas identidad de causa pefen__di pues los hechos en los que se
sustentan ambas demandas responden a la actuacion del demandado en su
condicién de Concejal, con su participacién y aprobacion del Acuerdo No. 023
del 11 de mayo de 2012 del Concejo del Municipio de Cucuta, acto
administrativo que posteriormentel' fue declarado nulo por esta misma
Corporacion mediante sentencia de fecha 28 de -agosto 2014, circunstancia
gue a juicio de ambas demandas conflguran la causal de incompatibilidad e
inhabilidad prevista en el numeral 4° del articulo 48 de la Ley 617 de 2000.

Por Gltimo se tiene que ambas demandas estadn encausadas contra el sefor
George Alexander Salazar Marquez existiendo entonces también identidad
partes, con la salvedad de que por tratarse de una accion publica no se exige
la equivalencia de sujetos activos, de conformidad con la jurisprudencia antes
citada del H. Consejo Estado. : |

En ese orden, y como quiera que se encuentra demostrados que existen plena
identidad entre la presente- demanda y el proceso radicado numero
5400123330002016-0027100 actor: Judith Esperanza Jiménez . Garcia en
contra del sefior George Alexander Salazar Marquez, dentro dei que se dicto
sentencia de fondo con fecha 01 de julio de 2016, no encuentra la Sala

° CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencias C-543 de 1992, C-548 de 1997; C-522 de 2008, entre otras.
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decision diferente a adoptar que declarar la existencia de Ia cosa juzgada en el
presente proceso respecto de la referida sentencia. '

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley,
-FALLA:

PRIMERO: DECLARAR la existencia de la cosa juzgada frente a la sentencia
de fecha 1 de julio de 2016, expediente 54001-23-33-000-2016- 00271-00, en

relacion con los hechos que tienen que ver con 1a discusién y aprobacién del
Acuerdo No. 023 del 11 de mayo de 2012 “POR MEDIO DEL CUAL SE

MODIFICAN LOS ARTICULOS 15 Y ARTICULO 151 DEL ACUERDO 040 DEL

29 DE DICIEMBRE DE 2010” -acto administrativo que fue declarado nulo
parcialmente en sentencia proferida el 28 de agosto de 2014 por el Tribunal
Administrative de Norte de Santander, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En caso de no ser apelada la presente providencia, procédase al
archivo de la misma, previas las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE YJCUMPLASE

(Esta providencia fue discutida y aproffadgen Sald

Plena del 21 de jutio de 2018)
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