. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
" Magistrado Sustanciador EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
San José de Cucuta, veintiuno (21) de enero de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE T 54001-23-31-000-2003-01163-02

DEMANDANTE = ADAULFO PEREZ LOBO Y OTROS
DEMANDADO NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | EJECUCION DE SENTENCIA —~ REPARACION DIRECTA

. Ha ingresado la actuacion, mediante informe secretarial del 16 de noviembre de
2021 (PDF. 019ConstanciaSecretarial) dando cuenta de un error tecnolégico ajeno
_a las partes y a la Corporacién, que compromete el derecho al debido proceso
- defensa y contradiccion de la entidad ejecutada. :

" 1. ACTUACION PROCESAL SURTIDA

A través del auto que antecede en la actuacion (PDF 03-1163- (EJECUCION DE
SENTENCIA) VS FISCALIA - SIN CONTESTACION - SEGUIR ADELANTE
EJECUCION), se consider6é que dentro del plazo otorgado en el auto que libra
mandamiento de pago, la parte ejecutada no efectud pronunciamiento alguno, tal y
como lo hace constar la Secretaria de la Corporacion (PDF. 015Pase al Despacho
sin contestacion demanda).

En consecuencia, se resolvié lo siguiente:

“PRIMERO: SEGUIR ADELANTE conla gjecucién dentro del proceso de la referencia, por lo expuesto con
anterioridad.

SEGUNDO: PRACTIQUESE la liquidacién de crédito, la cual se sujetara a las reglés establecidas en e/
atliculo 446 def Cédigo General del Proceso, para lo que se les concede un término de 10 dias.

TERCEROQ: CONDENESE en costas a la patite ejecutada, remitase el expediente a la Secretaria de la
- Corporac:on a efectos de realizar la liguidacién correspondiente”,

El aludido proveido fue notificado por estado electromco del 10 de nov;embre de
2021 (PDF. 017Fijacién Estado).

Posteriormente, la apoderada de la entidad ejecutada medlante escrito contenido
en correo electrénico remitido el 12 de noviembre de 2021, pide al Despacho
efectuar pronunciamiento sobre el “Incidente de REGULACION O PERDIDA DE
INTERESES” incoado en escrito allegado junto con la contestacion a la demanda el
8 de Juuo de 2021, dado que en providencia que se resolvié seguir adelante con la
ejecucién no hubo pronunciamiento al respecto (PDF. 018Escrito parte ejecutada -
Solicita pronunciamiento respecto de Incidente Regulacion o Pérdida de Intereses
presentado con contestacion demanda). :

Seguidamente, en el plenario digital obra informe secretarial del 16 de noviembre

de 2021 (PDF. 019ConstanciaSecretarial), dando cuenta que dentro del medio de
control de la referencia, una vez recibida la peticion fechada 12/11/2021 por parte.
de la entidad demandada, se procedié a revisar el buzdn de correo electrénico
stectadminnstecd@cendoj.ramajudicial.gov.co, encontrandose que el correo de
contestacion de demanda allegado a esta Corporacion el dia 08/07/2021, por error
fue recibido. en el buzén de correo no deseado, y una vez revisado el buzon ya
referenciado, se procede a la debida actualizacion del expediente digital del medio
de control de la referencia (PDF. 019ConstanciaSecretarial).

2. CONSIDERACIONES
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Para comenzar es claro, de acuerdo a lo expuesto en los hechos anteriores, que
por error tecnolégico ajeno a las partes y a la Corporacién, en el proveido del pasado
8 de noviembre de 2021, no se tuvo en cuenta la contestacion a la demanda
presentada oportunamente por la entidad ejecutada FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, en tanto el mensaje de datos que la contenia fue a la carpeta de correo
no deseado o SPAM' del buzdn electrénico institucional de la Secretaria del-
" Tribunal, sin que pudiera incluirse oportunamente en el expediente dlgltal por ende,

su derecho a la defensa y al debido proceso se ven gravemente vulnerados, pues
en dicho auto ademas de considerar no contestada la demanda por parte de la
entidad ejecutada, se decidié seguir adelante con la ejecucion y practicarse la
liquidacion - del crédito, sin tener en cuenta dicha contestacién recibida
oportunamente, y como tal debe imprimirsele el tramite que corresponda. -

Es por esta razén que el Despacho, atendiendo a la jurisprudencia desarrollada por
el Consejo de Estado conforme a la cual “...J el auto ilegal no ata al juez ni a las
partes, ni causa ejecutoria [...]"?, dejara sin efecto la providencia del 8 de noviembre -
de 2021y, en su lugar, en cumplimiento a lo establecido en el numeral 1 del articulo
443° del Cédigo General del Proceso, se correra traslado de las exoepc&ones
propuestas. :

En mérito de lo anteriormente expuesto el Tribunal Admumstratlvo de Norte de
Santander,
RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto del 8 de noviembre de 2021, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva. En su lugar, en cumplimiento a lo
establecido en el numeral 1 del articulo 443 del Cédigo General del Proceso,
CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas por la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION 4 al extremo ejecutante por el término de diez (10) dias,
- para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer
valer en tramite del presente proceso. :

. SEGUNDO Una vez cumplido lo antenor ingresar mmeduatamente el expedlente
digital al Despacho, para lo pertmente

' 8¢ define xgualmc,nte como; “cualquier comunicacion que nos llega por cualquier medio, no habiendo sido soficitada y que no era esperada
por el usuario que fa recibe. La forma mas cenocida de correo no deseado es la que llega a nuestro buzoén de correo electrénico, que se
conoce como el correo basura, mas conocido por el término inglés de spam...” (fuente hitpsy/Avww.consumoteca.com > telecomunicaciones).
2 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Seccidn anera Auto de'30 de agosto de 2012, C.P.: Marco Antonio Velilla
Morens. Radicacién: 11001-03-15-000-2012-00117-01{AC). En igual sentido ver sentencia de 5 de julic de 2018. Seccidn Quinta. C.P.: Rogio
Aradjo Ofiaté. Radicacién: 05001-23-31-000-2008-01233-01. .
 *1. De las exgepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se
pronuncxe sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer”.

“VULNERACION AL DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO DE PAGO DE SENTENCIAS Y CONCILIACIONES", “INNECESARIA
INTERPOSICION DEL FROCESO EJECUTIVO POR EXISTIR PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO” e INOBSFRVANCM Al DERECHC
DE TURNO DE LOS BENEFICIARIOS DE CONCILIACIONES Y SENTENCIAS JUDICIALES” - “regulacidn o pérdida de. intereses” (PDF.
020ContestacionDemanda 03-01163-02).



TRIBUNAL ADMINISTRATIVODE NORTE DE SANTANDER
San José de Cucuta, veintiuno (21) de enero de dos mil veintidés (2022)
Magistrado Sustanciador: EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI

RADICADO: 54-001-23-31-000-2005-01349-02 .

ACCIONANTE: GUIOMAR JUDITH CARRILLO JIMENEZ

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE PAMPLONA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ EJECUCION DE
SENTENCIA

Ha ingresado la actuacion al Despacho, con informe secretarial dando cuenta del
plazo de traslado de excepciones vencido en silencio, y con escrito de presentado
por la parte ejecutante, por medio de su apoderado, (PDF. 014Escrito ejecutante -
Retiro demanda), a través del cual pide retirar la demanda ejecutiva de la referencia,
por cuanto la demandada pago la sentencia en su integridad. Por lo anterior, solicita
dar por terminado el proceso y su archivo definitivo.

Conforme al articulo 174 del CPACA, el retiro de la demanda procedera siempre y
cuando no se haya notificado el auto admisorio de la demanda a ninguno de los
demandados y no se hayan practicado medidas cautelares, y en el presente asunto,
no se cumplen tales presupuestos, ya que el tramite de ejecucion de sentencia
dentro del proceso de la referencia, se encuentra para analizar y decidir las
excepciones propuestas en la contestacion por la parte ejecutada, luego del traslado
surtido. :

En ese orden, la referida solicitud se entendera como un desistimiento de las
pretensiones.

 Sobre la posibilidad de desistir, el articulo 316 del CGP, aplicable a los procesos

contencioso administrativos por remision expresa del articulo 306 del CPACA,

preve: '
“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las partes podran desistir de los
recursos. interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas. ’ ‘
El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien
lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentard ante el secretario del
juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recursoc no se han remitido al
superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:
1. Cuando las partes asf Jo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares. '
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y

perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3)
‘dias_y, en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi

solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y

expensas.” (Negrillas y subrayas fuera de texto).

En consecuencia, en aplicacién de lo establecido en el numeral 4 del articulo 316
del CGP, se dispone, correr traslado a la entidad ejecutada por tres (3) dias, a
efecto se pronuncie en relacion a la solicitud en cuestion.

Una vez cumplido lo anterior, ingresarvinmediatamente el expediente digital al
Despacho, para lo pertinente. :




