TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00046-01
Dte.: Emilse Zambrano Agredo y otros
Ddo.:  Nacion — Ministerio de Defensa — Ejércitoe Nacional
‘Accién: Reparacion Directa

Advirtiendo que el Magistrado Hernando-Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 241 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hemando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando. se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

2. Conmderacnones y fundamentos de ia Saia

Para la Sala es claro que concurre en ei doctor Ayata Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carios
Mario Pefia asumird el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisiéon Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2013-00046-01
Actor: Emilse Zambrano Agredo y ofros
Auto resuglve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimienio y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidon de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pena Diaz
San José de Clcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00422-01
Dte.: Maria Teresa Parada Parada
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 275 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De [a causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en fa
causal 2° de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo Generai del
Proceso, toda vez gue conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del’conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefa asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articuio 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites periinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref : Radicado N°® 54-001-33-33-002-2013-00422-01
Actor: Marfa Teresa Parada Parada
Autc resuelve impedimento

' RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente deczszon aE citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

'NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral__ No. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Clcuta, primero {(01) de agosto de dos mil dieciséis {2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00424-01
Dte. Rosalbina Diaz Quintana
‘Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala PeRaranda, mediante proveido
visto a folio 243 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en |a
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 de! Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa de!l Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidén de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de .Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, '

Ty



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2073-00424-01
Actor: Rosalbina Diaz Quintana
Auto resusive impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisidn al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. *

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, djligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

'NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision O"r:_—,}_l No. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00446-01
Dte.. Ana Cristina Araque Leoén
~Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander |
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 251 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocidé del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por €l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarto del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de fa Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2013-00446-071
Actor: Ana Cristina Araque Ledn
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el fipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada_" en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00454-01
Die.: Zulma Esther Walteros Archila
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 219 del expediente, formul6é impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 det CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevnsta en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez gue conocio del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente gue una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, '

AL



Ref.; Radicado N° 54-001-33-33-002-2013-00454-01
Actor: Zulma Esther Walteros Archila
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveldo, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de gue se trata.

‘NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Or‘al_ No._ 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00484-01
Dte.: Blanca Nieves Amaya Garcia
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrade Hernando Ayala Penaranda, mediante proveido
visto a folio 198 del expediente, formuldé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cicuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefnaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidon de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

199



Ref.; Radicado N°® 54-001-33-33-002-2013-00484-01
Actor: Blanca Nieves Amaya Garcia
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planieado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso. '

TERCERO: Comuniquese la presente decisidn al citado funcionario, para su
conocimienio y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato

Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo 'con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

' ‘Magjstrado: -

1IN, Ay EIRATIVO DE
POTTE ?3‘"" :* QM TARDER

COMSTANGIA BRCRETARIAL

e,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

| Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00486-01
Dte.: Ana Yolanda Salazar Contreras
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrade Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 205 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral,del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por el propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del-conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa def Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se frata.

En meérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

106.



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2013-00486-01
Actor: Ana Yolanda Salazar Contreras
Auto resuelve impedimenio

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral_No.. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero {01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00491-01
Dte.: Calixto Becerra Leal o
Ddo.:  Nacidén - Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 192 del expediente, formuld-impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clicuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por €l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pena asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulia pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

pes

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

-

£



p—

Cane

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, primero {(01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00491-01
Dte.: Calixto Becerra l.eal o
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 192 del expediente, formuld-impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en ‘el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por &l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato (nico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidon de que se frata.

)

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
_ Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2013-00523-01
Dte.: Gloria Medina Penfa
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 180 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de iaz Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por €l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato (nico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se frata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2013-00523-01
Actor: Gloria Medina Pefia
Auto resuelive impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
(nico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 01 de agosfo de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad..  54-001-33-33-002-2013-00730-01
Dte.: Glennis Edilma Jaimes Garcia
Ddo.:  Nacidon — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo gue el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 203 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concutre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por é! propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata.

En mérito de io expuesto, la Sala 'd‘ér Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-0071-33-33-002-2013-00730-01
- Actor: Glennis Edilma Jaimes Garcia
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presenie decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)
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Jnary
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Clcuta, primerc (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00026-01
Dte.: Zoraida Cacua Rico
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 194 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cddigo General del
Proceso, toda vez gue conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-007-33-33-002-2014-00028-G1
Actor: Zoraida Cacua Rico
Auto resuelve impedimentc

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDOQ: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume €l conocimiento del proceso.

TERCEROQO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

RIQUE 'ERNAL JAUREGUI
‘Magistrado- o
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero {01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00070-01
Dte.: Silvia Esperanza Acevedo Barrera
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 231 del expedlen’te formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, _:haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento p!-anteada-y su trémife

El Doctor Hernando Ayala Penaranda mforma que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de cpnsangumldad con Jerénimo Ayala
Pefiaranda, quien expidié -en su condicion de-servidor pablico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de':'la__Sa_Ia;' ‘

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala.Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefaranda, razdn suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesio, y como consecuencia de elio, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el ‘respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que ;una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato linico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° def Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.



Ref.: Radicado N°® 54-601-33-33-003-2014-00070-01
Actor: Silvia Esperanza Acevedo Barrera
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidén Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Decl'érese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
(nico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

BERNAL JAUREGUI
agistrado

.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pena Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00078-01
Dte..  Humberto Espinoza Villamizar
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacidon Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 170 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario gue la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

E! Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en [a
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez gue conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de ia Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presenie proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N°® 54-001-33-33-002-2014-00078-01
Actor: Humberto Espinoza Villamizar
Auto resuelve impedimento

" RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCEROQO: Comuniquese la presente demsmn aI citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada-en Sala de Decision Oraf No. 3 del 01 de agosto de 2016)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00095-01
Dte.: Javier Aberto Velasco Jaramilio
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta .
Accidén:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 272 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Penaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jeronimo Ayala
Pefaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Peftaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefiaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él| propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resuita pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Safa Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

1A%



Ref.. Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00085-01
; Actor: Javier Alherto Velasco Jaramiflo
Aufo resuelve impedimento

En méritc de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por xmpedimento conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

'NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No..3 def 01 de agosto de 2016)

BERNAL JAUREGUI
agistrado '
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00106-01
Dte.: Rogue Ramén Moreno Leal
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo gue el Magistrado Hermnando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 238 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimentb'b]anteéc‘:ia':y su tr'émife

El Doctor Hermando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez gue mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jerdnimo Ayala
Pefaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrative demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala - -

Para la Sala es claro que concurre en el doctor-Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefiaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por &l propuesio, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pena asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.



Ref.: Radicado N° 54-007-33-33-003-2014-00106-01
Actor: Silvia Esperanza Acevedo Barrera
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 201 6)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

| Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00109-01
Dte.: Nohora Marlene Contreras de Ferrer
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando ‘Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 220 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por &l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pena asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N°® 54-001-33-33-002-2014-00103-01
Actor: Nohora Marlene Conlreras de Ferrer
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le _separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en [a parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNEQUESE Y CUMPLASE
{Providencia 'aprobada-j_en Sala de Decision O’ra!_:_No'.. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Clcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00227-01
Dte.: Gladys Stella Martinez Solano
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 248 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

E! Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incursc en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jerénimo Ayala
Pefaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro gue concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefiaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefna asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por [a Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidén de que se trata.

Ly



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00227-01
Actor: Gladys Stella Martinez Solano
Auio resueive impedimenio

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le ‘separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. .

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de gque se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016}
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l. A
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00266-01
Dte.: Marta Teresa Mendoza Ferreira
Ddo.:  Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional ~ Municipio de San
José de Clcuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 280 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jerénimo Ayala
Peflaranda, quien expidid en su condiciéon de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2, Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el nhumeral 1° del articulo 131 dei C.P.A.C A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerdnimo Ayala Pefiaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de eilo, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefa asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.
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Ref.: Radicado N°® 54-001-33-33-002-2014-00266-01
Actor: Marta Teresa Mendoza Ferreira
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

'NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de De'Cisién Oraf No. 3 del 01 de agosto de 2016)

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00283-01
Dte.: Ciaudia Patricia Torres Jacome
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 201 del expediente, formuié impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General dei
Proceso, toda vez que conocio del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razodn suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenia el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidn Oral No. 003 del Tribunai
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.; Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00283-01
Actor: Claudia Patricia Torres Jacome
Aufo resuelve impedimanto

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado _ei'impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada-en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO pDE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cacuta, primero (01) de agosio de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54—001-33—33—002—2014-00291—01
Dte.. Reinaldo Rodriguez Rodriguez
Ddo..  Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Accién; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 233 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con 1o dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que S€ encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro de! segundo grado de consanguinidad con Jerénimo Avyala
Pefiaranda, quien expidic en su condicion de servidor pablico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado de! cual sé pretende se declare 1a
nulidad en el presente proceso. ’

2. Consideracionesy fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro gue concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articuio 131 del C.P.A.C.A, toda vez
gue al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefaranda, razon suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de elio, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resuita pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se irata.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00291-01
Dte.. Reinaldo Rodriguez Rodriguez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 233 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
cauisal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jeronimo Ayala
Pefiaranda, quien expidid en su condicion de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jeronimo Ayala Pefiaranda, razon suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separario del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, v teniendo en cuenta el respective orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00291-01
Actor; Reinaldo Rodriguez Rodriguez
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. .

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

'NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No.:3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00299-01
Dte.: Zorayda Isabel Delgado Pineda
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 193 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 2® de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Clcuta.

2. Considera.ciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumiré el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente gue una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico pgra compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidén de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

Aq4



Ref.: Radicado N* 54-001-33-33-002-2014-002839-01
Actor: Zorayda Isabel Delgado Pineda
Aufo resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la pfesente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
{nico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Providencia aprobada-en Sala de Decision Oraf__No. 3 del 01 de agosto de 2016)

RIQUE ERNAL JAUREGUI
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00340-01
Dte.: Aldemar Villamizar Gamboa
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander Ca
Accién:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 216 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
- cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por &l propuesto,
y como consecuencia de ello, separaric del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se frata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de. Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N°® 54-001-33-33-002-2014-00340-01
E Actor: Aldemar Villamizar Gamboa
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: £n consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

'NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobadaen Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero {01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00390-01
Dte.: Milena Reyes Quintero
Ddo.:  Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 219 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articuio 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conccio del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en & doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Coédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por &l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensaciéon por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, : S
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00390-01
Actor: Milena Reyes Quinterc
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fuﬁndadé el 'impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

'NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Or‘af No.. 3 def 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Peia Diaz
San José de Ctceuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00401-01
Dte.: Rosalba Redriguez Vera
Ddo.:  Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 277 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala,-de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA haga su respectzvo pronunciamiento.

1. De la causal de lmpedimento pianteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Penaranda mforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cddigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta.

2. Consideracionesy fun'dam-entos de la Saia_

Para la Sala es c!aro que’ concurre: en el doctor Avyala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el nhumeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente gque una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se frata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de ‘Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
: Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Culcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00397-01
Dte.: Zulay del Pilar Flérez de Forgioni
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
; de Santander
Accion: Nulidad y Restablemmlento del Derecho

Advirtiendo gue el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 218 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo. 131 del CPACA, haga su respectwo pronunmamlento

1. De la causal de impedimenttg_'._pl'éﬁte'aida'..-y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda-informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando. se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos d'é la-SaIa B

Para la Sala es. ciaro que: concurre ‘en el doctor Ayala’ Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarle del ‘conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Cartos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalm‘ente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretarfa se diligencie el formato tnico para compensacién por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, '
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Ref.; Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00367-01
: Actor: Zulay del Pilar Fidrez de Forgioni
Aufo resueive impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le. separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcmnano para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por 1mpedsmento conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se tfrata. .

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero {(01) de agosto de dos mil dieciséis (2016}

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00399-01
Dte.: Ruth Teresa Rojas Gelvez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala. Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 213 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impediment_’o__p[an_té'ada-y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cddigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala :

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por €l propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de ‘Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref : Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00399-01
Actor: Ruth Teresa Rojas Gelvez
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
dnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidén de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00410-01
Dte.: Maria Cristina Castro Ardila
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Municipio de San
José de Cucuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 242 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesaric que la Sala; de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento piari_téada:y su tré'tmife

El Doctor Hernando Ayala Pefnaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad .con Jeronimo Avyala
Pefiaranda, quien expidié en su condicién de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado- del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de la'Sala - =

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerdnimo Ayala Peharanda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por €l propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de fa Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-004-2014-00410-01
Actor: Maria Cristina Castro Ardila
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal

Administrativo de Norte de Santander,
- RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso. R

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Sedretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacidn por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el fipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 def 01 de agosto de 2016)

—_— b .
EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00468-01
Dte.: Francy Elena Lopez Amaya
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 244 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, .de conformidad con io dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA haga su. respect;vo pronunczamlento

1. De la causal de impedimento piari-téédé. y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Peharanda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jeronimo Ayala
Pefiaranda, quien expidid ‘en su condicion de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala: -

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1°del articulo 131 del C.P.A.C A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finaimente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de [a Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.
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Ref.: Radicado N°® 54-001-33-33-002-2014-00468-01
Actor: Francy Elena Lopez Amaya
Aulo resuelve impedimente

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidén Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santarnder,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento de! presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 def 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Ctcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00505-01
Dte.: Abel Vera
Ddo.:  Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 181 del expediente, formuld |mped:mento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° def articulo 131 del. CPACA haga su respectlvo pronunc:tamlento

1. De la causal de impedimenté-pléhtééda{'y su tr_’é\'mif_e

El Doctor Hernando Ayala Pefidrandainforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez gue conocié del mismo .cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Cons:deraclones y fundamentos dela Sala -

Para la Saia es c[aro que concurre ‘en ei doctor Ayala: Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdeo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de |la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref: Radicado N° 54-007-33-33-002-2014-00505-01
Actor: Abel Vera
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fu_ndadb el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de gue se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE .
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

EDGAR FNRIQUE BERNAL JAUREGUI
- Magigtrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00531-01
Dte.: . Yeny Judith Rodriguez Maldonado
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
f José de Cucuta
‘Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 225 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA; haga su respectlvo pronun0|am|ento

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que manttene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jeronimo Ayala
Pefaranda, quien expidié en su condicién de servidor pablico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare ia
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos delaSala -

Para la Sala es claro que concurre en el doctor-Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefa asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensaciéon por impedimento, de
conformidad con lo preceptuade en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para |os tramites pertinentes, teniendoc en cuenta el tipo de accion de gue se trata.



Ref ' Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00531-01
Actor: Yeny Judith Rodriguez Maldonado
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de DeC|S|on Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso. _

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funclonar;o para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidon de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

DGAR EXNRIQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Peiia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00572-01
Dte.: Dennis Amanda Leal Morantes
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que:el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 204 del expedlente formuld :mpedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo131 del CPACA haga su respectivo pronunmamlento

1. De la causal de :mpedlmento planteada Yy su tramlte

El Doctor Hernando Aya!a Penaranda lnforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevnsta en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocio del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Admln[stratlvo Oral del-Circuito de Clcuta.

2, Consnderacrones y fundamentos de la: Sala

Para la Sala es ciaro que. concurre en’ el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razdn suficiente para declarar fundado el.impedimento por €l propuesto,
y como consecuencia de ello, separarfo del conocimiento del presente asunio.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefa asumira el conocimiento del proceso.

Finaimente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato nico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00572-01
Acfor: Dennis Amanda Leal Morantes
Auto resuelve impedimento

" RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
nico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el fipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2076)

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00581-01
Dte.. Ana Yaneth Boada Luna
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Acciéon: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayaia Penaranda mediante proveido
visto a folio 229 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del: CPACA haga su- respectlvo pronun0|am|ento

1. De la causal de impedimento planteada Y su tramlte

El Doctor Hernando Ayala Penaranda informa que se encuentra incurso en ia
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad ‘con Jerénimo Ayala
Pefiaranda, quien expidié en su condicion de servidor ptiblico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos de la 'S'é'laf"'f

Para la Sala es claro que concusre en el doctor-Ayala-Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° def articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefiaranda, razén suficiente para deciarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato tnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidén de que se trata.
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Ref.: Radicado N* 54-0071-33-33-002-2074-00581-01
Actor: Ana Yaneth Boada Luna
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién QOral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

EDGAR ENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Mdgistrado

Por enolzolon




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pena Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00583-01
Dte.: Esperanza Gereda Mendoza
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que: el Magistrado Hernando ‘Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 202 del expedtente formuio :mpedlmento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, -de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA haga su respectwo pronunmamtento

1. De la causal de |mped!mento planteada Y su tramlte

El Doctor Hernando Ayala Penaranda tnforma que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando. se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del.Circuito de Clicuta.

2. Consideraciénes y fundamentos dé'-l'a'Sa-la o

Para la Saia es claro que concurre en ei doctor ‘Ayala’ Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefa asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref : Radicado N° 54-007-33-33-002-2014-00583-01
Actor: Esperanza Gereda Mendoza
Auto resuslive impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fudndadd el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se tfrata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 01 de agosto de 2016)

EDGAR BENRIQUE BERNAL JAUREGUI
Mggistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pena Diaz
San José de Clcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciseis (2016}

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00209-01
Dte.: Carlos JesUs Casadiegos Patifio
Ddo.:  Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social ~UGPP-
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 130 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con o dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento, 'hla’riteé'dzé'y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el arficulo 141 del-Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cdcuta.

2. Consideracidne_s_y fund_am'e_nt_os delaSala . .

Para la Sala es claro que concurre en el doctor. Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00303-01
Actor; Carlos Jestis Casadiegos Patifio
Auto resuelve impedimento

" RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERQO: Comuniquese [a presente decasmn a! citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se frata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 01 de agosto de 2016)

Por anotseién ee o
partes fa pry;
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de CUcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Rad. 54-001-33-33-002-2014-01580-01

Actor: Martha Patricia Rodriguez Bardn

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Municipio de San José de
Cucuta

Al despacho el proceso de la referencia se tiene que mediante memorial de fecha
18 de julio de 2016 el Magis‘tr__add Hernando Ayala Pefiaranda formuld
impedimento ante este Despacho para conocer del‘asunto, argumentando de que
con fecha 15 de julioc de 2014 se declaro. tmpedldo dentro del mismo proceso
desempefiandose como Juez Segundo Admlntstratlvo Oral del Circuito de Cucuta,
toda vez que Jerénimo Ayala Penaranda con quien io une un parentesco dentro
del segundo grado de consangumxdad ostentaba para la epoca el cargo de
Secretario de Despacho- Area de Direccion Educativa dei Municipio de Cucuta,
impedimento que fue en su momento aceptado adwrtlendo ademas que en la
actualidad el prenombrado no ostenta la condicion de secretarlo de despacho del

Municipio.

Fue asi como esta Sala medianie auto de fecha 21 de julio de 2016 aceptd el
impedimento bajo la causal consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del
Codigo General del Proceso, que plantea el supuesto de hecho de haber conocido
del proceso en pnmera instancia, 1o que no- responde a la realidad, pues el
planteamiento propuesto por el Dr. Hernando Ayala Peflaranda estriba en Ia
condicion de hermano de quien en otrora fuera Secretario-de Educacion del ente

territorial.

En virtud de lo anterior y en razén a que la sustentacion del auto que acepto el
impedimento no responde a los verdaderos planteamientos realizados por el Dr.
Hernando Avala Pefiaranda se procedera a dejar sin efectos la decision anterior y
se procedera a estudiar nuevamente el asunto.

En ese orden, como lo precisé en su escrito inicial, se tiene que en la actualidad el
sefior Jerénimo Ayala Pefiaranda no funge como Secretario de Despacho del
Municipio de Cucuta, lo que en la practica hace desaparecer la causal del
impedimento formulado, pues no existiria un interés directo por parte el ex
funcionario, por tal motivo se decidira no aceptar el impedimento formulado por lo
que se ordenara devolver el expediente.

464



En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

1°.- Dejase si efectos el auto de fecha 21 de julio de 2016, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

2°- Declarar infundado el impedimento planteado por el Magistrado Hernando
Ayala Pefiaranda por las razones expuestas en la parte motiva, en consecuencia
devuélvase el expediente para lo de su conocimiento.

COPIESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IQUE BERNAL JAUREGUI
Magistrado.-




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Ctcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-01671-01
Dte.: Adan Alberto Gomez Angarita y otros
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablec;mlento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado' Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 291 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que ia-Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo.131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimentd_p'lanteada.-y su tfémiie

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que sé encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez gue mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jerénimo Ayala
Pefaranda, quien expidio en su ‘condicion de “servidor pablico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso. '

2. Consideraciones y fundamentos de Ll}l'fSéEja;'::" cEE

Para la Sala es claro-que concurre en-el,doctor-Ayala -Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articuio 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefiaranda, razén suficienie para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separario del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipe de accion de que se trata.
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-01671-01
Actor: Adan Alberfo Gdémez Angarita y olros
Auto resuelve impedimenio

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso. '

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisidén al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
inico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trafa.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

E BERNAL JAUREGUI
agistrado

~EDGARENRI




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Ctcuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-02016-01
Dte.: Nelson Contreras Puerto
Ddo.:  Nacidén ~ Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 194 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo. 131 del CPACA, haga Su. respectlvo pronuncaamlento

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 .del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad .con Jeronimo Ayala
Pefiaranda, quien expidié en. su ‘condicion de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consideraciones y fundamentos delaSala = =~

Para la Sala es claro que concurre .en.el doctor. Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefiaranda, razoén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pena asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de fa Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-003-2014-(02016-01
Actor: Nelson Contreras Puerfo
Aufo resuslve impedimento

En mérito de lo expuesto, la ‘S'ala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERQO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidon de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)

UE BERNAL JAUREGUI
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cuicuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-005-2015-00629-01
Dte.: Fredy Sotomayor Montoya
Ddo.: Municipio de San José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando :Ayala Penaranda mediante proveido
visto a folio 65 del expediente, formuldé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del artfculo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento plénteada'-y su tramite

El Doctor Hemando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad .con Jeronimo Ayala
Pefiaranda, quien expidié en su condicion de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso.

2. Consrderacmnes yfundamentos de Ia Sala o

Para la Sala es c!aro que concurre en el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131-del C.P.A.C A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerédnimo Ayala Pefaranda, razéon suficiente para declarar fundado el
impedimento por &l propuesto, y como consecuencia de ello, separario del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato (nico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accién de gue se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.; Radicado N° 54-001-33-33-005-2015-00628-01
Actor: Fredy Sotomayor Montaya
Auto resuelve impedimenio

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con ¢l tipo de accién de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 01 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00015-00
Demandante: Consorcio Soberania
Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo
Demandado: “FONADE”
Medio de control: Controversias contractuales

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de proveer en reilacién con la
admisién de la demanda de la referencia, ocasion en la cual se concluye que este
Tribunal carece de jurisdiccidn para conocer de esta causa judicial, acorde a las
consideraciones que a continuacién se expondran.

L. Conside_lja__ciones

La demanda que es objeto de estudlo tiene co_mﬂ'x objeto pnncspai la declaratoria
de incumplimiento del contrato No. 2130332 del 07 de:febrero de 2013, celebrado
entre el aqui demandante “CONSORCIQ SOBERANIA” y. el F.NDO NACIONAL
DE PROYECTOS DE DESARROLLO “FONADE’, cuyo objetc fue la
“CONSTRUCC!ON DE UN PUENTE SOBR'f_, LA QUEBRADA SECA EN LA
CARRETERA DE LA SOBERAN[A ENTRE,‘,_,EL KM_E__ +100 Y EL KM 5+160,
MUNICIPIO DE PAMPLONA DEF’ARTAIVIENTO NORTE: DE SANTANDER”

Confrontando lo antenor con lo dlspuesto en la ____ey 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cod:go de Proced:m:ento Admtmstrat.'vo y de lo Contencioso
Administrativo”, encontramos qlie ‘el legislador” al establecer el objeto de la
jurisdiccion, indico: 5

“ARTICULO 104 DE LA=., 'JURISDICCION DE LO CONTENC!OSO
ADMINISTRATIVO.> La- Jurisdiccion ‘de fo* .Contencioso- ‘Administrativo esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en
leyes especiales, dé las controversias y litigios originados e “actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujefos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando eferzan
funcién administrativa.

lgualmente conocera de los sigufentes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que
sea parte una entidad publica o_un particular en ejercicio _de funciones
propias def Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de
servicios publicos domiciliarios en fos cuales se incluyan o hayan debido
incluirse cladusulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion Jegal y reglamentaria entre los servidores publicos y
el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté

administrado por una persona de derecho publico.
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5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los egjecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales
en que hubiere sido parte una entidad pablica; e, igualmente los originados en
los contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en
gjercicio de funciones propias def Estado.

PARAGRAFO. Para los solos efectos de este Cédigo, se entiende por entidad
publica todo o6rgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su
denominacion, las sociedades o empresas en las que el Estado tenga una
participacion igual o superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o
participacion estatal igual o superior al 50%.” (Subrayado y negrilla fuera de
fexto original).

De tal modo, acorde a!l aparte resaltado, prima facie podria entenderse que
resultaria clara la asignacion de jurisdiccién para conocer la causa judicial que es
objeto de analisis, ya que se trata de una controversia relativa a un contrato en la
que es parte una entidad publica, aplicandose asi un criterio organico. Empero, el
articulo siguiente del texto normativo citado, consagra una serie de excepciones
que se deben traer a colacion, puesto gue inexorablemente varia la conclusidn
anteriormente referida. Dicho precepto indica:

"ARTICULO 105. EXCEPCIONES. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo no_conocera de fos siquientes asuntos:

1. Las confroversias relativas a fa responsabifidad extracontractual y a los
contratos celebrados por entidades publicas que tengan el caracter de
instituciones financieras, -asequradoras, intermediarios de sequros o
intermediarios de valores vigilados por la Superintendencia Financiera,
cuando correspondan al giro ordinarioc de Jlos negocios_de dichas
entidades, incluyendo los procesos gjecutivos.

2. Las decisiones proferidas por autoridades administrativas en ejercicio de
funciones jurisdiccionales, sin perjuicio de las competencias en materia de
recursos contra dichas decisiones atribuidas a esta jurisdiccion. Las decisiones
que una autoridad administrativa adopte en gjercicio de fa funcién jurisdiccional
estaran identificadas con la expresion que corresponde hacer a los jueces
precediendo la parte resolutiva de sus seritencias y deberan ser adoptadas en
un proveido independiente que no podré mezclarse con decisiones que
correspondan al ejercicio de funcion administrativa, las cuales, si tienen relacién
con el mismo asunto, deberan constar en acto administrativo separado.

3. Las decisiones proferidas en juicios de policia regulados especialmente por la
fey.

4. Los conflictos de caréacter laboral surgidos entre las entidades pablicas y sus
trabajadores oficiales.”

De lo anterior, vale la pena destacar que contrario a la conclusién ya enunciada, el
articulo 105 de la Ley 1437 de 2011, retira de la 6rbita de conocimiento de la
jurisdiccion contencioso administrativa, una serie de controversias que a pesar de
que guarden relacion con entidades publicas, por su naturaleza o asunto deben
ser conocidas por la jurisdiccién ordinaria, restando asi universalidad al criterio
organico que pareciere instituir en el articulo precedente. Entre dichas
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controversias de excepcion, debemos resaltar la que hace referencia a los
~ contratos celebrados por entidades publicas que tengan el caracter de
instituciones financieras, asequradoras, intermediarios de seguros o
- intermediarios _de valores vigilados por la Superintendencia Financiera,
cuando correspondan al giro ordinario de los negocios de dichas entidades,
por cuanto la misma nos obliga a analizar si FONADE tiene o no el caracter alli
enunciado y en caso positivo, determinar luego si el contrato que es objeto de
controversia en el sub examine corresponde al giro ordinario de ios negocios de
dicha entidad.

En cuanto a lo primero, encontramos que el Decreto 288 de 2004 sefala que
FONADE es una Empresa Industrial y Comercial del Estado, de caracter
financiero, dotada de personeria juridica, patrimonio propio, autonomia
administrativa, vinculada al Departamento Nacional de Planeacion, y que es
vigilada por la Superintendencia Bancaria ~hoy.superintendencia Financiera en
virtud delo estipulado en el Decreto 4327 de 2005-, dandose as{? los presupuestos
iniciales para que se configure la excepcién plasmada en el articulo 105 de la Ley
1437 de 2011. '

Ahora bien, deberflos pasar aana ; nirato No. 21?30332 del 07 de
febrero de 2013 corresponde o noz_gl__j:g’;iiﬁ ordinario de los negocios de FONADE,
para lo cual antes de abordar el contenido.de dicho contrato, se hara referencia a

la conceptualizacion dé lo que’ debe entenderse Jpor:“giro. ordinario de los

negocios”, citando en tal sentido un pronunc
Estado’, en el que al respecto se expuso: =

el honerable Consejo de

«b. Alcance de la nocién giro ordinario de los negocios, en el contexto del
articulo 105 del CPACA.

En orden a lo sefialado, corresponde establecer a :
giro ordinario de los: négocios; que’ emplea el art;” 105 {
entenderse en una perspectiva restringida; limitada a las actividades enunciadas
por él, esto es: financieras, aseguradoras, interme

fiei}e la expresion
el (CPACA: Debe

: ] \ediarios de seguros o
intermediarios de valores; o la lectura debe hacerse en sentido mas amplio,
comprendiendo todas las actividades que dichas entidades.desarrolian.

La Seccién Tercera se pronuncié sobre el tema, con gran acierto, en Ila
sentencia del 6 de julio de 2005, Exp. 11.575, en la cual expres6 sobre este
concepto juridico indeterminado®, en el mismo contexto que exige la Ley 1437,

1 Consejo de Estade, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, Consejero ponente: Enrique
Gil Botero, Bogotd D.C., doce {i2) de febrerc ¢e dos mil catorce (2014), Radicacion: 25000-23-36-000-2012-00679-01
47.083)

£ Manifesto la Sala: “3.3.3. Ef concepto giro ordinario de ias actividades, constifuye un conceplo juridico indeterminado. Pese
a que se ha precisado bastante lo que debe entenderse por lo que en la norma demeandada —y a su vez la que &sta
reglamenta- . se denomina “giro ordinario de las actividades”, noc puede desconocerse gue se trata de un concepto
especiaimente problematico, sobre todo porque su contenido ne es absolutamente preciso y concreto, sino que cofresponde
a un tipico concepto juridico indeterminado.

“Para a Sala se trata de un concepto de esta naturaleza porque, tal como lo ha precisado Eduardo Garcia de Enterria, en su
Curso de Derecho Administrativo:

"Por su referencia a la realidad, los conceptos utilizados per las leyes pueden ser determinados o indeterminados. Los
conceptos determinados delimitan el ambito de realidad 2 que se refieren de una manera precisa e inequivoca. Por gjemplo:
la mayorta de edad se produce a los dieciocho afios,; e plazo para interponer el 'recurso ordinario' es de un mes; ta jubilacién
se declarara al cumplir el funcicnario 65 afos. El nimero de afios, o el nimero de dias asi precisados, estan perfectamente
determinados, y la aplicacion de tales conceptos en los casos concretos se limita a la pura constatacion, sin que se suscite
(una vez pracisado por la ley el modo del computo y efectuada fa prueba correspondiente) duda alguna en cuanto al ambito
material a que fales concepios se refieren. Por el contrario, con la técnica del concepto juridico indeterminado ia ley

47
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s6lo que para establecer cuando la institucién financiera se regia por la Ley 80
de 1993 y cuando por el derecho privado, teniendo en cuenta que la ley disponia
que si el contrato hacia parte del giro ordinario de las actividades no se regia por
aquélla y si o hacia parte se regia por dicho estatuto. La cita se hace /n extenso
por su pertinencia para resolver el caso concreto:

3.3 E concepto ‘giro ordinario de las actividades” propias del objeto soclai
de las entidades financieras.

Para determinar la aplicacion precisa de la excepcidn al régimen publico de
contratacion, en la materia que se esta analizando, es necesario precisar el
concepto de giro ordinario de las actividades propias del objefo social de las
entidades financieras, toda vez que la demanda se centra en este punto, al
decir que el inciso 3, del art. 21, demandado, es nulo porque incluye Ia
contratacion de la poliza global bancaria, como si hiciera parte el giro
ordinario de las actividades; cuando, a juicio del actor, no hace parte del
mismo.

3.3.1. El giro ordinario de las actividades propias del objeto social de las
entidades financieras, en primer lugar, lo constituye el gjercicio de su
“funcién principal”. Para aproximarse a este concepto baste decir, pues
parece bastante obvio, que hace parte del giro ordinario de las actividades
propias del objeto social de estas entidades la realizacion de las actividades
descritas para cada una de ellas, en ei EOSF.

Asi, por ejemplo, el art. 2.1, inc. 2, del EOSF, define, bajo el nombre de
“funcion principal’, las actividades que pueden realizar los establecimientos
de crédito: “Se consideran establecimientos de crédito las instituciones
financieras cuya funcién principal consista en captar en moneda legal
recursos del publico en depositos, a la vista o a término, para colocarios
nuevamentie a fravés de préstamos, descuentos, anticipos u otras
operaciones activas de crédito.” (Negrillas fuera de texto)

A confinuacion, el mismo articulo 2 describe, una a una, la “funcion
principal” que puede realizar cada uno de los entes que conforman el
género Establecimientos de Crédito.

Luego, en los articulo 6 a 9 se detallan adn mas las “facultades” que tienen
los establecimientos bancarios; en los arts. 11 a 13 las de las
Corporaciones Financieras, en los arts. 24 y 26 las de las compafias de
financiamiento comercial; en los arts. 27 y 28 las de las Cooperativas
Financieras.

De la lectura de esas normas, se puede deducir que la funcion principal de
tales entidades es la de captar recursos, por distintos medios y para los
distintos fines indicados para cada tipo de establecimiento.

refiere una esfera de realidad cuyos limites no aparecen bien precisados en su enunciado, no obstante lo cual es
claro que intenta delimitar un supuesto concreto. Asi, procedera también fa jubilacion cuando el funcionario padezca
incapacidad permanente para el efercicio de sus funciones; buena fe; falta de probidad. La ley no determina con exactitud
fos limites de esos conceptos porque se trata de conceptos que no admiten una cuantificacion o determinacion
rigurosas, pero en todo caso es manifiesto que se esta refiriendo a un supuesto de la realidad que, no obstante la
indeterminacion dei concepto, admite ser precisado en el momento de la aplicacién. La ley utlliza concaptos de
experiencia {incapacidad para el gjercicic de sus funciones, premeditacion, fuerza irresistible) o de valor {(buena fe, estandar
de conducta del buen padre de famifia, justo precio) porque ias realidades referidas no admiten ofro tipo de:determinacion
mas precisa. Pero al estar refiriéndose a supuestos concretos v no a vaguedades imprecisas o contradictorias, es claro que
la aplicacién de tales concepios o la calificacion de circunstancias concretas no admite mas que una selucién: ¢ se da ¢ no
se da el concepto; o hay buena fe o no la hay; o el precio es justo 0 no lo &s ; ¢ se ha faltado a la probidad o no se ha
feltado. Tertium non datur . Esto es lo esencial del concepto juridico indeterminado: la indeterminacion del enunciado
no se traduce en una indeterminacion de las aplicaciones del mismo las cuales solo permiten una "unidad de
solucién justa” en cada caso.’ (Negrilla fuera de texto).

“En este caso, ia Sala tiene necesidad de precisar ¢f alcance de este concepto en orden a definir la legalidad de la norma
demandada, es decir el ast. 21, inciso 3, del decreto 679 de 1984; para ello se gtendrd a lo analizado en los precedentes
nurmerales, por cuanto una determinacidn mas precisz no es posible en abstracto, sino ¢ase por caso —pariiendo del
anterior analisis y llevandolo al probiema particular-, a fin de evaluar su adecuacién normativa.

“En esta ocasion la Sala debe hacerlo en relacion con la denominada péliza global bancaria, sobre la cual hay que resolver
si pertenece o no al giro ordinaric de ios negocios financieros.”
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Luego, el articulo 3 describe como “funcién principal” que pueden realizar
las sociedades de servicios financieros: “la realizacién de las operaciones
previstas en el régimen legal que regula su actividad.”

No obstante, a continuacién, en los articulo 29 y 30, se describen las
autorizaciones especiales que tienen las Sociedades Fiduciarias; en el art.
31 las de las Sociedades Administradoras de Fondos de Pensiones y de
Cesantias; y en el art. 33 las de los Almacenes generales de Deposito.

Las sociedades de capitalizacidn, por su lado, tienen como “objeto” —el art.
4 del EOSF, extrafiamente, no lo denomina funcién principal, como lo habifa
hecho con los demas - “... estimular el ahorro mediante la constitucién, en
cualquier forma, de capitales determinados, a cambio de desembolsos
unicos o periédicos, con posibilidad o sin ella de reembolsos anticipados por
medio de sorteos.” Esta norma es complementada por los articulos 36 y 37
de mismo estatuto.

A las Entidades Aseguradoras, por su parte, se les define su objeto en el
articulo 38.3. A los intermediarios de seguros en el art. 401 y a los
mtermedlar!os de reaseguros en e! art 44 1

Segin esto, parece bastante obvxo conciulr que las actlwdades descritas en
los diferentes: articulos citados hacen parte-del denominado grro ordinario
de las actividades propias. del objeto social dea entidad financiera, pese a
que este concepto no sea el que emplee el EOSF;-sino la ley 80 y el art. 21
del decreto 679. Y es claro que esto constztuye ifo ordinario, pues es lo

' actividad para la cual

fueron creados :
3.3.2. Tambren hacen pan‘e del :

anterior, para ser completa ex1g formuia y dar respueéfa a una pregunta
adicional: ;pueden las entidades financieras realizar acfividades, entre ellas
celebrar coniratos, para cumplir proposnos relacmnados ¥ afmes con la
funcién principal, pero:no incluidas: expresamente ‘en lo estnctamente
referido en Ias normas c;tadas enel:punto: anterfor’?

La respuesta a esta pregunta es de gran lmportanc:a porque se pretende
establecer la posibilidad de realizar actividades no expresamente descritas
en la funcién: pnnc;pai de Ias ent;dades fmancneras - aunque :relacionadas
con ella. N :

Para la Sala no hay_ duda de que una entlda sta’ naturaleza puede
hacer, no s0lo lo que dice a ley en forma expresa, sino ‘también lo que se
deriva del objeto o funcién principal, a pesar de que no se encuentre
expresamente definido en la ley.

Este aserto no se opone al hecho de que las entidades financieras gocen
de un régimen especial, distinto del previsto por el Cédigo de Comercio
para las sociedades comerciales comunes, circunstancia por la cual la
interpretacién sobre su capacidad es mas restringida que las de las
mentadas sociedades, de modo que el simple acuerdo entre los socios no
puede extender o ampliar el objeto de la entidad; cosa que si puede ocurrir
en materia comercial.

La razén es simple. Las entidades financieras estan fuertemente reguladas
en el EOSF, norma que define qué puede hacer una entidad de esta
naturaleza, lo que implica un limite a la libertad societaria en este campo.
En palabras de José ignacio Narvaez Garcia:

“La capacidad es todavia mas restringida en aquellas compafias que
por la dimension y trascendencia de su actividad empresarial estan
dotadas de régimen especial (bancos, corporaciones financieras,
compafias de capitalizacion... comparifas de seguros, etc.). En todas
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eltas la voluntad privada, inclusive para la determinacién de su objeto, y
obviamente para la realizacion de este, cede el paso al principio de
derecho publico, segin el cual los sujetos no tienen faculfades distintas
de las expresamente contempladas para ellos en la ley...”?

Lo anterior no significa que las entidades financieras sélo puedan realizar
las actividades estricta y precisamente relacicnadas en el EOSF, pues, es
claro que también deben poder hacer todo aguello que esté directamente
relacionado con la funcién principal, a fin de que puedan desarrollarla
plenamente. En este caso, las actividades conexas con ia principal deben
guardar una estrecha relacion de medio a fin, es decir, que lo que se realiza
debe ser necesario para desarrollar la actividad principal.

En este campo, entonces, es posible, sin detrimento de la especialidad que
constituye el EOSF, aplicar normas del Coddigo de Comercio a las
instituciones financieras, y en particular el articulo 99 de dicho estatuto, el
cual establece que:

‘Art. 99. La capacidad de la sociedad se circunscribira al desarrollo de
la empresa o actividad prevista en su objeto. Se entenderan incluidos
en el objeto social los actos directamente relacionados con el mismo y
los que tengan como finalidad ejercer los derechos o cumplir las
obligaciones, legal o convencionalmente derivados de la existencia y
actividad de Ia sociedad.’

Segln esta norma, el giro ordinario de las actividades de una sociedad
comercial no sélo comprende aquelic que define en forma concreta su
objeto social®, sino todos los actos directamente relacionados con el mismo,
io que denota que entre éstos y aquéllas debe existir una relacion de
necesidad que los hace parte del objeto de la sociedad. Tal es el caso de la
contratacion de la publicidad para promocionar la empresa o sus productos,
o la contratacidn de profesionales para que realicen una consultoria o
asesoria relacionada con las actividades de la empresa, elc.,

En estos casos, mal podria decirse que la sociedad no puede realizar este
tipo de actos necesarios para el buen desempefo de sus actividades
comerciales. Lo propio cabe decir de las entidades financieras. De manera
que la norma comercial citada es perfectamente trasladable al campo
financiero.

Siendo asi las cosas, resulta que el concepto “giro ordinario de las
actividades” —tal como lo refiere el art. 21 demandado- o también “giro
ordinario de los negocios” —como lo denominan otras normas-, hace
refacion tanto a las actividades o negocios realizados en cumplimiento
del objeto social o de las funciones principales, expresamente
definidas por la ley, como también a todo aquello que es conexo con
ellas y que se realiza para desarroltar la funcién principal,
estableciéndose entre estos dos una relacion de medio a fin, estrecha
y complementaria.

* Teoria General de las Sociedades, Ed. Legis, octava edicion. Bogoia, 1998. En este mismo sentido dijo el Consejo de
Estado -Seniencia del 7 de julio de 1989, Seccion Cuarta, Exp. No. 1012- que: (...} por tratarse de un servicio publico del
que es responsable el Estado y en e cual estd de por medio el interés piblico, la actividad bancaria no es una actividad
libre, sino que esté limitada y condicionada por regulaciones expresas en cuanto su iniciativa, organizacion, desarrollc,
operaciones posibles, condiciones de las mismas, vigilancia, terminacion, liquidacién, etc, v todas esas limitaciones tienen
como finalidad, la preteccién de los intereses de la colectividad y no el dnimo de lucro que pudieran tener los particulares
cuando prestan dicho servicio publico”,

* Dice el art. 110.4 del Codigo de Comercio "Art. 110. REQUISITOS PARA LA CONSTITUCION DE UNA SOGCIEDAD. La
sociedad comercial se constituira por escritura publica en la cual se expresara: (...)

°‘4) El objeto social, esto es, la empresa o negocio de 12 sociedad, haciendo una enunciacion clara y compieta de las
actividades principales. Sera ineficaz la estipulacidn en virtud de la cual el objefo social se extienda a actividades
enunciadas en forma indeterminada o que no fengan una relacion directa con aquél,” (...}
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Desde luego que la realizacién de una actividad que no cumpla estos
requisitos estara prohibida, y esto tanto en el derecho financiero como en el
societario comun.

A esta misma conc!us:on llegd la Sala de Consulia y Servicio Civil del
Consejo de Estacfo organismo que, haciendo un interesante analisis del
concepto “giro ordlnano de los negocios”, en materia financiera, cita la
circuiar externa N° 055 de 1.997 de la Superintendencia Bancaria, la cual
hizo el analisis sobre los actos y contratos conexos con las operaciones
financieras y de seguros, y establecié que:

(...) la doctrina de la especialidad en punto del objeto social que
consagra el articulo 99 del Cédigo de Comercio resulta aplicable a las
sociedades vigifadas por la Superintendencia Bancaria en razén a
lo preceptuado por el articulo 2034 ibidem, toda vez que ella no pugna
en forma alguna con las disposiciones imperativas de caracter especial
que rigen tales entidades y, por el contrario, se acompasa
armoénicamente con los referidos estatutos excepcionales en la medida
en que ambas figuras apuntan a la misma finalidad, cual es la de que
las sociedades.comerciales .ordinarias. en..el-primer.caso.y.financieras
en el segundo, hagan uso de su capacidad juridica dentro de los
precisos Ilmites de su respect:vo objeto soc:lal

(...) L
‘Frente a las actividades que tengan por finalidad ejercer derechos o
cumplir obllgamones se debe 1mperat|vamente entrar a analtzar el
hecho de andlisis, respecto de los actos dwec:tamente relacmnados con
el objeto soc;ai o actmdades conexas ai m;smo -

particular. Cuando se trate de’ actos conexos, K_,su armoma con el
objeto somal debe- expresarse siempre p,_"r medlo de una relacién
de medio a fin, cuyos extremos seran, en’ su orden el acto
consnderado y la empresa.o act:v:dades previstas en la Iey para las
instituciones financieras.

ES

(...) No tocfa ac‘tlvsdadhde u estabEeoxmlento de.credito; se restringe a
las operacsones de‘intermediacion ﬁnanc;era, que constltuyen su objeto
social, sino qug igual: gt dema ,pamgulares pueden
realizar una serie de operamones que se dirijana creaf’o modificar las
condiciones requerldas para el desarrollo de su acthdad o ala
conservacion, reparacion 'y’ mejora” de lo§ bienes “qtie “integran su
patrimonio, 0 a la solucién de situaciones coyunturales de iliquidez.
Estas son operaciones para financiarse y funcionar como
empresas, no comprendidas entre las propias de la intermediacion
financiera, pero si dentro del giro ordinario de sus negocios y a
las que se extiende el objeto social como actos requeridos para su
adecuado funcionamiento.’

% A nivel de linea jurisprudencial debe destacarse que, mediante la sentencia de fa Seccidn Cuarta, de junio 14 de 1996 —
Rad. 7450, ya el Censejo de Estado habia reflexionado de manera similar a este respecto. En particuiar, dijo sobre las
sociedades fiduciarias, que “... come sociedades mercantiles que son (art. 100 €. Co.), en armonia con lo previsto en el
art. 99 del C. Co., se halia restrmglda a las operaciones que constiluye su cbjeto social, las cuales, se encugntran
expresamente autorizadas por la ley; asi mismo, dicho atributo se extiende a aquellos actos que tengan por fi finalidad
ejercer los derechos y cumplir las obligaciones legal o convencienalmente derivadas de la existencia de la
actividad de [a compafiia y a los actos directamente relacionados con la actividad principal, cuya armonia con esta,
tal como lo expresa la Superintendencia Bancaria en la resoiucidn por iz cual se multé a... ‘debera siempre expresarse a
través de una relacion instrumental -de medio a fin- cuyos extremos seran, en su orden, et acto considerado y la
empresa o actividad previsia en los estatutos de la compafiia’ " (Negrillas fuera de texic)
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Desde ese punto de vista, los crédifos Interinstitucionales no son medios de
captacion de recursos sino fuente de financiamiento a los que pueds
acceder la institucién por disposicion expresa de ia ley 0 como operacion
conexa a su objeto social, por virtud de lo previsto en el articuio 99 del
Cédigo de Comercio.

La Sala de Consuita, a partir de esta —y de otras citas de la doctrina y de los
conceptos de la Superintendencia Bancaria- concluye aceptando tal
criterio, y dice gue:

Asi las cosas, en los términos del Estatuto Organico del Sistema
Financiero, los actos y contratos de las entidades comprendidas bajo
su regulacidn que se enmarcan en la funciéon principal y las
operaciones auiorizadas (con las limitaciones o alcances que se
definan a su vez en las normas estatutarias y en la autorizacidén de
funcionamiento), son los que sujetos a la autorizacién y control de la
superintendencia bancaria justifican y explican la razén por la cual
estan sometidos a los estatutos excepcionales del sistema financiero
y, por o mismo, dada su naturaleza corresponden al concepto de giro
ordinario de sus negocios.

Lo anterior tiene un limite obvio. Si bien se amplia el concepto “giro
ordinaric de los negocios”s, abarcando en él las denominadas
actividades principales y las actividades conexas, en todo caso no
permite incluir fos actos que no guarden ningun fipo de relacién con el
objeto principal, pues esto no se acomoda al articulo 99 del Cédigo de
comercio, y menos aun al EOSF.”

Acorde a lo anterior, para concluir si el confrato que en la demanda se aduce
como incumplido corresponde o no al giro ordinario de fos negocios de la entidad
demandada (bien sea por su funcién principal o por las conexas), debemos
analizar el objeto y las funciones de FONADE, para luego confrontarlo con lo
pactado en dicho contrato. Al efecto, el Decreto 288 de 2004, contempla:

‘Articulo 2°. Objeto. El Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo,
Fonade, tiene por objeto principal ser Agente en cualquiera de las etapas
del ciclo de proyvectos de desarrollo, mediante la preparacidn, financiacién
y__administraciéon de estudios, y la preparacién, financiacién,
administracidén y ejecucion de proyectos de desarrollo en cualquiera de
sus etapas.

Articulo 3°. Funciones. En desarrolic de su objeto el Fondo Financiero de
Proyectos de Desarrolio, Fonade, podra realizar las siguientes funciones:

3.1. Promover, estructurar, gerenciar, ejecutar y evaluar proyectos de
desarrollo financiados con__recursos de fuentes nacionales o
internacionales.

3.2. Realizar las gestiones necesarias para garantizar la viabilidad financiera del
Fondo y la de los proyectos que administra o ejecuta.

3.3. Celebrar contratos de financiamiento y descontar operaciones para estudios
y proyectos de desarrollo.

§ Criterio que comparte también Néstor Humberto Mariinez Neira, quien dice que “Ademas del gjercicio de las actividades
principaies o actividades estrictamente bancarias, las institucienes financieras tienen capacidad para desarrollar los actos
civiles o comerciaies necesarios para el cumplimiento de su obieto.

“No podria ser que Ja capacidad de una institucion firanciera naciera y se agotara en las operaciones y servicios bancarios
propiamente dichos, Se requiere al mismeo fiempo que juridicamente le sea factible estar en condiciones de atender
aquelios, a partir de la ejecucion de acfos intermedios que le permitan, a guisa de ejemplo, adquirir sedes, confratar
funcionarios..,” (Catedra de derecho bancario colombiano. Ed. Legis. Bogota. 2000. pag. 266)
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3.4. Realizar operaciones de crédito externo o interno con sujecion a las normas
legales vigentes.

3.5. ‘Captar ahorro interno mediante la emisidon de bonos, celebrando los
contratos garantia y agencia o pago a que hubiere lugar para estos efectos, en
las condiciones que autorice el Ministerio de Hacienda y la Superintendencia
Bancaria.

3.6. Celebrar contratos para administrar recursos destinados a la ejecucion
de proyectos y para el desarrollo de esquemas de gerencia de proyectos.

3.7. Realizar operaciones de financiamiento no reembolsable con recursos del
presupuesto nacional o con utilidades liquidas asignadas a la entidad sin
deteriorar su patrimonio en términos reales.

3.8. Vender o negociar su cartera o efectuar titularizacién pasiva de la misma.

3.9. Prestar asesoria y asistencia técnica a entidades publicas y privadas
en materias relacionadas con proyectos de desarrolio.

3.10. Prestar servicios de asesoria, estructuracion y reestructuracion financiera y
de bancadei mversmn

3.11. impulsar Ea consuitorla naczonal en sectores vmculados con: e} desarrolio.

3.12. Realizar i mvers;ones de portafoho con Ios recursos que recrba en desarrollo
de su objeto social. o - .

3.13. Manejar Eas cuentas en moneda naCIonaI 0 extran}era necesarlas para su
operacion o el desarrolio o la ejecuc:on de proyectos e ejecute o administre.

3.14. Las demés funciones que le sean as:gnadas ( egniias y subrayas fuera
de texto orlgrnai) i i :

De los apartes resaftados se mf;ere que, ONADE tlene como su objeto social
principal, el ser Agente en cuatqwera de-_aé etapas dei mclo de proyectos de
desarrolio, mediante la preparamon flnanmac:lon“.y‘ 'dmmlstrac;ton de estudios, asi
como la preparacion, ﬂnanc:amon admlmstracmn y ejecumon de proyectos de
desarrolio en cualquiera de sus’ ‘etapas. Ademas en cuanto a sus funciones se
estipuld que era de su resorte “Promover estructurar gerenc:ar . ejecutar y evaluar
proyectos de desarrollo financiados:. con FeCUrsos’ de 'fuenfes nacionales o
internacionales”, “Celebrar com‘ratos para admm trar recursos destinados a la
gjecucion de proyecfos 'y para el ‘desarrollo. de esquémas de gerencia de
proyectos”, y “Prestar asesoria y asistencia técnica a entidades publicas y
privadas en materias relacionadas con proyectos de desarroll ?"'entre otras.

Ahora bien, confrontando aquello con el contrato No. 2130332 que sirve de
fundamento a la presente demanda, encontramos que el objeto de esie es
“CONSTRUIR UN PUENTE SOBRE LA QUEBRADA SECA EN LA CARRETERA
DE LA SOBERANIA, ENTRE EL KM 5+100 Y EL KM 5+160, MUNICIPIO DE
PAMPLONA, DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER” lo cual pareciera no
corresponder al giro ordinario de los negocios de FONADE. Empero, revisando las
consideraciones que sirven de sustento al referido contrato, encontramos que se
expone que la labor que alli desarrolla la entidad demandada, tiene como sustento
las obligaciones adquiridas en el Convenio 200925, especificamente en los
siguientes términos: '

“CONSIDERACIONES: 1. FONADE el Instituto Nacional de Vias INVIAS, el
Ministerio de Transporte y Ministerio de Defensa — Ejército Nacional celebraron

44T
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el convenio No. 200925 con el objeto de “gerenciar, promocionar, ejecutar y
financiar los proyectos denominados “CARRETERA DE LA SOBERANIA” Y
“TRANSVERSAL DE LA MACARENA”, aunando esfuerzos para: 1) Estudios y
disefios, gestidn social, predial, ambiental y mejoramienio del proyecto
“CARRETERA DE LA SOBERANIA”, tramo La Lejia — Saravena, hasta el monto
de los recursos (...); 2. Que en desarrolio del convenio 200925, FONADE se
compromete en la clausula quinta, numeral b) vy ¢) a: “b} Estructurar, coordinar
y realizar los actos necesarios para la ejecucién del objeto del presente
convenio, respondiendo de su ejecucion por su cuenta y riesgo de
conformidad con el Plan Operalivo establecido para los proyectos”.
(Negrilla y subrayado fuera de texto original).

Asi las cosas, el contrato No. 2130332 el cual sirve de sustento a las pretensiones
de la demanda, fue suscrito por FONADE en cumplimiento del objeto y de las
obligaciones adquiridas por dicha entidad en el Convenio 200925, en el cual figura
como la encargada de GERENCIAR, ESTRUCTURAR, COORDINAR vy realizar
los actos necesarios para la ejecucion del mismo, labores estas que encuentran
coincidencia con lo estipulado como objeto y funciones de FONADE en el Decreto
288 de 2004, concluyéndose entonces que la suscripcion del contrato que se
depreca incumplido, si_guarda relacion con el giro ordinario de los negocios
de la entidad demandada.

A esta misma conclusion arribé el Honorable Consejo de Estado en un caso
analogo al que nos ocupa —ya citado en esta providencia-’, en el cual indico:

“Ahcora, el negocio juridico pertenece al giro ordinario de las actividades
definidas como financieras para Fonade, porque su objeto fue la “consultoria
especializada para la estructuracién de concesiones viales” para varias
carreteras del pais, en desarrollo de un convenio que en tal sentido celebrd con
el INCO, y resulta que el Decreto 288 de 2004, dispone que: “En desarrolio de
su objeto el Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo, Fonade, podra
realizar las siguientes funciones: 3.1 Promover, estructurar, gerenciar, ejecutar y
evaluar proyectos de desarrollo financiados con recursos de fuentes nacionales
o internacionales” y también “3.9 Prestar asesoria y asistencia técnica a
entidades publicas y privadas en materias relacionadas con proyectos de
desarroilo.”

En los términos indicados, por la naturaleza contractual de la controversia, y
sobre todo porque su objeto perienece al giro ordinario de los negocios de
Fonade, la Sala carece de jurisdiccién y competencia —art. 105.1, segin se
estudié- y por eso modificara la decision del tribunal, porque si bien, es correcto
que se debe rechazar la demanda, no obedece a la caducidad de la accién, sino
a la falta de jurisdiccidn para pronunciarse socbre cualquier aspecto de ella —art.
168 de la Ley 1437 de 2011,

Por tanto, al tratarse de una controversia de responsabilidad contractual en ef gue
es parte una entidad publica, que tiene el caracter de entidad financiera, que es
vigilada por la Superintendencia Financiera, y teniendo en cuenta por demas que
el contrato objeto de demanda si guarda relacidn con el giro ordinario de los
negocios de dicha entidad, se configuran los presupuestos de la regla de
excepcion contenida en el articulo 105 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011, no

7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccidn C, Consejero ponenie: Enrique
Gil Botero, Bogota D.C., doce {12} de febrere de dos mil catorce (2014), Radicacidn: 25000-23-36-000-2012-00679-01
(47.083)
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siendo del conocimiento de la jurisdiccidn contencioso administrativa la demanda
de la referencia, a pesar de que en uno de sus extremos se encuentre una entidad
publica.

Debe resaltarse, que si bien este Despacho habia sostenido en otro caso analogo
esta posicidon y la misma habia sido desestimada por el Consejo Superior de la
Judicatura al dirimir el conflicto de jurisdicciéon formulado por el Juzgado Civil al
cual se remitié dicha demanda, los argumentos esgrimidos por el ente competente
para conocer tales conflictos, se basaron en que el contrato que en aquella
ocasién servia de sustento a la demanda habia sido suscrito en vigencia del
Decreto 01 de 1984, y por tanto, no resuiltaba aplicable el articulo 105 numeral 1°
de la Ley 1437 de 2011. Al respecto en auto de fecha quince (15) de octubre de
dos mil quince (2015) proferido dentro del radicado No. 110010102000201503106
00, se dijo:

“En cuanto a la excepmon contenida en el articulo 105 de fa Léy 1437 de 2011,
de acuerdo con dicha jurisprudencia, se trata de una norma. _posterlor VAL
aplicable a los contratos ce!ebrados en v1qenc|a del Decreto 01 de 1984,
que _asigna a Ia |unsd|cc ion ordmana las cor rover51as contractuales de
las entidades financieras estatale e acuerdo con el anahs:s que en cada
caso _debe hacerse del objeto del rato, en. torno: al concepto del giro
ordinario de los neqocros en.relacién-con. el respecttvo contrato

En el caso en examen no sélo | Jade: - dem ‘"dadas son publicas, asi
como la demandante FONADE,- sa [nd,stnai Y& omerCIaI del Estado de
caracter financiero, sino que aderas, el convenio celebrado por ésta y cuyo
mcumphm:ente fue demanda (5|c) fue. ce[ebrado el 22 de octubre de 2004
con_fundamento en la:ley 80 de- 11993, ba]o Ia v:qenc;a del Cédigo
Contencioso Admlmstratlvo, decreto 01.de 1984, bor lo cual corresponde a
esa jurisdiccion conocer de la’ controverSIa por razén de las Mos:cuones

del Estatuto de Contratacmn Estatal.

1998 establecen la
* contratacior esas: Industriales y
Comerciales det Estado que desarrollan su actividad en’ $ector financiero, se
rigen por las normas especnaies del derecho pnvado “lo 'efto es gue ese
régimen exceptrvo resiilta ser de caracter mixto, toda’ vez"que se encuerntra
infegrado por la convergencia de normas legales de diferente orden en la
medida que las contrataciones de dichas entidades no se apartan de la
aplicacion del derecho administrativo en varios supuestos de ley, por gjemplo,
en presencia de la funcion administrativa de caracter estatal asignada a la
respectiva entidad, toda vez que la contratacion estatal debe respetar los
principios del articulo 209 de la Constitucion Politica.”

Lo anterior, pues aunque iaSSLeyes 80. de 4993+ y 489

Igualmente en casos similares ya se ha pronunciado esta Sala asignando la
competencia a la jurisdiccién contencioso administrativa como pasard a
declararse.

Sin mas consideraciones, esta superioridad determina que la Jurisdiccion
competente para conocer de la demanda instaurada por el FONDO
FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO FONADE contra el
MUNICIPIO DE OCANA y la NACION — MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y

143
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TERRITORIO, es la contencioso administrativa representada por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, al cual se le enviara el expediente.”

Revisado el sub examine, se observa que el contrato No. 2130332 fue suscrito
entre la parte demandante y FONADE el dia 07 de febrero de 2013°%, momento
para el cual ya habia entrado en vigencia la Ley 1437 de 201 1°, o cual acaecio el
dia 02 de julic de 2012, siendo posterior incluso a tal fecha, el aviso de
contratacién publica que sirvié de preambulo a tal contrato, el cual se publico el
dia 26 de noviembre de 2012, no existiendo duda que tanto el procedimiento
administrativo precontractual, como la suscripcion del contrato, se efectuaron en
vigencia del CPACA y no del Decreto 01 de 1984, dando lugar como ya se dijo, a
la declaratoria de falta de jurisdiccion para el conocimiento de esta demanda, ello
en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 105 numeral 1° de la Ley 1437 de

2011.

Finalmente, para surtir la remision a la jurisdiccion que debe conocer tal asunto,
se dara aplicacion al articulo 28 del Coédigo General del Proceso en su.numeral
10°, el cual sefiala que “en los procesos confenciosos en que sea parfe una
entidad fterritorial. o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra
entidad ptblica, conocera en forma privativa el juez del domicilio de la respectiva
entidad”, debiéndose remitir entonces la demanda de la referencia a la Oficina de
Apoyo Judicial de Bogota a fin de que sea repartido entre los Juzgados Civiles del
Circuito de tal ciudad, teniendo en cuenta que el domicilio de la entidad
demandada -FONADE- es la ciudad de Bogota. '

En mérito de lo expuesto, el Despacho 001 del Tribunal Administrativo de Norie
de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE la falta de jurisdiccion para conocer del presente
asunto, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia, REMITASE el expediente de
la referencia a la Oficina de Apoyo Judicial de la ciudad de Bogota, a fin de que
sea repartido entre los Juzgados Civiles del Circuito de dicha ciudad, de
conformidad a las consideraciones expuestas en este proveido.

A
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demandas y procesos glie se insiauren con posterioridad a la entrada en vigencia.
Los procedimientos v las actuaciones administrativas, asi como las demandas y procesos en
presente ley seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen juridico anterior.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Peiia Diaz
San José de Cucuta, primero (01) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Rad.: 54-001-23-33-000-2016-00161-01

Dte.  Miguel Angel Suarez Sanchez

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio- Departamento Norte de
Santander.

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 231 el expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala de conformldad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectlvo pronunc:|am|ento

1. De la causal de ir_n‘pedimento 'p!antea'da Yy su tram_-ite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del proceso radicado No. 54-001-33-33-002-2014-
00623-00 cuando se encontraba ejerciendo " el cargo de Juez Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Clcuta, el que se promoviera con el objeto
obtener el reconocimiento de la pensson de sobreviviente a favor de la progenitora
de la sefiora Corina Marfa Pérez de Arias, la senora Xiomara Torcoroma Arias
Pérez (causante), prestac:on que en el presente procesc ;gua!mente se solicita
por el sefior Miguel Angel Suarez Sanchez, en calidad de conyuge.

Advirtiendo que mediante sentencia de fecha 26 de noviembre de 2015 resolvié
declarar la nulidad del acto administrativo demandado, ordenando reconocer y
pagar a la sefiora Corina Maria Pérez de Arias la pension de sobreviviente en Ia
forma y monto como lo establecen los articulos 46, 47, y 48 de fa Ley 100 de

1993.
2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, teniendo en cuenta que pese a no haber sido Juez de conocimiento en la
primera instancia, el sustento de las pretensiones de la presente accioén si se
encuenira directamente en contraposicion a la tesis y decision adoptada por el Dr.
Hernando Ayala Pefiaranda en otro proceso, de forma que conocer y participar en
las decisiones a tomar en el presente asunto afectarian la postura asumida
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anteriormente, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él
propuesto, y como consecuencia‘ de ello, separarlo del conocimiento del presente
asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. '

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parie
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisiog G al M6))3 del 01 de agosto de 2016)

dRIQUE/BERNAL JAUREGUI
Madgistrado .




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado : 54-001-23-33-000-2016-00177-00
Actor : Marvin Rafael Escorcia Barandica
Demandado : ESE Hospital Regional Norte

Por reunir los requisitos y formalidades de ley, se admitira la demanda
formulada por el sefior MARVIN RAFAEL ESCORCIA BARANDICA a través
de apoderado, en contra de la E.S.E. HOSPITAL REG!ONAL NORTE, Ia cual
fue presentada con el objeto de que se declare: _

« La nulidad del oficio radicado No. GER-HRN-800 del 21 de diciembre de
2015, por el cual la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE nego la
existencia de una relacion laboral entre esa entidad y el sefior MARVIN
RAFAEL ESCORCIA BARANDICA, durante el lapso comprendido entre el
15 de enero de 2011 y el 15 de enero de 2014.

» Que como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho, se declare la. existencia de una relacion laboral, durante el
perfodo referido anteriormente, en el cual el demandante se desempefié
como MEDICO GENERAL, y se le reconozcan todas las prestaciones
sociales a las que considera, tiene derecho.

De igual manera se procedera a reconocer personeria para actuar a los
doctores LUIS GREGORIO SANABRIA JAIMES y DIEGO ALEJANDRO
SANABRIA CASTANEDA, como apoderados judiciales principal y sustituto,
respectivamente, del sefior MARVIN RAFAEL ESCORCIA BARANDICA, en los
términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 16 del

expediente.

De otra parte no se pasa por alto que la parte demandante en el acapite “IX.
PETICION ESPECIAL" de la demanda (fl. 13), solicita se ordene oficiar a la
Gerente de la ESE Hospital Regional Norte a efectos de que junto con la
contestacion de la demanda, aporte copia auténtica del contrato de prestacion
de servicio del 15 de enero de 2011 al 31 de julio de 2011, de los turnos que
cumplia el demandante, los horarios de trabajo y nimero de horas laboradas;
sin embargo no se accedera a dicha peticion en este proveido, toda vez que al
existir una etapa procesal para el decreto y la practica de pruebas, dicha
peticidon sera resuelta en esa oportunidad.

84
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Nufidad y Restablecimiento del Deracho
Actor: Marvin Rafael Escorcia Barandica

En consecuencia se dispone:

1.) Admitase la demanda ejercida bajo el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de la referencia.

2.) Téngase como acto administrativo demandado el siguiente:

« oficio radicado No. GER-HRN-800 del 21 de diciembre de 2015, por el
cual la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE negé la existencia de una
relacién laboral entre esa entidad y el MARVIN RAFAEL ESCORCIA
BARANDICA, durante el lapso comprendido enfre el 15 de enero de 2011y
el 15 de enero de 2014.

3.) Téngase como parte demandante en el proceso de la referencia al sefor
MARVIN RAFAEL ESCORCIA BARANDICA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 72.490.055 expedida en Santo Tomas (Atlantico), y como parte
demandada a la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE.

4.) Notifiquese personalmente este proveido al Representante Legal de la
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE, en los {érminos del articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.) Notifiquese personalmente este proveido a la Agencia Nacional de la
Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para tal efecto {éngase como
direccion de buzén electrénico de dicha entidad fa siguiente:
procesos@defensajuridica.gov.co

Para efectos de la notificacion personal gque se debe realizar a la Agencia
Nacional de la Defensa Juridica del Estado se entenderd que el correo
electréonico cumple los mismos propositos que el servicio postal autorizado
para enviar la copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio, en los
términos del articulo 197 del CPACA, por lo que no serd necesaria la remision
fisica de los mencionados documentos, conforme o dispone el paragrafo del
articulo 3° del Decreto 1365 del 27 de junio de 2013.

8.) Notifiquese por estado ia presente providencia a la parte demandante. De
igual manera y de conformidad con lo establecido en el articulo 205 del
CPACA, notifiquese al correo electrénico
'sanabriaabogados1948@hotmail.com.

7.) Notifiquese personalmente el presente auto al Ministerio Publico en los
términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP.
Para tal efecto téngase como direccién de buzén electrénico las informadas
por los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.
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Auto admisotio

Rad. 54-001-23-33-000-2016-00177-00

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: Marvin Rafael Escorcia Barandica

8.) En los términos del articulo 172 del C.P.A.C.A., cérrase traslado de la
demanda, al Representante Legal de E.S.E. Hospital Regional Norte, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

9.) De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, durante el
término para contestar la demanda, la ESE HOSPITAL REGIONAL NORTE
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de
los actos acusados, so pena de dar aplicacidon a lo contemplado en el inciso 3°
ibidem.

10.) Conforme al numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, fijese la suma de
setenta mil pesos ($70.000.00), como gastos ordinarios del proceso, los cuales
deberan ser consignados por la parte accionante en la cuenta que al efecto
tiene el Tribunal en el Banco Agrario de la ciudad, para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto;
con la prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem.

11.) Recondzcase personeria para actuar a los doctores LUIS GREGORIO
SANABRIA JAIMES y DIEGO ALEJANDRO SANABRIA CASTANEDA, como
apoderados judiciales principal y sustituto, respectivamente, del sefior MARVIN
RAFAEL ESCORCIA BARANDICA, en los términos y para los efectos del
memorial poder obrante a folio 16 del expediente.

ao
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clucuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Medio de Control : NULIDAD

Radicado  54-001-23-33-000-2016-00284-00
Actor . Javier Andrés Perozo Hernandez y otro
Demandado : Nacién — Fiscalia General de la Nacién

En el estudio de admisibilidad de la deménda se estima que el presente caso
no puede ser admitido por este Despacho y en su lugar debera remitirse por
competencia al Consejo de Estado conforme [o s:guzente '

1. ANTECEDENTES =

Los doctores Javier Andrés Perozo Hemandez y Frank Yurlian Olivares Torres
presentan demanda de Nulidad en contra de la Nacion — Flscalla General de la
Nacion, cuyas pretensmnes son las S|gu1ervtes1

“PRIMERO: Que se DECLARE la nulidad del Acuerdo No. 002 del
13 de enero de 2015, proferido por fa Pres:denta de la Comision de
Carrera Especial de la Fiscalia General de la Nacion y mediante la cual
se declaré la ineficacia parcial de la convocatoria 011 de 2008 por

supresion de cargos.

SEGUNDOQ: Que se declare la NULIDAD del oficio SACCE No.
20157010007381 del 05 de mayo de 2015, proferido por la Presidenta
de la Comisién de Carrera Especial de ia Fiscalia General de la Nacion,
mediante el cual se negé la declaratoria de ineficacia de las
convocatorias No. 001 a 015 de 2008”.

El expediente fue repartido a este Despacho mediante Acta No. 1936 del 17 de
junio de 2016 (folio 303), y paso para estudio, el dia 21 siguiente (fl. 304).

* Ver folio 3 del expediente
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Auto declara falta de competencia

Rad. 54-001-23-33-000-20186-00284-00

Actor: Javier Andrés Perozo Herndndez y ofro

2, CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

El numeral 1° del articulo 152 del CPACA, al determinar la competencia de los
Tribunales Administrativos en primera instancia, sefalé:

“1. De los de nulidad de los acfos adminisirativos proferidos por
funcionarios u organismos del orden departamental, o por las personas
o entidades de derecho privado cuando cumplan funciones
administrativas de los citados érdenes.”

Por su parte, el articulo 149 ibidem prevé la competencia del Consejo de Estado
en Unica instancia, y en relacion con los asuntos de nulidad en el numeral 1°
sefiala: o

“Art. 149. Competencia del Consejo de Estado en Gnica instancia.
El Consejo de Estado en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo,
por intermedio de sus secciones, subsecciones o salas especiales, con
arreglo a la distribucién de trabajo de la Sala que disponga, conocera
en unica instancia de los siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativos expedidos por las
autoridades del orden nacional o por las personas o entidades de
derecho privado cuando_cumplan funciones administrativas del
mismo orden.”

En consecuencia, el Tribunal Administrativo sera competente para conocer de
los procesos de nulidad cuando sean proferidos por funcionarios u organismos
del orden departamental, y el Consejo de Estado, cuando sean expedidos por
autoridades del orden nacional. '

2.1. Del Caso Concreto -

En la demanda bajo estudio, se encuentra que el Acuerdo No. 002 del 13 de
enero de 2015 y el oficio SACCE No. 20157010007381 del 5 de mayo de 2015,
de los cuales se solicita se declare su nulidad, fueron expedidos por la
Presidenta de la Comision de Carrera Especial de la Fiscalia General de la
Nacioén; y por consiguiente, la competencia para conocer del presente asunto
recae en el Consejo de Estado.

Por tal motivo se ordenard, que por Secretaria se remita el expediente al
maximo o6rgano de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, previas las
anotaciones secretariales de rigor, y se nofifique la presente decision a los
demandantes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 del CPACA.

Por lo expuesto, el Despacho No. 003 del Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,
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Auto declara falta de competencia
Rad. 54-001-23-33-000-2016-00284-00
Actor: Javier Andrés Perozo Hernandez y otro

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE sin competencia para conocer de la demanda de
NULIDAD., incoada por los doctores Javier Andrés Perozo Herandez y Frank
Yurlian Olivares Torres en contra de la Nacion — Fiscalia General de la Nacion,
por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE el expediente al Consejo de Estado,
previas las anotaciones a que haya lugar.

TERCERO: Notifiquese la presente decisidn a los demandantes, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 205 del CPACA.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dos (2) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Medio de Control : Reparacion Directa

Radicado : 54-001-23-33-000-2016-00295-00
Actor : Patricia Fanny Casadiego Meza
Demandado : Clinica Médico Quirtigica S.A. — La Previsora S.A,,

Departamento Norte de Santander ~ E.S.E. Hospital
Unlversnano Erasmo Meoz

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 37), se estima que el presente caso
no puede ser admitido por este Despacho y.en su lugar debera remitirse por
competencia a los Juzgados Administrativos del CIFCUEtO de Cucuta - Reparto-,
conforme lo sugurente =

1. ANTECEDENTES

Los sefiores Patricia Fanny Casadiego Meza, Andrea Patricia Becerra
Casadiego, Diege Andrés Becerra Casadiego, Rubby Esmeralda Hernandez
Casadiego y Luis Anselmo Carvajal Nifto, presentan a través de apoderado
judicial, demanda de reparacion directa en contra de la Clinica Médico
Quirdrgica S.A., La Previsora S.A., el Departamento Norte de Santander y de la
E.S.E. Hospltal Universitario Erasmo Meoz, a efectos de que se declare
administrativamente y patrimonialmente - responsable’ a  las entidades
demandadas, por los perjuicios materiales y morales ocasionados a los
demandantes, por el dafio causado a Patricia Fanny Casadiego Meza en hechos
ocurridos en las instalaciones del hospital Erasmo Meoz, en el mes de marzo de

2014,

El expediente fue repartido a este Despacho, mediante Acta No. 2111 del 1° de
julio de 2016 (fl. 35), y pasado para estudio de admision el dia 5 siguiente (fl.
37).

2. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

El numeral 6° del articulo 152 del C.P.A.C.A., al determinar la competencia de
fos Tribunales Administrativos en primera instancia, sefial6:

“De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la
accion u omision de los agentes judiciales, cuando la cuantia exceda
de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes”.
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Rad. 54-001-23-33-000-2016-00295-00
Actor: Patricia Fanny Casadiego Meza y otros

Por su parte, el articulo 157 ibidem prevé:

“Competencia por razdén de’la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa
impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion razonada
hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacién de los perjuicios morales, salvo que
estos sean los Gnicos que se reclamen. (...) Para los efectos aqui
contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de Ila
pretension mayor”. Negrilla fuera de texto.

En consecuencia, el Tribunal Administrativo sera competente para conocer de
los procesos de Reparacién Directa cuando la cuantia exceda los 500 salarios
minimos legales mensuales vigentes. La cuantia se determinara por el valor de
los perjuicios causados, sin_considerarse los perjuicios morales, salvo que
sean los Unicos_que se reclamen y por el valor de la _pretensiéon mayor
cuando en [a demanda se acumulen varias pretensiones.

2.4. Del Caso Concreto
Fn la. demanda bajo estudio, la estimacién de los perjuicios causados a los
demandantes se estima de la siguiente manera (ver pretension segunda, folio 5
y 5v del expediente): '
» PERJUICIOS MATERIALES
- LUCRO CESANTE

A favor de Patricia Fanny Casadiego Meza, la suma de TRES
MILLONES DE PESOS ($ 3’000.000).

- DANO EMERGENTE

A favor de Patricia Fanny Casadiego Meza, la suma de DIEZ
MILLONES DE PESOS ($ 10°000.000).

+ PERJUICIOS MORALES
200 SMLMYV para la sefiora Patricia Fanny Casadiego Meza y
100 SMLMV para cada uno de los demas demandantes.

. ALTERACK()N A LAS CONDICIONES DE EXISTENCIA

200 SMLMYV para la sefora Patricia Fanny Casadiego Meza y
100 SMLMV para cada uno de los demas demandantes.

« DARNO A LA SALUD (PERJUICIO FISIOLOGICO)

200 SMLMYV para la sefiora Patricia Fanny Casadiego Meza.
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Rad. 54-001-23-33-000-2016-00295-00
Actor: Patricia Fanny Casadiego Meza y otros

« DANO SEXUAL

100 SMLMV para la sefiora Patricia Fanny Casadiego Meza y
100 SMLMV para su compariero permanente Luis Anselmo Carvajal Nifio.

De conformidad con lo anterior y siguiendo las reglas que sobre la cuantia
vienen establecidas en el CPACA, a efectos de determinar la competencia,
encuentra el Despacho que en el caso concreto, la mayor pretension
corresponde a 200 SMLMV solicitados a favor de la victima directa Patricia
Fanny Casadiego Meza, bien sea por alteracion a las condiciones de existencia

o por el dafio a la salud (perjuicio fisiol6gico).

En este orden de ideas, no hacen falta mayores consideraciones para concluir
que este Tribunal no es competente para conocer del presente proceso, pues la
pretensién mayor no asciende a los 500 salarios minimos legales mensuales
vigentes, sefialados en el numeral 6° del articulo 152 del C.P.A.C.A.

Por consiguiente, y dado que los hechos ocurrieron en el Hospital Erasmo Meoz
de esta ciudad, se ordenara remitir el presente proceso a la Oficina de Apoyo
Judicial a efectos de que sea repartido entre los Juzgados Administrativos del

Circuito de Cucuta.
Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de’Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE sin competencia para conocer de la demanda de
reparacién directa, incoada por los sefiores Patricia Fanny Casadiego Meza,
Andrea Patricia Becerra Casadiego, Diego Andrés Becerra Casadiego, Rubby
Esmeralda Hernandez Casadiego y Luis Anselmo Carvajal Nifio, a través de
apoderado judicial, en contra de la Clinica Médico Quirdrgica S.A., La Previsora
S.A., el Departamento Norte de Santander y de la E.S.E. Hospital Universitario
Erasmo Meoz, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, REMITASE el expediente a la Oficina de Apoyo
Judicial, a efectos de que sea repartido entre los Juzgados Administrativos del

Circuito de Cucuta, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SECRETARAL

SR TARIIER
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