TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Cucuta, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00666-01

Medio de Control: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho

Actor: Isabel Mora Capacho

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Municipio de

San José de Cacuta
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Avoca el conocimiento del presente asunto ante lo cual seria del caso declararme
impedido, toda vez que en instancia anterior propuse la causal consagrada en el
numeral 3° del articulo 130 de la ley 1437 de 2011, sin embargo teniendo en
cuenta que en auto de fecha dos (2) de agosto de dos mil dieciséls (2016)
proferido dentro del proceso con radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-00, el
cual se encontraba en situacion similar se declard infundado el impedimento
propuesto, se procede a omitir la declaracion del mismo y continuar su tramite, por
lo que de conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra
la sentencia de fecha doce (12) de abril de dos mil dieciséis (2016), proferida por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, Que neg6 las pretensiones de

la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.
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Tribunal Administrative de Norte de Santander
54-001-33-33-002-2013-00666-01
Auto

De otro lado, ACEPTESE la renuncia presentada por SONIA GUZMAN MUNOZ a!
mandato que venia ejerciendo para representyy judicialmente a la entidad

demandada dentro de este proceso.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, ocho {08} de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00553-01

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Actor: Jairo José Zambrano Zabala

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion -~ Municipio de

San José de Cucuta
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Avoca el conocimiento del presente asunto ante lo cual seria del caso declararme
impedido, toda vez que en instancia anterior propuse la causal consagrada en el
numeral 3° del articulo 130 de la ley 1437 de 2011, sin embargo teniendo en
cuenta que en auto de fecha dos (2) de agosio de dos mil dieciséis (2016)
proferido dentro del procesc con radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-00, el
cual se enconfraba en situacidn similar se declard infundado el impedimento
propuesto, se procede a omitir la declaracion del mismo y continuar su tramite, por
o gue de conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el
recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra
la sentencia de fecha cinco (05) de abril de dos mil dieciséis (2018), proferida por
el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cuacuta, Que nego las pretensiones de

la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelaciéon al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CRPACA. Para tal efecto tengase
como direccion de buzoén electrénico las informadgs por los sefores Pr@guradores

Judiciales Delegados.

:
8
)

oy o las B0 aum

(@3]
=
-

|
i
#

<G

aria General






S
i
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrique Bernal Jauregui

| Expediente: { 54-001-33-33-006-2014-00300-01
Demandante: Jesus Orlando Velasquez Criado

| Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
Demandado: Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de
la Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el
articulo 125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en
relacion con el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda,
formulado por la parte actora en ei tramite de segunda instancia dentro de este
proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia 11 de febrero de 2014.
Admitida la misma, y surtido el tramite procesal correspondiente, se dicto
sentencia de primera instancia en la audiencia inicial celebrada el 20 de
noviembre de 2015.

En contra de dicha sentencia, la parte actora interpuso recurso de apelacion, el
cual es concedido por el A quo, remitiéndose el expediente a esta Corporacion el
dia 25 de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de
desistir de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal
al hecho de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

\?



Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00300-01
Demandante: Jestis Orlando Velasquez Criado
Auto acepta desistimiento

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes,
de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se
promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicionai, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobermnador o el alcalde respectivo...

.))

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el secretario de
este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto
de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin
condena en costas y expensas...” (Negrillas del Despacho)



Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00300-01
Demandante: Jests Orlando Velédsquez Criado
Aulo acepta desistimiento

Al respecto se tiene que:

1. Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa
de desistir.

2.  Que el presente tramite se dictdé sentencia de primera instancia negando las
pretensiones de la demanda.

3.  Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio
durante el término concedido.

4. Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacidon de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia materia
del mismo, respecto de quien lo hace.

5. Para la doctrina nacional, se entiende por desistimiento la manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicion que ha
formulado, del incidente que ha promovido o del recurso que haya interpuesto. '

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en
consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' LOPEZ BLANC%—(ERNAN FABIO, Instituciones ce Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |, Parte General, Novena
Edicién, Paginas 1907 a 1015.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponentc: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, ocho (08) = zgosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2017 00511-09,
Dte.: Sonia Becerra Alarcon
Ddo.: Departamento Norte de Santander
Accion: Ejecutivo

Advirtiendo que el Magistrado Hernando /yala Pefararida, mediante proveido
visto a folio 88 del expediente, formul¢ impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesdrio que la Sair, ¢@ conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento plant:ada y su tramite
El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista ¢t ¢l articulo 141 del Codigo General del

Proceso, toda vez que conocio del iisiiio: cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrative: Diras del Circujto de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos d: Iz Sala

Para la Sala es claro que concurre en e. doctor Ayala Pefiaranda la causal de

impedimento consagrada en el numerc.! =l articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para deciar... it..- ido el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, sepaiz; ~ .. “~nocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuen'a ei respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que un« vez en firme el presente proveido, por

Secretaria se diligencie el formato uni:+ a1 compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en «i .. .- 2.l 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Adminis i, ‘el Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, tenienc. 1 .+ .1ta el tipo de atcidn de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sale ¢ “acision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

o
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Ref : Radicado N° 54-001-33-33-002-2015-00511-0%
Actor: Sonia Becerra Alarcén
Auto resuelve impedimento

R:-SUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado ei impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARAICA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del procesc.

TERCERO: Comuniquese la prot e decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes. i
CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidén de que se trata.

NOTIFIQUESE, C~ ' 'NIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 08 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-01647-01
Dte.: Rosa Lopez Figueroa _ .
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Penaranda, mediante proveido
visto a folio 162 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

[ed

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prevista en el articulo-141 del Cadigo General del
Proceso, toda vez que conocid del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefnaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separario del conozimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-01647-01
Actor: Rosa Lopez Figueroa
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del

conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidén de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 08 de agosto de 2016)

EDGy;/ENRl UE BERNAL JAUREGUI
Y Magistrado
/ "




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicado No: 54-001-23-33-000-2016-00346-00
Accion: Pérdida de Investidura
Accionante: Luis Jesus Botello Gomez
Accionado: Javier Orlando Prieto Pefa

Por reunir los requisitos previstos en el articulo 4° de la Ley 144 de 1994, se
admitira la solicitud de pérdida de investidura, formulada por el sefior LUIS JESUS
BOTELLO GOMEZ conira el sefior JAVIER ORLANDO PRIETO PENA,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 17.584.060, como Concejal del
Municipio de Cucuta elegido para el periodo 2001-2003.

En consecuencia se dispone:
PRIMERQ: ADMITASE la solicitud de Pérdida de Investidura de la referencia.

SEGUNDO: TENG:ASE como parte demandante en el proceso de la referencia al
sefior LUIS JESUS BOTELLO GOMEZ y como parte demandada al sefior
JAVIER ORLANDO PRIETO PENA.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefior JAVIER ORLANDO
PRIETO PENA, con la advertencia de que dispone del término de tres (3) dias
contados a partir de la notificacion del presente proveido, para referirse a lo
expuesto en la solicitud y aportar o pedir pruebas.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefior Procurador Judicial para
Asuntos Administrativos — Reparto-, Delegado para actuar ante este Tribunal.

QUINTO: Una vez cumplido lo anterior, por Secretaria pasese el presente proceso
inmediatamente al Despacho para proveer lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CDRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Pbnente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Cucuta, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

¥

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00312-01
Dte.: Matilde Villamizar Acevedo
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 267 del expediente, formuld impedimenio para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su. respectlvo pronunciamiento.

W

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 «del Cédigo General del
Proceso, toda vez que conocidé del rinisrno cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta.

o

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Penaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del ccnocimiento del presente asunto.

o

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Gnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuadc en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidon de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision~Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

268



Ref.. Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00312-01
Actor: Matilde Villamizar Acevedo
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En- consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisiéon al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacién por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

~

NOTIFIQUESE, COMUNIQIJESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 08 de agosto de 2016)

CAR " P DR
' Mado

' EDGA ENRIQUE RNAL JAUREGUI
Magiétrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, ocho {08} de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicado No: 54-001-33-33-002-2014-00215-01

Accionante: Vicente Prato Lara
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio San

José de Cucuta.

Medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado del recurso y de las
pretensiones de la demanda, formulado por la apoderada de la parte actora en
escrito visto a folio 249 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316
numeral 4° del Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha

solicitud a la entidad demandada por el términc comun de tres (03} dias, para los

efectos alli contemplados.

NOTIFIQUESE Y/OUMPLASE

2S¢
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Peina Diaz
San José de Cucuta, ocho (08) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00366-01 i
Dte.: Lidia Azucena de Mongui Pefiaranda Yafez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefaranda, mediante proveido
visto a folio 209 del expediente, formulo impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respective pronunciamiento.

A Q

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefaranda informe que se encuentra incurso en la
causal 2% de impedimento prevista en &l articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocié del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Ctcuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° del articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razén suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pena asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compansacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidén de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,
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Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00366-01
Actor: Lidia Azucena de Mongui Pefiaranda Yafiez
Auto resuelve impedimento

o RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decisién al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinertes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de acgién de que se trata.

‘NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 08 de agosto de 2016)

NRlQUf7 BERNAL JAUREGUI
’ Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefa Diaz
San José de Cucuta, ocho (08) de agcsto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00538-01
Dte.: Zoraida Carrillo Hernandez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander .
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 185 del expediente, formulé impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesaric que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

E! Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 22 de impedimento prevista en el articulo 141 del Codigo General del
Proceso, toda vez que conocidé del mismo cuando se encontraba ejerciendo el
cargo de Juez Segundo Administrativo Oral de! Circuito de Cucuta.

2. Consideraciones y fundamentos de la Saia

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 2° dcl articulo 141 del Codigo General del
Proceso, razon suficiente para declarar fundado el impedimento por él propuesto,
y como consecuencia de ello, separarlo del conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenia el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefa asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta ¢l tipo de accién de que se trata.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

Q




Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00538-01
Actor: Zoraida Carrillo Hernéandez
Auto resuelve impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la piesente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accién de que se trata.

L]

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 08 de agosto de 2016)
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EDGARENRIQUE BERNAL JAUREGUI
agistrado
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