TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00627-01
Dte.: Jaime Alberto Carrillo Rincén
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia cuatro (04) de abril de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedidé a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veintiuno (21) de octubre de 2015 por
el Juzgado Primero Administrativo Oral de Descongestién de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelaciobn en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de noviembre de 2015.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidén de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00627-01
Actor:Jaime Alberto Carrillo Rincén
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE__LAS PRETENSIONES. El
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entenderéd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciréa efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de Ia
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidon, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o0 ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:



Rad: 54-001-33-33-004-2014-00627-01
Actor:Jaime Alberto Carrillo Rincon
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de [as pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento _asi solicitado. Si ho_hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00627-01
Actor-Jaime Alberto Carrillo Rincon
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Opal No. 3 del 11 de agosto de 2016)

/

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI HERNANDO RANDA
Magistyado i




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00698-01

Dte.: Carmen Cecilia Jaimes Garcia

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San José de
Cucuta

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia dos (02) de mayo de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suUplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el veintiocho (28) de octubre de 2015
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Descongestidn de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacibn en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de noviembre de 2015.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representaciéon judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuaciéon procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00698-01
Actor: Carmen Cecilia Jaimes Garcia
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la fiimeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencioén, que confinuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:



3

Rad: 54-001-33-33-006-2014-00698-01
Actor: Carmen Cecilia Jaimes Garcia
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mimos se encuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera, que al correrse el
traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Cddigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

1«
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00698-01
Actor: Carmen Cecilia Jaimes Garcia
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

_ NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decigién Qral N, 3 del 11 de agosto de 2016)

AR E/BERNAL JAUREGUI HERNANDO AYA AR/ANDA
Magistpado Magfs

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO -
NORTE DE SANTANDER

~CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anctaclén ESTADO, notfico a las
partes la providenciaanterier, a las 8:60 a.m.

6

hoy._

taria General
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TRIBUNAL A@%%N%%’E’R&“&“W@ﬁﬁ NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponents: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, once (11} de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicacidén nimero: 54-001-33-33-001-2012-00037-01
Demandante: William Ramirez Guzman y otros.
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacidn.

Medio de Control de Reparacion Directa,

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandanie contra la
sentencia de fecha doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (20186), proferida por el
Juzgade Primero Administrativo Oral de Clcuts, gue accedid parcialmente a las

syplicas de la demanda.

Por secrstaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articule 168 del CPACA. Para tal efecio éngase

como direccion de buzén electrénico las informadas ppr los seffores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

e TRIBUNAL ADMINISTRATIVO Dit
HORTE i SANTANDER
CONRSTANCIA SECRETARIAL

F;-:m: antacion en ESTADD, nefifine a ias
Enartag Brovidehiciz ariesion 5 las §:00 a my
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciseis (2016)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2012-00141-01
Medio de Control : Popular
Actor . Defensoria del Pueblo
Demandado : Departamento Norte de Santander - Municipio de
Cucuta - COLDEPORTES- CORPONOR-
COMPENSAR

Visto el informe secretarial que antecede (fl.465), y por estar presentado y
sustentado en debida forma, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por la
Defensoria del Pueblo, en contra fallo proferido deniro del proceso de la
referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998, en
concordancia con el articulo 322 del Codigo General del Proceso, y por estar
presentado oportunamente, admitase el recurso de apelacién interpuesto por el
apoderado judicial de la Defensoria del Pueblo en contra del fallo proferido el dia
24 de mayo de 2016, por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cdcuta.

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA, aplicable por aplicable
por remision expresa del articulo 44 de la Ley 472 de 1998. Para fal efecto
ténganse como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo qgue corresponda.

NOTIFIQUESE, Y GUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cucuta, once (11} de agosto de dos mil dieciséis {2018}

 ,

Radicacién nGmero: 54-001-33-33-004-2012-00177-01
Demandante: Juan Carlos Pefiuela Sanabria,
Demandado: Direccién de Impuestos v Aduanas Nacionales.

fiadio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho

Ne conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrative vy de o Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesio por el apoderado de la parte demandanie contra ia
sentencia de fecha diecinueve (19) de noviembre de dos mil quince (2013),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta, que negt las

sUplicas de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurse de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de corformidad con o
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para fal efecto éngase

como direccion de buzén electrénico las informadgé por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.
NOTIFIGUESE Y £UMPLASE

(i |

HERNANDO AYA
Magistrad
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr, HERNANDO AYALA PENARANDA

San José de Clouts, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016).

Radicado : 54-001-33-33-004-2012-00178-01
Actor : Angela Herndndez Duarte y otros
Demandado : Acevedo Rozo José Ramiro — Departamento Norte de

Santander - Nacién —~ Ministerio de Minas y Energia ~ Agencia
Macional de Mineria — Municipio de Arboledas
Medio de control: Reparacidn Directa

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 665) v la solicitud elevada por la
apoderada de la parte demandanie, se dispone aclarar el auto de fecha veintiocho
(28) de julio de dos mil dieciséis (2016), toda vez que en el citado proveido se
sefald gue la sentencia recurrida negaba las pretensiones de la demands,
situacion que no obedece a la realidad, en tanto la sentencia de fecha siete (7} de
marzo de dos mil dieciséis (2018) proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo
Oral del Circuite de Cucuta, accedi6 a las siplicas de la demanda.

Por Secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el auto que se aclara, respecio

a la notificacién del Procurader del auto que, admite el recursc de apelacion
interpuesto. |

R TRIBUNAL ADRINISTRATIVO DE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, once {11) de Agosio de dos mil dieciséis (2018)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-802-2013-00336-01
Demandante: Gloria Angarita de Sepliveda
Demandado; MNacion - Ministerio de Educacion — Municipio de San

. José de Clcuta. e e
Medio de Control:  Nulidad y Resiablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimients condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto
a folio 280 del expediente, CORRASE TRASLADOC de dicha solicitud a la parte
demandada por e} érmino comin de ires'(?;)ﬁdi’a&, para los efectos centemplados
en &l numeral 4° def articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADH s TRATIVO DE
NORTE BE\SMTANDER

CONSTANCIASECRETARIAL

Por anoctacion sn EST , notifico 2 las
partes la providencia anteripr, a las 8:00 a.m.

15 AcO

hoy




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO @E NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
Szn José de Clcuta, once {(11) de agosto de dos mil dieciséis (2016}

Radicacién nomere: 54-001.33.33-005-2013-00399-01
Demandante: Mumbier Mina Cardona.
Demandado: Nacién — Ministerio de Defansa — Policia Nacional.

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del arficulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrative vy de lo Contencioso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra la
sentencia de fecha doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2018), proferida por &l
Juzgado Quinto Administrative Oral de Clcuta, que negd las suplicas de a

demanda.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal - Reparto, de conformidad con io

sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto tengase

como direccién de buzén electrénico las informafias por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

NOTIFIQUESE Y| SUMPLASE

HERNANDO 4 A S BRARRNDA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de Agosto de dos mil discissis (20186)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00436-01
Demandante: Gladys Gaydn Medina
Demandado: Nacidn — Ministeric de Educacidn — Municipio de San

José de Clcuta, _
Medio de Control.  Nulidad vy Restabl emmmnm d@% mew&h@

Teniendo en cuenta la solicitud de c'iés'is_tim'éént’é coné’i_;;isaado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apgdér&dﬁs_&e la parte actora en escrito visto
a folio 261 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comin de tres (3) dias, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del artfculo 316 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

IBUNAL ADITSTRATIVO DE
MOFTE D BANTANDER

CONETANCIA SECRETARIAL




TRIBUNAL ADM RATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, once (11) de Agosic de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado: 54.-001-33-33-0602-2013-00504-01
Demandanie: Ana Merocades Becerra Pabdn
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Cocuta. _
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Tenlendo en cuenia ia solicitud de de@isﬁmi@nto condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los a;-p@ﬁ'e;afﬁcs}zﬁe ia parte actora en escrito visto
a folio 282 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha soliciud a fa parte
demandada por el término comin de tres (3) dias, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 318 del Codige General del Proceso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

TRIBUNAL ADRHIL THATIVO DE
NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

O, notifico a las
anterior, a las 8:00 a.m.

Por anotacién en E

i

partes la providencly

oy




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016}

Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00506-01

Medio de Controh: Nulidad v Restablecimiento del Dereche

Actor: Hernando Gonzéalez Guevara

Demandado: Nacién -~ Ministerio de Educacién - Municipio de

San José de Cdceuta
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Darecho

Avoca el conocimiento del presente asunte anfe lo cual serfa del caso declararme
impedido, foda vez que en instancia anterior propuse la causal consagrada en el
numeral 3° del arficulo 130 de la ley 1437 de 2011, sin embargo teniendo en
cuenta que en auto de fecha dos (2) de agosto de dos mil dieciséis (2018)
proferido dentro del proceso con radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-00, e
cual se encontraba en situacién similar se declard infundade el impedimento
propueste, se procede a omitir la declaracién del mismo y continuar su tramite, por
lo que de conformidad con el numeral 3° del articulc 247 del Cdédige de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contenciose Administrativo, ADMITASE ¢
recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante contra
la sentencia de fecha quince (15) de marzo de dos mil dieciséis (2018), proferida
nor el Juzgado Tercero Administrativo Cral de Cucuta, Que negé las pretensiones

de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admisidon del recursc de apelacién al Procurador
Judicial Delegado para actuar anie este Tribunal — Repario, de conformidad con io
sefialado en el numeral 3 del articule 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccién de buzén electronico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

De otro lado, ACEPTESE Ia renuncia presena por SONIA GUZMAN MUNOZ al
mandate que venia ejerciendo para resemar judicialmente a la entidad

demandada dentro de este proceso.

5L
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr, HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcula, once {11) de agosto de dos mii diecisdis (2016}

Radicado: 54-001-33-33-002-2013-00550-01

Medio de Control: Nulidad v Restablecimiento del Derscho

Actor: Yolanda Ortega de Herndndez

Demandado: Macién — Ministerio de Educacidn - Municipic de

San José de Cilcuta.
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Deracho

Avoca el conocimiento del presente asunto ante io cual seria del caso declararme
impedido, toda vez que en instancia anterior propuse la causal consagrada en el
numeral 3° del articulo 130 de la lay 1437 de 2011, sin embargo ieniendo &n
cuenta que en auto de fecha dos (2) de agosic de dos mil dieciséis (2016)
proferide dentro del proceso con radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-00, el
cual se encontraba en situacidn similar se declard infundado el impedimento
propuesto, se procede a omitir la declaracidn del mismo y continuar su tramite, por
lo gue de conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo, ADMITASE el
recurso de apelacidn interpuesto por fa apoderada de la parte demandanie contra
ia sentencia de fecha quince (158) de marzo de dos mil disciséis (20186), proferida
por el Juzgado Tercero Administrative Oral de Clcuta, Que neg6 las pretensiones

de la demanda.

Por secretaria notifiquese la admision del recurso de apelacidn al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecto téngase
como direccion de buzdn electrdnico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

De otro lado, RECONOZCASE personeria parg/hotuar a la Doctora Silvia Rosa

Jaime Quintero, como apoderada especial de i Nacion- Ministerio de Educacion
Macional, en los términos del poder confo visto a folios 228 al 231 del

expedients.

Magistragdo
N

A5



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00698-01

Dte.: Carmen Cecilia Jaimes Garcia

Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de San Josée de
Cucuta

Accion: Nulidady Réstablecimiento del'Derecho ™

De conformldad con la competenc;a establec;d e el artrcu!o 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 al cual se ac ; directa contenzda en el articulo
125 del mismo texto normativo, pro  profiunciarse en relacién con el
desistimiento condlmonado de las demanda formulado por la
parte actora en el tramlte de seg de este proceso

.......

. ANTECEDENTES

La demanda de la. referenma fue presentada el dla dos (02) de mayo de 2014,

isma iy “sul m’zte procesal :correspondiente, se
F gando las suplicas de la
demanda en la audzenma 1nic|al ce]ebrada el Vi ho™ (28) de octubre de 2015
por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

la parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de noviembre de 2015.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se cotre fraslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

VA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2013-00560-01
Dte.: Elsy Stella Sanabria Llanos
Ddo.:  Nacioén — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformtdad con la competenma estab[eclda.en el artlcuio 243 numeral 3°de la
Ley 1437 de 2011 al cual'se acude por la remzw A directa conten[da en el articulo
125 del mismo texto normatwo :;p; :_‘ 3 Sala a Tonunmarse en relacion con el
desistimiento condiclonado de las NSiol es de la’ demanda formulado por la
parte actora en et tramlte de segunda stancia dent de este_; proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referenma fue presentada &l dla seis (@6) de noviembre de
2013, siendo admitida la misma'’y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de ‘primera_instancia negando las suplicas de la
demanda en la audzenma m;c:a] ceiebrada &l quince (15) de sept:embre de 2015
por el Juzgado Tercero Admmsstratwo Orai de C cuta s

La parie actcira-----i-nterp-uso-=---re-curse-----:de==---a-pel-aeiém- -en~contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia ocho (08) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cadigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-003-2013-00560-01
Actor: Elsy Stella Sanabria Lianos
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cadigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelios casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o 8i sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en éf.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales ©
patrimonijales, civiles o comerciales, ef desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a fa demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

E] desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el frémite de la
reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrifo por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si ef expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:



Rad: 54-001-33-33-003-2013-00560-01
Actor: Elsy Stelia Sanabria Llanos
Auto acepta desistimiento

1. Cuando /as partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4, Cyando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
qgue de forma condicionada presente ef demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento _asi_solicitado. Si no hay oposicidn, ef
juez decretard ef desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis. de-las normas.invocadas,.de -las .actuaciones procesales
surtidas durante el trdmite del medio:de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la- Sala collge que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mlmos sef“" ,_ncuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que t ual manera que al correrse el
traslado para Ios efestos contemp eral 4°.del articulo 316 del
Codlgo General del Proceso no or. parte de las entidades

recurso, estlma esta Sala que el"'
CONSEeCcUencia, asn habra de deciararse

C 3 as autori ades demandadas no se
opusieron al deses’umzento de las preten':‘one : ue_ hizg'en forma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala'se-abstendra de realizar condena-en costas.

En mérito de lo anteriorm.ente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.



. 4
Rad: 54-001-33-33-003-2013-00560-01
Actor: Elsy Stella Sanabria Llanos

Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oraf No. 3 def 11 de agosfo de 2016)

.

. 1 ifN§/ ¢
EDGAK E. BERNAL JAUREGUT—= HERNANDO { AIPE
Maglstrado s

TRIBUNAL ADMBHSTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANGIA SECRETAIAL

G en ESTADQ, noitfico a s
partes la provider

2 anterier, o las 8:00 a.m.

16 hog 2018




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-004-2013-00654-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor : William Gerardo Pefaranda Antlinez
Demandado : Nacién- Ministerio de educacion- Municipio de San

José de Clcuta

Visto el informe secretarial ‘que antecede (f.279); y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la

parte demandante en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

De otra parte, y teniendo en cuenta gue-a folio 280 del éxpediente obra memorial
de renuncia al poder por parte de la doctora Sonia Guzman Mufioz, se procedera
a admitr su renuncia como a;}oderada “de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra
del fallo proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, en

audiencia celebrada el dia veintiuno (21) de abril de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiqguese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado péra actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con fo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccién de buzén electronico las informadas por las partes y por

los sefores Procuradores Judiciales Delegados.



Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00654-01
Accionante: Wn‘ham Gerardo Pefiaranda Anttinez
Auio

3.- Admitase la renuncia de poder a la doctora Sonia Guzman Mufioz como
apoderada de! MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, visto a folio 280 del

expediente.

4 - Una vez en firme el presente auto, devuéivase el expediente al Despacho para

decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMIN]STRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-004-2013-00663-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor ... Ana Celia Aparicio Aparicio. . . ..
Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion Namonai

- Municipio de San José de Cucuta -

Visto el informe secretanal que antecede (ﬂ 213) y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante ‘en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

De otra parte, y teniendo en cuenta que a folio 197 del expediente obra el poder
otorgado a la doctora Silvia Rosa’ Jaime Qumtero se ‘procedera a reconocerle
personeria como apoderada de . Ea NACION- MIN!STERIO DE EDUCACION
NACIONAL. : S

De igual manera sé procedera a reconocer personer:a para actuar al doctor Héctor
José Toloza Fuentes como apoderado sustituto de la°NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial viso a
folio 210 del expedlente

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra
del fallo proferido por el Juzgade Cuarto Administrativo Oral de Cdcuta, en
audiencia celebrada el dia doce (12) de abril de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por
los sefnores Procuradores Judiciales Delegados.



Radicado: 54-0071-33-33-004-2013-00663-01
Acclonante: Ana Celia Aparicio Aparicio
Auto

3.-Recondzcase personeria para actuar a la doctora Silvia Rosa Jaime Quintero
como apoderada de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en
los términos y para los efectos del memorial poder visto a folio 197 del expediente.

4.-Reconodzcase personeria para actuar al doctor Héctor José Toloza Fuentes
como apoderado sustituto de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial visto a folio 210 del
expediente.

5.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

*"f?} TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
’/,:{ RORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECREVARIAL
wizcldn an ESTADQ, noHfico 2 las

Wz ai?”%fi“ieﬁtia arvlorion, 2 las BOD aum




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San Joseé de Clcuta, once {11) de Agosto de dos mil disciseis {2016}

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2013-00741-01
Demandante: Flor inés Villamizar Acevedo
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Departameanio

- Norte de Santander,
Medio de Control:  Nulidad y Reﬁ’mh ecimiento del D@mchg

Teniendo en cuenta ia solicitud de- éesrst msento condnc;sﬂad{} de las pretensiones
de {a demanda, formulado por los ap{xdemdes de la paﬁa actora en escrito visto
a folio 259 del expedi en%‘e CQRRAS% TRASLA%@ de dicha soi #ud a ia parie
demandada por el termino comin de fres (3} dras para k}s sfectos cortemplados
en el numeral 4° del artl culo 316 del dizgs_{ﬁeﬁemi del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBURA: o Ve BN RATIV G
NGRTEQE "AHTANQER o

CONSTANGIA SECRHARML

Roy
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TRIBUNAL &BM?N%S?R&TW@Z '@5 NORTE DE @ﬁNTANQER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cocuta, once {11) de agosto de dos mil dieciséis (2015)

Radicacién nGimero; 54-001-33.-32-001-2013-00760-02
Demandants: Gilberto Mantilla Lizcano.
Demandado: Ceolpensionss

Medio de Control de Nulidad v Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencicso Administrativo, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada de la parte demandante conira ia
sentencia de fecha dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciséis (2016), proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del circuito Judicial de Cocula, gue

accedi6 parciaimente a las stplicas de la demanda y neg6 las demas.

Por secretaria notifiquese la admisién del recurso de apelacidn al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con io
sefalado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecio téngase
como direccion de buzén electrénico las informadas por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

De otro lado, RECONGZCASE personeria para actuar al Doctor Andrés Emilic
Garcia Melgarejo, como apoderado sustituto d lpensiones, en los términos del

poder conferido visto a folio 173 del expedieryje.

NOTIFIGUESE Y\CUMPLASE

St
TRIBUMAL ADBBUSTRATIVO DE
HOETE DE SARTARDER

. CONETANCA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, once (11) de Agosio de dos mil dieciséis (2016}

Ref: Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00848-01
Demandanie: Josefina Rodriguez Nifio
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipio de San

. José de Cucuta et o e,
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta a soficitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado per los apoderados de la parie actora en escrito visto
a folio 224 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte
demandads por el trmino comin de tres (3) dias, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del articule 316 del C-éciégc General del Proceso.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

TRIBUNAL Al T RATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

57/ GONSTANCIA SECRETARIAL
Por anotacion en TADOD, notifico a ias
;?hﬁia providencia ahtertor, a las 8:00 a.m.
oy __16 16 2008

Scretaria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00003-01
Dte.: Maria Dilia Amaya Machado
Ddo..  Nacioén — Ministerio de Educaciéon Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accidon: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformldad con la competenma establemda;en el artlcu[o 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 al cual:se acude por la remision’ directa contenlda en el articulo
125 del mismo texto normativo, folcel aia a ‘ronunmarse en relacién con el
desistimiento condicionado d& las 5-de la‘demanda, formulado por la
parte actora en el framite de segunda instancia denttfg de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referenc:a fue presentada el dsa trece (13) de enero de 2014,
siendo admltlda la.-.misma vy surtido - e[ tramite procesa! .correspondiente, se
procedio a dictar _sentencia de’ pnmera mstanma negando las suplicas de la
demanda en la' audsenma inicial celebrada’el si 07). de ‘abril de 2016 por el
Juzgado Cuarto Admmtstratlvo Oral de Clicuta’”™

La parte actora interpuso recurso de apelab.iéhwe'h wéontra de fa referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado doce (12) de mayo de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

&)
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00003-01
Actor: Maria Dilia Amaya Machado
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion par remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE ILAS PRETENSIONES. £l
demandante podra desistir de Jas pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende ef del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de fas pretensiones de la demanda en
todos aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producira los mismos efectos de aquelfa sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a fa demanda,

y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

E] desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo

perjudica a la persona que fo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrifo por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en el caso confrario.

Fl auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00003-01
Actor: Maria Dilia Amaya Machado
Auto acepta desistimiento

1. Cuando fas partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
~concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandarnie respecio de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3} dias v, en caso de gposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis-de -las-normas -invocadas,-de-las-aciuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio; de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la: Sala cohge que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mtmos se -e:ncuentran facu!tados expresamente
i ‘ Iguai manera que al correrse el
merai 4° del articulo 316 del
or parte de las entidades

Entonces, dado que de conform ad con el arttcuto i"314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el -=supenor por : haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia se"entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sald - ‘que el de3|stlm|ento resulta procedente, y en
consecuencia, asu habra de dec!ararse

De igual manera y temendo cuenta que-las autondades demandadas no se
opusieron al des:s’umiento de __'astg_preten IONes i« ue ‘hize'en forma condicionada fa
parte demandante, teniendo en cuenta lo pre\nsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala'se abstendra de réalizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia def mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

o)

o
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00003-G1
Actor: Maria Dilia Amaya Machado
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decigiépy Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

TRIBUNAL ADMBNSTRATIVO GE

NORTE DE SanTanDeR
: COMNSTANCIA SECRETARIAL
Por anotg ESTADO
paries la pro en Eg » nofifico & Ias

‘ Amterior, 8 las 8:00 a.m
hoy 16 Gib '




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clicuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00007-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Luisa Amanda Ortega Estupifan
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion Nacional-

Municipio de San José de Clcuta

Visto el informe secretarial que antecede (fl.218), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitirad el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en contra
del fallo proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta, en
audiencia celebrada el dia once (11) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

agfstrado

219




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00020-01
Dte.: Janeth Agudelo Torres
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

. .
B L5

De confon%dad con la competencua estabIeCIda en el artlculo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual:se acude por ia remi ___zo'n dlrecta contenlda en e] articulo
125 del mismo texto normattvo procede |
desistimiento condicioriado de las preter
parte actora en ei tram[te de segunda msta" cia dent‘

demanda formulado por la
d@ este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dza trece (13) de enero de 2014,
siende admitida la misma y surtido el tramite procesal : ‘correspondiente, se
procedié a dictar ;sentencia de’ primera instancia negando las suplicas de la
demanda en la audlenCIa m:mal celebrada el dia diecinteve (19) de abril de 2016
por el Juzgado Tercero Adm:mstratlvo Ora! de Cucuta

La parte acto‘frav--' interpuso- recurso - de--apetacion en»céntra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia veintitrés (23) de junio de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cddigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00020-01
Actor; Janeth Agudelo Torres

Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Coédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia 0 casacién, se entendera que comprende el def
recurso. :

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en
tfodos aquefios casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird fos mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

£n Jos procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de Ja parte demandada, cuando esta no se opusc a la demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

E] desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, e/ escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurse no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: '
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00020-01
Actor: Janeth Agudelo Torres

Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presenie el demandante respecto de no ser
condenado en costas v peruicics. De la solicitud del demandante se correrd
trasiado al demandado por fres (3) dias y, en casg de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis-de -las -normas - invocadas;-de-las. actuac:lones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedtente la-Sala colzge que ‘en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mlmos se encuentran facu[tados expresamente

Entonces, dado que de conform a
desistimiento se presenta ante el
demandante apelamon de la sente . 1t
recurso, estima esta Sala ique el ‘mdeSIStlmxento resulta procedente, y en
consecuencia, as: habra de declararse =

De igual manera y temendo en .x:uenta quelas autondades demandadas no se
opusieron al des:stlmiento de las, pretensmn”_ hizo en ferma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala s&dbstendra de realizarcondens ercostas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidon Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDQ: ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00020-01
Actor: Janeth Agudefo Torres

Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

HERNANDO BMfLARENARANDA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
MORTE DE SANTANDER

CONETANCIA SECRETARIAL

Por anotaclén en ESTADO, notifico a las
partes la providencia amerior, g las 8:00 a.m,

16 082016

hoy

—
e General




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ciicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00057-01

Dte..  Nah(n Carrefio Alvarez
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte

de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el framite de segunda instancia dentro de este proceso.

 ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia trece (13) de enero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido: el tramite procesal. correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las supiicas de la
demanda en la audiencia inicial celebrada el dia diecinueve (19} de abril de 2016
por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta. .

La parte actora interpuso recurso de apelacidon en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia veintitrés (23) de junio de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00057-01
Actor: Nahtin Carred Alvarez
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccidon por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A_, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el def

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
fodos aquelfios casos en que fla firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahablientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio,
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(--)

ARTICULO_316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podréan desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:



Rad: 54-001-33-33-003-2014-00057-01
Actor: Nahun Carreo Alvarez
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no _se oponga_al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de noc ser
condenado en costas v periuicics. De la solicitud del demandante se correra
trasiado al demandado por tres (3) difas v, en caso de_opasicidn, el juez se
abstendréa de aceptar el desistimienio asi solicitado. Si no _hay oposicién, el

juez decretaré ef desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya

fa Sala)

A partir del andlisis-de-las-normas-invocadas,-de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio; de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la Sala coilge que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de !a parte actora los mlmos se encuentran facultados expresamente

Entonces, dado: que de conformi
desistimiento se presenta ante el =superlor por /,abersé’ interpuesto por el
demandante apelamon de la sentenc;a s€ entendera que comprende el del
recurso, est;ma esta Sala . ‘que el desasttmlento resulta procedente y en
consecuencia, aS| habra de declararse.”

ue las autoridades demandadas no se
i 1 ‘M;_f»,_zhrzo en forma condicionada la
parte demandante tenlendo en cuenta fo prewsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidemn, esta Sala s& abstendra de realizar condena-en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00057-01
Actor: Nahtin Carred Alvarez

Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

“EDGAR

s TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacén en ESTADO, notifico a las
par‘ies ta pro /Kiencla amerier, g las 8:00 a.m,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00090-01
Dte.: Pedro Pablo Ortiz Galvis
Ddo..  Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restabiecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 208 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, -haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteaday su tramite

El Doctor Hernando Ayala Penaranda:informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.AC.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jerénimo Ayala
PeRaranda, quien expidié en su condicion de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso. '

2. Consideracionesy fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por ia Sala Administrativa de! Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.



Ref.: Radicado N° 54-001-33-33-002-2014-00090-01
Actor: Pedro Pablc Ortiz Gaivis
Auto resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento de! proceso.

TERCERO: Comuniquese la presenie decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Unico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 12 de agosto de 2016)

~—EDGARENRIGUE BERNAL JAUREGUI
agistrado

AR, TRIBUMAL ADMIMISTRATIVO DE
R MORTE DE SANTARNDER

CONGTANCIA SECRETARIAL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador; CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, cnce (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016}

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00112-01
Demandante: Maria Celina Paez
Demandado: Nacion ~ Ministerio de Educacion ~ Municipio de San

. José de Cucuta
Medio de Control: Nulidad y Reﬁéahéemmmmg del i}@g@ch@

Teniendo en cusnta la selicziuﬁ de: desastam @ﬂte candac;omad{) de ias pretensiones
de la demanda, formulado poOr los apademdas de la pﬁﬁe aﬁmm an escrilo visio

a folic 288 del expediente, 6@&?&@% TRA&&AE}{E de dicha so%zc iud & la parte
demandada por el {&rmino comin de fres. (3) d fas, para ios efectes contemplados
en el numeral 4° del artictio 316 del Cédigo General del P{G{:@se.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

FRIBUNAL Al JATIVO DE
NORTE DE SMTAHDER

CONSTANCIA SECRETARIAL
Por anotacién en H notifico
pﬁ lha provide erie:r, aias 3.‘0038 Ir?z
< oo\ 16 460 g
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, once {11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-003-2014-00133-01
Dte.: Julia Marina Montafiez Cruz
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Culcuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformldad con la competenma establemda;e_n el artlc:ulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por ia remision’ directa céntenida en el articulo
125 deE mismo texto normativo 'la Salaa ronunciarse en relacion con el
3 demanda formulado por la
o de este proceso.

La demanda de" Ia referenma fue presentada eE dla trelnta y uno {31) de enero de
2014, siendo admit[da la misma'y surtido el tramite procesai correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de ‘primera_instancia negando las suplicas de la
demandaen la audlencla 1n|C|aI celebrada el d;a dos: (02) de febrero de 2016 por el

Juzgado Tercero Admmlstratlvo Oral de Cucuta

La parte ac’co‘ra-== ‘interpuso - \rec-urso'l-a-de-..«ape:!ac;on.=--.,en--»:a-cantra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual el dia primero (01) de marzo de 2016.

Encontrandose en framite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre fraslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00133-01
Actor: Julia Marina Montafiez Cruz
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.CA,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE IAS PRETENSIONES. £l
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aqueflos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, ef proceso continuaré respecto de

fas pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de Ia parfe demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

v no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de fas partes, y solo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de fa demanda principal no impide el framite de la
reconvencion, que confinuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento ¢ municipio, e/
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00133-01
Actor: Julia Marina Montafiez Cruz
Auto acepta desistimiento

1. Cuando fas partes asfi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable gfecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las_prefensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y periuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de opasicion, ef juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no _hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis-de las- normas-invocadas;-de~las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la: Sala cohge qu en virtud del poder otorgado a los
apoderados de ia parte actora Eos mimos se’ en "uentran facultados expresamente
e.igual mangra qgue al correrse el

umeral 4° del articulo 316 del
por parte de las entidades

Entonces, dado que de conform'sd-ad on el artlcuio 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apetaczon de la sentenma,_se “enténdera que comprende el del
recurso, estlma esta Sala : ‘gue el déélstlmlento resuita procedente, y en
consecuencia, as: habra de dec!ararse co :

De igual manera y tenlend_o e .cuenta que’las autondades demandadas no se
opusieron al desastlmtento de Ias ‘pretensior iZo en forma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta lo prewsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala s& abstendra de reslizar condena &r'costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00133-01
Actor: Julia Marina Montafiez Cruz
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente a! Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

P it

EDGA
Magisfrado

2120 TRIBUNAL ADNSGSTRATIVO DE

'“‘J’ mm DE SANTANDER
W CONSTANCIA SECRETARIAL
Por anotac ESTADQ, notifico a tas

partes ia providerxis arierie, 3 los 8:00 a.m
hcy évé 5 ﬁf\ ?g

N

bSectefarla Generaj




™

434

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuts, once {11} de agosto de dos mil disciséis {2018}

Radicado No: 54-001-33-33-006-2014-00140-01
Accionante: Gladys Vera de Bermnal
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacidn Nacional — Municipio San

José de Cacuta.
Medio de control de Nulidad v restablecimiento del derscho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado del recurso vy de las
prefensiones de la demanda, formulados por la apoderada de la parte actora en
esciito visto a folio 173 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articule 316
numeral 4° del Cédigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha
solicitud a la entidad demandada por el término comin de tres (03) dias, para los

afectos alll conternplados.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

St

oty by 4 6
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Culcuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado - 54-001-33-33-752-2014-00168-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . JesUs Elias Bautista Vergara
Demandado : Caja de Retiros de las Fuerzas Militares

Visto el informe secretarial que antecede (fl.146), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante en confra
del fallo proferido por el Juzgado Octavo Administrativo Mixto del Circuito de
Cucuta, el dia veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefalado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARL.OS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciseis (2016)

: 54-001-33-33-004-2014-00186-01 _
: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

: Myriam del Socorro Sanchez
: Nacion — Ministerio de Educacidon Nacional-

Municipio de San José de Clcuta

Ref: Radicado
Medio de Control
Actor
Demandado

Visto el informe secretarial que antecede (fl.254), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° dej articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra
del fallo proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, en
audiencia celebrada el dia veintiuno (21) de abril de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por

los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para

decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE % @3¢
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San Jose de Cuacuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00187-01
Dte.: Ilvan Dario Rojas Montanez
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por ia remisidn directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede:la‘Sala a pronunciarse en relacién con e
desistimiento condicionado de las preténsiones dé la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda i"hstancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hemando Ayala-Pefiaranda, integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Ctcuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, declaré encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.A.C.A., toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor
Jeronimo Ayala Pefiaranda quien en otrora se desempefiaba como servidor
publico en el nivel directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motivos que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Clcuta,
situacion que fue resuelia dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante [a manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tframite procesal correspondiente, se
procedid a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la



2

Rad: 54-001-33-33-002-2014-00187-01
Actor: Ivan Dario Rofas Montafiez
Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el dieciséis (16) de octubre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numerai
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los teérminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articuto 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS__PRETENSIONES £l
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por e/ demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
{as pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales ©
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producird efectos sin
fa anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente ef mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

Fl desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00187-01
Actor: Ivan Dario Rojas Montafiez
Auto acepta desistimiento

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, ef
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(-.-)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaréd ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, 0o ante el
secretario de este en ef caso contrario. '

El auto que aceple un desistimiento condenara en costas a quien desistio, /o
mismo que a perjuicios por el lévantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los s»vgurentes casos:. , o

1. Cuando las partes asi lo'c'éihvéhééh""" h

2. Cuando se trate def des;stfm:enfo de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido. S _

3. Cuando se desista de los efectos de Ia senfenc;a favorable gjecutoriada y
no esteén vigéntes medldas cautelares.

4. Cuando el demandado no se.oponga: al_desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecfo de no_ser
condenado en costas y perjuicios. De la_solicitud del demaridante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y. en casg de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento. asi solicitado.”Si-no hay oposicion. el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas Y eXpensas.. J{Subraya
la Sala) C

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuve lugar. De igual manera,
gue al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Cadigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimjento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

57
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en fora condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numerai 4° del articuio 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

Fn mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decigion @ral No. 3 def 11 de agosto de 2016)

//

AN TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
t{\ j NORTE DE SANTANDER

%/ CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacién en ESTADD, notfico a las
partes ia pravidencla anterier, 2 las §:00 a.m,

16 06, 2016

hoy

Secyetaria General




Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00196-01
Dte.: Julia Rivera Delgado
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con ia competencia establécida_en el articulo 243 numeral 3° de la
ey 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede {a Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pre’ee"nsidnes déﬁ_la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hemando Ayala Pefiaranda, integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia ¢omo- Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, declaré encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.A.C.A, toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda duien en otrora se desempefiaba como servidor
pUblico en el nivel directivo del ente territorial demandado:

Sin embargo, es de precisar que los motivos que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta,
situacion que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el frémite procesal correspondiente, se
procedid a dictar sentencia de primera instancia negando las sUplicas de Ia
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demanda en la audiencia inicial celebrada el dieciocho (18) de noviembre de 2015
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 20186.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de ia
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno ai respecto.

CONSIDERACIONES

En atencidn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Coédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse inferpuesto por el demandante
apefacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la tofalidad de las prefensiones, o si séfo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucidn o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectas sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira gue se promueva posteriormente ef mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el ftrémite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un deparfamento o municipio, e/
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demdés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme fa providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audjencia, ef escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
{as copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante ef
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte uri desistimiento condenaréd en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: T : _

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desrstfmfento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. : -

3. Cuando se des;sta de los efectos de Ia sentenc:a favorabie gjecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares

4. Cuando el demandado no se oponqa al desrstfmfento de Jas pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De 1a solficitud del demandante se correra
traslado al demandado. por tres (3).dias.y;.en.caso de. oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento: asi solicitado. Si no hay opasicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

HERNANDO

Magistradb

. FRIBUNAL ADISIMSTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL
Por arotacién en ESTADG, notifico a las

partes la pro 2 argener alas 8:00 a.m,
hoy. lal 6
Wiy
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Clcuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00198-01
Dte.. Israel Camargo Guerrero
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Accidon: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando- Ayala'Peﬁéranda mediante proveido
visto a folio 237 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA,; haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impediméhto planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala PefRaranda-informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de . consanguinidad- con Jerénimo Ayala
Pefiaranda, quien expidié en su ‘condicion’ de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual-se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso. :

2. Consideracionesy. fundam'entos_ de la Sala

Para la Sala es claro que concurre én el doctor Ayala  Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jeronimo Ayala Pefaranda, razén suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefia asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato Unico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los framites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accion de que se trata.



Ref: Radicado N°® 54-001-33-33-002-2014-00198-07
Actor: Israel Camargo Guerrero
Autc resuelve impedimento

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DiAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO: Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensacion por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accidn de que se trata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 12 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00205-01
Dte.: Ludy Amalia Mejia Quintero
Ddo.:  Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la. Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensmnes de la demanda, formulado por la
parte actora en el tram[te de segunda 3nstancaa dentro de este proceso.

Sea lo primero advertlr que el Doctor Hernando Aya!a Penaranda integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cuicuta al momento de conocer el proceso-de la referencia en el tramite
de primera instancia, declaré encontrarse tmpedldo por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo . 130 del C.P.A.C.A, toda vez que
guardaba parentesco en segundo ‘grado de consangumldad con el Daoctor
Jeronimo Ayala. Pefaranda quien en ofrora se desempenaba como servidor
publico en el mvet dlrectwo de[ ente terrltor[ai ‘demandado;

Sin embargo, es de precisar'que Ios moti'vc')s q‘ue d’ieron Eugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en.la actualidad, puesto.que.el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta,
situacion que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existirfa un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la



2

Rad: 54-001-33-33-002-2014-00205-01
Actor: Ludy Amalia Meffa Quintero
Auto acepta desistimiento

demanda en fa audiencia inicial celebrada el primero (01) de diciembre de 2015
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en confra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso. ‘

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articuto 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES El
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelios casos en qué la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
Jas pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente ef mismo proceso,

£l desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de fas partes, y solo
perjudica a fa persona que fo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando ef demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. .

(...

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los deméas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
Jas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en oostas y perjuicios en
los siguientes casos: : . ;

1. Cuando las partes asi lo cénvengén;'

2. Cuando se trate del desmz‘rm:ento de un recurso ante e juez que lo haya
concedido. : ; A

3. Cuando se desista de Ios e'feCfOE de Ia sentencia favorab’le gjecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma_condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se_correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de dectara'rse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decigion Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

Magistrado

@ Coun, TRIBUNAL A0005 00 RATIVO DE
NORETE DE &@Q‘%T&‘-\NDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacié ESTADO, notifico a as
partes ia prov: ncla ahterter, z los 5:00 a.m,

T8 40,205

hoy




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00225-01

Dte.: Guillermina Moncada Contreras

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional ~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion:  Nulidad y Réstablecimiento del Derecho

De conformidad con la competenma establecnd ,__;ena_ el art;c:ulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acudeﬁ_ or la remision directa contemda en el articulo
125 del mismo texto normativo, proce , _a _ a[a a ::p'ronunmarse en relacién con el
desistimiento cond|clonado de Ias, pretensiones de“;la demanda formulado por la
parte actora en &l tramite de segt _‘nda mst a dentro de este proceso

ANTECEDENTES

l.a demanda de la referencia fue presentada e! dla vetntfsels (26) de febrero de
2014, siendo admmda la misma y sur’udo el tramite- procesal correspondiente, se
procedic a dictar” ‘sentencia de pnmera mstanc:a negando las suplicas de la
demanda en la audlencua mlcial celebrada el once. (1 «de diciembre de 2015 por
el Juzgado Primero ‘Administrativo Oral de Pamplona

La parte actora interpuso recurso de apelacidon en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado ocho (08) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto ei articulo 316 numeral

4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mienfras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelfos casos en que la firmeza de fa sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

produciréa los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaréa respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

v no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sclo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, e/
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante def Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO _DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y fos deméas actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de fas pruebas practicadas.

Ef desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario def juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, Jo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

fos siguientes casas:
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1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se_oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecio de no ser
condenado en costas vy perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
frasiado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, ef juez se
abstendra de aceptar el desistimienta asi solicitado. Si no hay gposicion, el
juez decretarsd el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis-de-las--normas- invocadas;-de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio;de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la; Sala cohge que ‘en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mimos se T "uentran facu!tados expresamente
para presentar el desistimiento que 1o lug i ;guai manera que al correrse el
traslado para los efectos contempi ‘ imetal 4°:del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso, no 5N por par_:te de las entidades
accionadas, pues optaron porg :

Entonces, dado que de conformld-ad; on el arhculo 314 dei CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el _;Luperlor,_ por haberse interpuesto por el
demandante apeiacaon de la sentenc:a, se'éntendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala - que el "desistimiento resulte; procedente, y en
consecuencia, as: habra de declararse 2

De igual manera y tenlendo en uenta jue las autondades demandadas no se
opusieron al desust;m:ento de las ; retensior eS| que hize' en forma condicionada [a
parie demandante, teniendo en cuenta lo prevasto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena‘en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 def
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDQO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisifn Of: def 11 de agosto de 2016)

/ff‘\%%g\ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
L ’ NORTE DE SANTANDER
Sk CONSTANCIA SECRETARIAL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis {2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00229-01
Dte.: Julio Enrique Casas Prada
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Clcuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numerai 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, proc:_edq_,i_g_ﬁ_S_a!a'a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda-ihstancia denfro de este proceso.

Sea lo primero advert:r que el Doctor Hernando Ayala Penaranda integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia como’ Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cticuta al momento de conocer ¢l proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, declaré encontrarse |mpedzdo por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130" del C.P.A.C.A. toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor
Jerdnimo Ayala Peharanda quien en otrora se desempefiaba como servidor
publico en el nlvel d!l”eCtIVO dei ente terrltona] demandado

Sin embargo, es de precisaf que !os mo’(ivos 'q'ue ‘d"ieroh’ Iugar a la declaratoria de
tal impedimento ‘no subsisten en la actualidad, puesto-gque-el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta,
situacion que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de enerc de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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demanda en la audiencia inicial celebrada el treinta (30} de noviembre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestién de Cucuta.

La parte actora interpusc recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 20186.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £Ei
demandante podré desistir de flas pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que Ja firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. Ef auto que acepte el desistimienfo
producira los mismos efectos de aquelfa sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser inbondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

£l desistimiento de la demanda principal no impide el framite de /la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien o hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que. a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. :

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia févorable efecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares. '

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretengiones
qgue de forma condicionada presente el demandante respecto _de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se_correrad
trastado al demandado por tres (3) dias y, en casc _de oposicion, ef juez se
abstendréd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medic de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

e
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numerat 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decrsron Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016}

HERNANDO AYALA PENARANDA
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ciicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00231-01
Dte.: Gilma Botello Rangel
Ddo.:  Nacion ~ Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretehsiones de la demanda, formufado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Aya!a_-Peﬁaranda, integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Clcuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, declaré encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.A.C.A, toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor
Jeronimo Ayala Peharanda ‘quien en otrora se desempefiaba como servidor
pUblico en el nivel directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motivos queldieroh lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cdcuta,
situacién que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de enerc de
2014, siendo admitida la misma vy surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la

“\J

e
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demanda en la audiencia inicial celebrada el treinta (30) de noviembre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, Ila representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesatl al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las preiensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO _DE LAS PRETENSIONES. Ei
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepfe el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas nc comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente ef mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de fas partes, y solo
perjudica a la persona gue lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de la
reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(..)

ARTICULO 316, DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
{ as partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén
desistir de las pruebas practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a petjuicios por el levantamiento de las medtdas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en cosfas y perjuicios en
los siguientes casos: :

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se irate def desrstfmiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. : _

3. Cuando se desista de los eféctos de fa sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares. :

4. Cuando el demandado no se oporiga:al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas vy perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
trasfado al demandado por tres (3) dias y, en casg de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.. " (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que fuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesio por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimienio resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDQ: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa Jas anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisjon, Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

/

. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

~en ESTADO, noltfico a las
ridentig amerter, a ias 8:00 a.m,

T8 ASQ 2018
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00244-01
Demandanie: Margely Herndndez Mantilia
Demandado; Nacion — Ministerio de Educacion — Departamenio

Norie de Santander.
Medio de Cc-_ntmi MNulidad v Re&%&hiecimaeﬁ% del B@mah@

Teniendo en cuenté la solicitud de dégi%f' ';emo condsc;madf} de fas pretensiones
de la demanda, formulado nor los apademdo& de la p&ﬁ@ actora en escrito visto
a folic 223 del exyedtem@ C@ﬁﬁ&@ﬁ TR&SL&@G de dicha saé citud a la parte
demandada por el término comdn de tres: (3) d ias, ;}ara los efecms contemplados
en el numeral 4° del articulo 3?6 del. Csdige Gener&é de Pmcesa

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADRIN
HNISTRATIVD
Bﬁ SMWANDER o




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00265-01
Dte.: Olga Mora
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional —~ Municipio de San
Jose de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Salaa pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensmnes de la-demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda mstancla dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hemando Ayala Penaranda integrante de
esta Sala de Decisién, quien fungla como-Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Clcuta al momento de condcer el proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, declaré encontrarse lmpedldo por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo . 130 del C.P.A.C.A., toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consangumldad con el Doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda quien en otrora se desempenaba como servidor
publico en el nivel dlrectivo del ente territorial demandado

Sin embargo, es de precisar que los motivos que dleron Iugar a la declaratoria de
tal impedimento no-subsisten en la actualidad, puesto-que ‘el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta,
situacion que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacién del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hemando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintinueve (29) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las slplicas de la
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Rad: 54-001-33-33-002-2014-00265-01
Actor: Olga Mora

Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el veintiséis (26) de octubre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en framite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. E!
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aqueflos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. EI auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
/as pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes
comunes, de disolucion o liguidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
fa anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el iramite de la
reconvencion, que conlinuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiermo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

Ei desistimiento de un recurso defa en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
fas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, 0 ante ef
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisiis, fo
mismo que a perjwcms por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: _

1. Cuando las partes asi lo convengan. |

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentenCIa favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medrdas cautelares.

4. Cuando el demandado no_se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perijuicios. De la solicitud del demandante se correré
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento _as/ solicitado. Si no hay oposicion. el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala cdlige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Cédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se' entendera que comprende ei del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

E16(4
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

mj’sﬁm& ADMIMIS TR AT rss
OR‘rE LE S mufﬁ;wgﬁﬁn (2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Ciicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00270-01

Dte.: Beatriz Cecilia Rincén Osorio

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion: Nulldad ‘y'Restablecimiento del'Derecho ™

De conformldad con la ccampetencna estable aenel artic:ulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acu émision, directa contemda en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicmnado de las pretensior Q demanda formulado por la
parte actora en ef tramlte de se de este proceso

ANTECEDENQ ES

La demanda de Ia referenc;a fue presentada el dia diez (1 0) de febrero de 2014,

surti armiite” precesa[ _correspondiente, se
encia- neia. I :yg_ando las suplicas de la
demanda en la aud;ehCIa inicial ceiebrada of véinte (20)‘de nowembre de 2015 por
el Juzgado Sexto. Administrativo.Oral de. Clcuta.... .

La parte actora interpuso recurso de apelacidn en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado diez (10) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre trasiado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

AR
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00270-01
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CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 de! Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTQ DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por ef demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia,

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
ja anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a fa demanda,
y no impediréd que se promueva posteriormente ef mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el frémite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantfa.

Cuando el demandante sea la Nacién, un deparfamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materfa del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante ef
secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:
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1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de_las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi_solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretarg el desistimiento sin condena en costas v expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis-delas-normas-invocadas;-de -las -acfuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio’de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la: Sala collge que ‘en virtud del poder otorgado a los

apoderados de ia parte actora ios mlmos se’ ncuentran facultados expresamente

Entonces, dado que de confor_,__ d: ¢
desistimiento se presenta ante el .;supenor por haberse mterpuesto por el
demandante apelacnon de la sentencia, -s€ entendera que comprende el del
recurso, est:ma esta Sala : _gue el desnsttmlento resu!ta procedente, y en
consecuencia, aS[ habra de declararse

De igual manera y temendo en cuenta Ique Ias’ autondades demandadas no se
opusieron al deS|st|m|ento de fas: pretenSIones que.hizo en forma condicionada la
parte demandan’te teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala'se ‘absteéndra de realizar coridena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE e! expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Qral No. .3 del 11 de agosto de 20186)

Magistrado

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

2 CONSTANCIA SECRETARIAL

For anctacion en ESTADC, notifice a ias
partes la providencla anterior, 2 kas 2:00 a.m.

noy_ 16 AGD 2018

Seorstaria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00627-01
Dte.. Jaime Alberto Carrillo Rincon
Ddo.:  Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformldad con la competencna establemda en el artlcu[o 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 al cual:se acude por Ia rem directa contentda en el articulo
125 del mismo texto normatlvo pro"“‘ de. ‘ronunmarse en relacién con el
desistimiento cohdicionado de’ las : demanda formulado por la
parte actora en e! tramzte de segu" a stan' a dent de este proceso

ANTECEDENTES

l.a demanda de la referencsa fue presentada el dla cuatro (04) de abril de 2014,
siendo admmda la misma y surtido: el tramite procesal . correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de ‘primera instancia negando las slplicas de la
demanda en la audlencta mrc;ai c:elebrada el veintiuno (21) de octubre de 2015 por
el Juzgado Prlmero Admmlstratzvo Oral de Desconges ';n;de Cucuta

La parte actc‘ﬁ:a-.:-interpu-so-z---recursc» de - apelacion..en .;=-cé>ntra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de noviembre de 2015.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para e! efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

199



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00627-01
Dte.: Jaime Alberto Carrillo Rincon
Ddo..  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipic de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual:se acude por Ia remlsmn dlrecta contenlda en el articulo
125 del mismo texto normativo, p:'" C '

desistimiento cond|0|0nado de las
parte actora en el tramite de segu nda

ANTEC VED"-ENTE,S"‘*::

La demanda de Ia referencra fue presentada eI dla cuatro (04) de abril de 2014,
siendo admitida. fa misma y surtido 6. framite procesal : correspondiente, se
procedio a d:ctar sentencia de- przmera instancia negando las suaplicas de la
demanda en la audlenC!a inicial celebrada e['vétntluno (21) de octubre de 2015 por
el Juzgado Prlmero Admlnlstrativo Oral de Descongestlon de Cucuta

la parte actci'rau interpuso -recurso--de--apelacion.-en. acontra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de noviembre de 2015.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno ai respecto.

)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once {11) de agosto de dos mil dieciséis (2016}

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00277-01
Dte.: Yolanda Torres Torres
Ddo.:  Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remiéién directa contenida en e} articulo
125 del mismo texto normativo, procede la. Saia a pronunciarse en relaciéon con el
desistimiento condicionado de las pretens;ones de:la demanda, formulado por la
parie actora en €l tram:te de segunda mstanc;a dentro de este proceso

Sea lo primero advertir qgue el Doctor Hernando Ayala Penaranda integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Ctcuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite
de primera mstanc;a declar6 encontrarse lmpedldo por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo . 130 del C.P.AC.A, toda vez que
guardaba parentesco en. segundo ‘grado de consanguinidad con el Doctor
Jerénimo Ayala. Penharanda qwen en otrora se desempefiaba como servidor
publico en el mve! dlrectlvo del ente terrltonal demandado

Sin embargo, es de pr'ecisa'r"que?ds motiVOS'QUe“die"rOri Iugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la- actualidad; puesto-que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San Jose de Clcuta,
situacién que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integraré esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia treinta y uno (31) de enero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el trdmite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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demanda en la audiencia inicial celebrada el diecinueve (19) de noviembre de
2015 por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacidn en contra de la referida
providencia, el cual es concedide por el A guo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (08) de febrero de 2016.

Encontrandose en framite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 def C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ei
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entenderé que comprende el def
recurso.

£l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
fodos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El aufo que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de Jos demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas e él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de fa demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podréan
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso defa en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo
se presentara ante ef secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secrefario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra absfenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siquientes casos: - - . e

1. Cuando las partes asf o convengan.

2. Cuandc se trate def des:stfm:ento de’ un recurso ante el juez que lo haya
concedido. o

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respeclo de no ser
condenado en costas vy perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
trasfado al demandado por tres (3) dias y, en casc de oposicién, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento_asi _solicitado. Si nc hay oposicién, el

juez decretaré el desistimiento sin condena en costas vy expensas...” (Subraya
fa Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parie actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Cédigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelaciéon de la sentencia, .se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que rélizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recursoé de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte n?otiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia m;ateria del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas?.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVAS?E el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor. |

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE YECUMPLASE
(Providencia aprobada en Safa de Decigion Qral No, '?:fel 11 de agosto de 2016)

/

NORTE I8 SANTASDER |
COMSTANCIA SECRETARIAL




Ref:

TRIBUNAL ADW

HNISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PERNA DIAZ
San José de Cdouta, once (11) de Agosto de dos mil disciséis (2016)

Radicado;
Demandante:
Demandada:

54-001-33-33-002-2014-00285-01
Bonhorquez Navarre Mora

“Nacién ~ Ministerio de Educacion — Departamento
Norte de Santander

Medio de Control:  Nulidad v Re‘&%&b%ea%méeﬁm del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento Cﬁﬂd'ﬁéioéado de las preiensionas
de la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto
a folio 163 del expediente, CORRASE TRASLADOC de dicha solicitud a la parte
demandada por e Ermino comun dé.i;es {3) dias, ;}arg los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 dsl Céd%g(} General del Proceso.

CNOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_ RITANCIA SECRETARIAL
Por anotacion en Pg AD .
Partes la providenciy dnte
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA Diaz
San José de Clcuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00282-01
Demandants: Luis Jests Mendozs Blanco
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Departamenio

... Norte de Santander .. ...
Medio de Control; HNulidad v R%taﬁﬁemmsen%a deﬁ ﬁ&raaho

Teniendo en cuenté iz solicitud de {iesrstim ento condmzonaés de las pretensiones
de la demanda, formulado por los amdemﬁs}s de ia paﬁe aat@m en escrito visto
a folio 182 del expediente, Qﬁﬁ?@ﬁ%ﬁ ?RQSLAQQ de ézc?la sai;c‘iud & la parte
demandada por el {érmino comin de tres: (3} d ias, ;}ara if:}sz e?ecms contemplados
en el numeral 4° dei arti Cuie 316 del Ccésg@ Generai dei Procese

?‘é@? @iﬁﬁ%ﬁ YC@?@%?L&S )

= partes Iz provide
“hoy____1 § KGJ 208

Py

‘o taria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Ciicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00299-01
Dte.: Jhon Bayron Higuita Gutiérrez

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion: Nulldad y Restablecimiento del'Derecho

De conform[dad conla competem:la estab[ecld__:en-?el artlcuio 243 numera! 3° de la

demanda formulado por la
de este proceso

procedid a d;ctar sentencna de p ggndo las suplicas de la
demanda en la audlen(:ia inicial celebrada el véinte’ 20y de ne\nembre de 2015 por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral.de Clicuta. .

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado diez (10) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

EANE
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~ CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Coédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 det C.P.A.C.A, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES £l
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el def
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de fa sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. Ef auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a fa totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
fas pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Jla
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, ef
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme fa providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente 0
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

Fl auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:
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1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez gue lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable efecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandatte respecto de no ser
condenado en costas v periuicios. De la solicitud del demandanfe _se correréa
traslado al demandado por fres (3) dias v. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no _hay oposicion. el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis--de-{as-normas- invocadas; de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la Sala collge que ‘en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora los mlmos se encuentran facultados expresamente
para presentar ei desistimiento qu De. lgual manera que al correrse el
traslado para los efectos contemp ‘en ‘el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del Proceso, no-fiubo..oposicion por parte de las entidades
accionadas, pues optaron por gua’rd-ar xlen_"é :

Entonces, dado que de conform'_ ad.con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el -supenor por haberse interpuesto por el
demandante apelacnon de la sentenma .se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desrstlmlento resuita procedente, y en
consecuencia, aSI habra de declararse .

De igual manera y tenzendo en cuenta que Eas autorldades demandadas no se
opusieron al desmtzmlento de las: pretensmnes ( hizo en forma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala & abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 1 1 de agosto de 2016)

’E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
MNORTE DE SANTARDER
CONITANCIA SECRETARIAL

S -E‘.?a- etaria General R
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis {(20186)

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00321-01
Demandante: Fabio Francisco Maldonado Vera
Demandade: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San ' |

(Joséde Cleuta.
Medio de Control,  Nulidad y Restablecimiento dei m@r{ecé‘m

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto
a folio 244 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comin de tres (3) dias, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

¥

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. Tl TRIBUNAL ADMINIG -
NORTE D o s 1 RATIVO DE
: TE DE SANTANDER
. CONSTANCIA SECRETARIAL
bartes la providendiz ?eﬂm :Oi;iﬁg?waa iy

: 100 a.m |
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cucuta, once {11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00346-01

Dte.: José Aleixe Caicedo Gonzalez

Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion: Nulidad y Restablecimierito del Derecho™"

De conformldad con la competem:la establemda e ;e] art:culo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude p: emisio) =_d|recta contenlda en el articulo
125 del mismo texto normatlvo proce _ Ea Sala pronunmarse en relacion con el
desistimiento condicionado de nsiones de.la demanda, formulado por la
parte actora en el tramlte de se a dentro de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de ia referencia fue presentada el dla catorce (14) de enero de 2014,
siendo admitida la-misma y surtido. el trémite procesal  correspondiente, se
procedié a dictar ‘sentencia: de pramera .nlstanCia negando las sUplicas de la
demanda en la audiencla [mczai ce!ebrada el. .once; (1 1) de dlc:Iembre de 2015 por
el Juzgado F’rlmero ‘Administrativo Oral de Pamplona. =~ |

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado ocho (08) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

236
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CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £/
demandante podré desistir de las pretensiones mieniras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende ef def

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

produciré los mismos efectos de aquefla sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de fas pretensiones, o si s6lo
proviene de algunc de Jos demandantes, el proceso confinuara respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de fa demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantfa.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, e/ gobernador o el alcalde respectivo...

{...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audjencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a petjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:



3

Rad: 54-001-33-33-001-2014-00346-01
Actor: José Aleixe Caicedo Gonzalez
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez qué lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandanie respecto de no ser
condenado en cosfas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se correrd
frasiado al demandado por fres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, ef
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” {(Subraya
ta Sala)

<R " ¥ BT

A partir del analms de las normas mvocadas de Ias actuacmnes procesales
surtidas durante el tramite del medio dé control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente 1a Sala colige qu <virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora Eos mos se encuentran facultados expresamente

accionadas, pues optaron por gu rdar snlen_ 0.

Entonces, dado que de conform!dad con el a'mlcuio 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el ‘Su for* por, haberse interpuesto por el
demandante apetaczon de - la- sent , se -e'ntendera que comprende el del
recurso, estlma esta Sala que el de3|st|mlento resuita procedente, vy en
consecuencia, aS| habra de deciararse -'

De igual manera ¥ teniendo ‘en cuenta_que las’ autorldades demandadas no se
opusieron al de3|st1m|ento de las pretensmnes que hizo en forma condicionada la
parte demandante; teniendo en-cuenta o previsto-en-el-numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrative de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO; ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00346-01
Actor: José Aleixe Caicedo Geonzélez
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTARDER

: CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotaclon @r-ESTADO, notifico & ias
partes ia provid arior, g ks 8:00 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Clceuta, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis (20168)

Ref.. Radicado: 54.001-33-33-003-2014-003684-01
Demandante: Carrmen Alicla Vega Maldonado
Demandado; Nacién — Ministerio de Educacidn — Departamento

~ Norte de Santander.
Medio de Control: Nulidad y Restableci imiento del ﬁereu?yo

Tenlendo en cuema la sclicitud de éea shm ento candactom{io de ias pretensiones
de la demanda, formulado por los ap@demd% de la gaﬁe astora an escriio visto
a folic 190 de! expediente, C@RRASE TRASL;&@G de dicha saz citud & la parte
demandada por el término comun de tres {3) di s, ;:aara los efectos contemplados
en el numerai 4° céa% artictio 316 del C:}{:ﬁ go Gen@m dei Procesa

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ﬁﬁf} TRIBUNAL £00%0 . L i RATIVO DE
f HORTE DE MWAND?ER

COW%TWEA SECRETARIAL




TRIBUNAL ADNINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ

San José de Cucuta, once (11) de Agosio de dos mil discisels (2016)

Ref. Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00374-01
Demandante: Lidia Pabdn Castilio
Demandadce: . Nacidn — Ministerio de Educacion — ’i)epar‘fameme

. Norte de Santander
Medio de Control:  Nul Eéaﬁ v &%%abéecsmmn%a del i}@mc%‘m

Teniendo en cuenta la soficitud de ::éasis%%:’ﬁiento ébndiéi@éaéa de las pretensiones
de la demanda, fermulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto
a folio 207 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte
demandada por el té&rmino comin de 2?&3'.{3),6%88, pa?a los efecios contemplados
en el numeral 4° del artfoulo 316 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

TroBUNAL A
NORTE BE 4

‘oartes providemlaaﬁt
- "\?s 1) m
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PERNA DiAZ
San José de Clcuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00388-01
Demandante: Teresa Quintero Serranc
Demandado: Nacién — Ministeric de Educacion — Municipio de San

: - José de Clhcula R
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de‘"tﬁé'ﬁs::ié:’iiﬁ"ﬁéﬁfé cehd?ﬁorﬁsaﬁe de ias pretensiones
de la demanda, formulado por los agﬁadé_md&s;eﬁe la @afieamém en escrifo visto
a folio 215 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte

r

demandada por &l término comdn d.fé:--iréé;':{'?)}_ﬁtas, ;zafé ios e?eéf;‘ic}s contemplados

en el numeral 4° cée_'i articulo 316 del Codigo General del Proceso.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis {(2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00393-01

Dte.: José Mario Osorio Nieto

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion: Nﬂliﬂad y Restablecimiento del' Derecho

De conformldad con la competencza estabie ' ga_l art:cuio* 243 numera[ 3° de la

Ley 1437 de 2011 al cual se acu‘”"
125 del m;smo texto normativo, pro

demanda formulado por la
de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de: ia referenma fue presentada eI d|a vemtmueve (29) de octubre de
2013, siendo admitida la misma-y surtldo el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dlc:tar ‘sentencia de primera.- instancia negando las suplicas de la
demanda en la audienma inicial ceiebradﬁ__f el.once (1 )-de diciembre de 2015 por
el Juzgado Prlmero Administrativo Oral de Pampfona e

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veinticinco (25) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00393-01
Actor: José Mario Osoric Nieto
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTQO DE I AS PRETENSIONES. £l
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuaréd ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por ef
representante def Gobiemno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de fos recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demaés actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
Jas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en ef caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:!
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00393-01
Actor: José Mario Osorio Nieto

Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presenie el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perivicios. De la solicitud del demandante se correrd
trasfado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento _asi _solicitado. Si no _hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis~de-las normas -invocadas; -de-las- actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la Sala cohge guesen virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora los mimos se* enc'uentran facultados expresamente

para presentar el deS|stimlento _
ymeral 4° del articulo 316 del

or. parte de las entidades

recurso, estlma esta Sala que el
consecuencia, a_gi habra de declararse;

opusieron al desnstsm:ento de Ias pretenszone& q:‘ e /hizo en forma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala'se abstendra de realizar condena et costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

i




4

Rad: 54-001-33-33-001-2014-00393-01
Actor: José Mario Osorio Nieto

Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 defl 11 de agosto de 2016)

/

NORTE DE SANTANDER

=i TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
=7/  CcoONSTANCIA SECRETARIAL

SN




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado . 54-001-33-33-003-2014-00402-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Luis Enrique Nifio Pérez
Demandado . COLPENSIONES - Fondo de Pensiones y Cesantias
PROTECCION S.A.

Visto el informe secretarial que antecede (fl.161), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada en contra
del fallo proferido por el Juzgado Octavo Administrativo Mixto del Circuito Judicial

de Cacuta, en audiencia celebrada el dia tres (03) de marzo de dos mil dieciséis
(2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisién a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto

ténganse como direccion de buzdn electronico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuéivase el expediente at Despacho para
decidir lo que corresponda.

153 g:ﬁ
. . e b =
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Cow S 9o
Y A ’g.w A R
r,-“'ﬂ"iﬁ =
£z g 3t
5 Ly j
238
2 8 @ Qﬂ i
%Eue & ’1“}"&
SE p o Se
L Ry folw WD
Su E Ca
W Ly g =
s o By
£ P& |
’; Q.EW i
£ =
m‘%: , 3
33 ®
e & A/
/
/

a Gonaral

==

162,



R

ety

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARL_OS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 54-001-23-33-000-2014-00413-00

Demandante: Margarita Correa de Ballesteros

Demandado: Fondo de Adaptacion del Ministerio de Hacienda

Al despacho el proceso de la referencia se tiene que en sesion de audiencia inicial
realizada 9 de junio de 2016 se habia fijado como fecha y hora para continuar con
la misma el dia 28 de junio de 2016, no obstante y en razén a memorial de
solicitud de medidas cautelares presentado por el apoderado de la parte actora, se
hizo necesario suspender la audiencia para correr traslado de las medidas a las
partes demandadas.

Por lo anterior considera el Despacho que se hace necesario proceder a fijar fecha
y hora para continuar con la audiencia inicial, de que trata el articulo 180 de la Ley
1437 del 2011,

De igual manera, y en virtud del principio de publicidad, se ordenara que por
Secretaria se oficie a las partes, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado, comunicandoles la decisién anterior.

En consecuencia se dispone:

1°.- Fijese como fecha y hora para continuar con la AUDIENCIA INICIAL, de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 del 2011, el dia veinticinco (25) de agosto de
dos mil dieciséis (2016), a las 03:30 p.m.

20 _ Por Secretaria, oficiese a las partes, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a las direcciones de correo
electrénico aportadas para recibir notificaciones judiciales, informandoles la
decision anterior.

D
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clicuta, once {11} de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00425-01

Die.. Mario Alvaro Valencia Nufiez

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion: Ni]’l‘i“d’aid' y Réstablecimiento dél'Derechio™

De conformldad con la competencra establecf a.envel articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acuﬁ""' or la em|5|o' directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, pro_ : w_"ronunctarse en relacion con el
desistimiento cqndrclqnado de las pr la demanda, formulado por la
parte actora en él tramite de se el d_e esteg proceso.

ANTE’éEDE NTES o

La demanda de: Ia referencia fue presen*tada el dza doce (12) de febrero de 2014,
siendo admttida la- misma y surtido: el tramite procesal ‘correspondiente, se
procedié a dictar ‘sentencia’ de pnmera ---mstanma negando las suplicas de la
demanda en la audlenCta !n|C|aI celebrada el onge: -de diciembre de 2015 por
el Juzgado anero Administrative Oral de Pamplona

La parte actora interpuso recurso de apeiacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado ocho (08) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral

4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

i R
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Rad: 54—001-33—3;’-001—2014—00425~01
Actor: Mario Alvaro Valencia Nifiez
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podra desistir de las pretensiones mieniras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdfo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecio de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parfe demandada, cuando esta no se opuso a fa demanda,

y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuaréd ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuaniia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien Jo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, /o
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:
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Rad: 54«001-33-3{3—001-2014—00425—01
Actor: Mario Alvaro Valencia Ntfiez
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandanie respecto de ng ser
condenado en costas y periuicios. De la solicitud del demandanie se correra
traslado al demandacdc por tres (3) dias y, en caso de oposicion, ef juez se
abstendra de aceptar el desistimiento_asi solicitado._Si_no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena_en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis~de las-normas-invocadas;de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente la: Sala colige que ‘en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mimos se" ncuentran facultados expresamente

recurso, est|ma esia Sala que e!
consecuencia, as; habra de declararse

De igual maneré 37 fe‘nzendo én clienta quelas autondades demandadas no se
opusieron al deszstlm[ento de. las: pretenszones =;f,_rhjz’:sa en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala sé abstendra dé realizar condena en’ costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDOQ: ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00425-01
Actor: Mario Alvaro Valencia Nifiez
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Safa de Decision Oral del 11 de agosto de 2016)

— HERNANDOWAY S PENARANDA

Magistrado

@%ﬁs TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
ik NORTE DE SANTANDER

rQONSTANC‘iA SECRETARIAL

Por anctacién en BSTADO, notifice a las
partes la providencia a , @ kas 8:00 a.m,

hoy__ 15 AG 201

Se ria General
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA Diaz
San Jose de Clcute, once (11) de Agosto de dos mil disciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-004-2014-00429-G1
Demandante: Milena Santiago Orlega
Demandado: Nacion —~ Ministerio de Educacion — Municipio de San

_ José de Clceuta,
Medio de Control:  Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formuiadeo por los apoderados de la @aﬁe &ct@m en escrito visto
a folio 223 de!f expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud = la parte
demandada por el término comun de tres . (3) -.é%asg para los efectos contempiados
en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W e




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00432-01
Dte.: Alba Luz Vargas

Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accién: Nufidad y Restablecimiento del'Derecho

=
w

De conformldad con la competencra estabiecgd nffel artlculo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude L remision directa contenlda en el articulo
125 del mismo texto normativo, pi  Sala-a proAunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las i 1a demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda | de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de Ia referencia fue presentada el dia velntlse|s (26) de febrero de
2014, siendo admltlda la mtsmai y surtido [f?'tramzte«pr@cesal correspondiente, se
procedid a dlctar sentenc;;:" de primer: gando las sOplicas de [a
demanda en la audlenc:la inicial célebrada el vern‘t de neviembre de 2015 por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Clicuta. .. ...,

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante aute adiado diez (10) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Coédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparie en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

ey
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00432-01
Actor: Alba Luz Vargas
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencidn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccién por remisién del articulo 306 de! C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO _DE LAS PRETENSIONES Ef
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aqueflos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Sj el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o

patrimoniales, civiles 0 comerciales, el desistimiento no produci

y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Goblerno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ré efectos sin
la anuencia de fa parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podréan

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante ef secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remiido af superior, o ante ¢l

secretario de este en el caso contrario.

Ei. auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y petjuicios en

los siguientes casos:



3

Rad: 54-001-33-33-006-2014-00432-01
Actor: Alba Luz Vargas

Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecio de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por fres {(3) dias v. en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento_asi soljcitado. Si no hay oposicidn. ef
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis-de-las- normas invocadas; -de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el éxpediente, la-Sala collge que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora ios mlmos se"-f cuentran facultados expresamente
para presentar el desistimiento que.tuvo luga Deiigual manera que al correrse el
traslado para los efectos contemp s en gl eral 4° del articulo 316 del
Cadigo General del Proceso, no-.hubo. ‘oposicion: por parte de las entidades

accionadas, pues optaron por guardar snenc""

Entonces, dado que de conformidad.; Cco el art[culo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el supenor por haberse interpuesto por el
demandante apeiac;on de la sentenma .s€ erstendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala - que el desm’umaento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de deciararse

De igual manera, y tenlendo en cuenta que las autondades demandadas no se
opusieron al desistimiento d¢ las; preten iones ‘que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se absténdra de redlizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunat Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00432-01
Actor: Alba Luz Vargas

Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Ora del 11 de agosto de 2016)

.~ EDGAR E. B¥RNAL JAUREGUI
' Magistrado

ol TRIBUNMAL A0MCUSTRATIVO DE
o NORTE OE SANTANDER
COMETANCIA SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00446-01

Dte.: Adriana Yolanda Rico Gonzalez

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derechio ™

De conformldad con la competenma establecld_” 'n ei artzculo 243 numeral 3° de la

Ley 1437 de 2011 al cual se acuj e
125 del mismo texto Aormativo, pro
desistimiento cond|<:|onado de
parte actora en el tra[_n_ate de seg

demanda formulado por la
1o de este proceso.

ANTECEDENTES .~

La demanda de la referencia fue presentada el dia veintiséis (26) de febrero de
2014, siendo adm:tlda ta misma'y surtido el tramite procesai correspondiente, se
procedié a dictar sentencna de prlmera mstancaa "ne'g?ando las suplicas de la
demanda en la audeenma lmc;af celebrada el once | ?;de dlClembre de 2015 por
el Juzgado Prlmero Administrativo Oral de Pamplona

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado ocho (08) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

265
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Rad; 54-001-33-33-001-2014-00446-01
Actor: Adriana Yolanda Rico Gonzalez
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ef
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende ef del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en é/.

En los procesos de deslinde y amojonamiente, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parfe demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tréamite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demds actos procesales que hayan promavido. No podréan

desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos!
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00446-G1
Actor: Adriana Yolanda Rico Gonzalez
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante_respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correrg
trasiado al demandado por tres (3) dias v. en caso de oposicion, el juez se
abstendré de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay _oposicion, el
juez decretaré el desistimiento sin condena en costas v expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis~de-las normas invocadas; de-{as~ actuacaones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la; Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora Ios mlmos se enc en_tran facultados expresamente

desnstlmxento se presenta ante eI _;s_upeno por ;_..haberse ;nterpuesto por el
demandante apelacion de la sentenj___la_l se-entenderda que comprende el del
recurso, estima esta Sala - .que el dé3|st|m|ehto resu[ta procedente y en
consecuencia, asr habra de declararse -

De igual manera y temendo cuent' que las autorldades demandadas no se
opusieron al deSistlm[ento de. las: pretensm‘h _;i._-;i:h;ze en forma condicionada fa
parte demandante teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° def articulo 316
ibidem, esta Sala's& abstendra dé fealizar condena &n CostEs.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

FAGD S
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00446-01
Actor: Adriana Yolanda Rico Gonzélez
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 11 de agosto de 2016)

— EDGAR E. BERNAL JAUREGUI
Mdgistrado

TRIBUNAL ADMMNISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

partes la pro idendia antsr!én g o 8:00 a.m.

1 6\ AGIY 201E

hoy




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00452-01
Dte.: Marco Fidel Rodriguez Rodriguez

Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion: Nulidad y ‘Restablecimiento dél Derecho ™

De conforrmdad con la competenma establemd ' keI artlculoa243 numeral 3° de la

Ley 1437 de 2011, al cual se acud‘ 10
125 del mismo texto normativo, pro
desistimiento condlmonado de las pr
parte actora en ¢l tramiite de segunda

ANTECEDENTES
La demanda de 1a referencua fue presentada eI dla veinte (20) de febrero de 2014,
siendo admitida la“misma y surtldo el trAmite procesal correspondiente, se
procedié a dlctar sentenc;la de pnmera instaticia - negando las suplicas de la
demanda en la audlencsa |n|0|al celebrada el.once (11) cie dtClembre de 2015 por
el Juzgado Przmero Administrativo Oral de Pamplona .

La parte actora interpuso recurso de apelacnon en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado ocho (08) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidn de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articuto 316 numeral

4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la cohtraparte en los terminos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

213
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00452-01
Actor: Marco Fidel Rodriguez Rodriguez
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédige General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccidn por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelfos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, ¢ §i s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
ia anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
v no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
: perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

£l desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de la
reconvencion, que continuara ante ef mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(--)

j ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTQOS ACTOS PROCESALES.
L as partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo,
respecto de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso conirario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, fo
mismo que a perjuicios por el fevantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: ,
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00452-01
Actor: Marco Fidel Rodriguez Rodriguez
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2 Cuando se trale del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efecfos de fa sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante_respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se comrera
traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso_de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas vy expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis-de-las-normas-invocadas;~de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el trdmite del medio; de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la- Sala cohge que‘en virtud del poder otorgado a los
apoderados de !a parte actora los mlmos se Gentran facultados expresamente

desnstlmtento se presenta ante el__:___

demandante apelamon de la sentencua, e entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sald ‘gue el __ deSIstlmle'nto resuita procedente, y en
consecuencia, afsi habra de decla”r'arsei’f :

De |guai manera y temendo en cuenta jue las. autorldades demandadas no se
opusieron al desrstlmlento de. las; preten, iohes: que hizg en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta 10 prevusto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condenaen’ costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDOQ: ABSTENERSE de condenar en costas.

R
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00452-01
Actor: Marco Fidel Rodriguez Rodriguez
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

(Providencia aprobada en Sala de Deciié Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

'/,

M

istrado

SIS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
ok & e RO § DE
\GETY_ MORTE DE SANTARDER

Por anotacién en STADQ,
u by nottfice a
partes la providenci antarier, a las 8:60 afr?

hoy 18




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00453-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor .. :Soledad Dugarte Pefa

Demandado : Nacién - Ministerio de Educacuon Namonai— Municipio
- deSan Jose de Cucuta

Visto el informe secretarial’ que antecede (ﬂ 234) y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitlra} el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

De otra parte, y teniendo en ‘cuenta que a folio 232 del expediente obra el
memorial de renuncia al poder por la doctora Sonia Guzman Mufioz, se procedera
a aceptar la renuncia como apoderada del NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NAC!ONAL

De igual manera se procedera a reconocer personena para actuar al doctor Héctor
José Toloza Fuentes como apoderado sustltuto de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en los termmos y'para’ los efectos del memorial visto a
folio 229 del expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra
del fallo proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Culcuta, en
audiencia celebrada el dia catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decisidon a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccion de buzén electrénico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.
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3.- Acéptese la renuncia al poder a la doctora Sonia Guzman Muficz como
apoderada de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en los
términos y para los efectos del memorial poder visto a folio 232 del expediente.

4.-Recondzcase personeria para actuar al doctor Hector José Toloza Fuentes
como apoderado sustituto de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial visto a folio 229 del
expediente.

5.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRAT!Vd DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de ?gosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54—001~33—33—001—2014—60455-01
Dte.: Martha Elizabeth Ruiz Duarte

- Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
Santander

Accion: Nuildad y Restableclmlento del Derecho

De conform;dad con la competenc:a establecsd_.enifel artlcu]o 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 al cual se acud > por lision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, ;Sro __a _ ala a:pronunmarse en relacion con el
desistimiento cond;cronado de | jones de'la demanda formulado por la
parie actora en e! tra_rpﬂe de seg a dentro de este proceso

ANTECEDENTES

La demanda de Ia referenc:a fue presentada ei dla veinte (20) de febrero de 2014,
siendo admmda la- misma v surt;do ei tramite procesal “correspondiente, se
procedié a dlctar sentenma de pnmera mstanc;a negando las suplicas de la
demanda en la audlencza |n|C|al celebrada ei once (1,- ,de dlCtembre de 2015 por
el Juzgado Prlmero ‘Administrativo Oral de Pamplona SR

La parte actora interpuso recurso de apelac:on en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado ocho (08) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, Ja representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho preonunciamiento, se corre tréslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse Interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que comprende ef del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en é/.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

v no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberéa estar suscritc por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podrén

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de tonocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, 0 ante ef

secretario ¢le este en el caso contrario.

El auto gue acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:
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1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuyando el demandado no se oponga al_desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y _perjuicios. De la solicitud del demandante se _correra
traslado al demandado por ires (3) dias vy, en case de oposicion, ef juez se
abstendra de aceptar el desistimiento _asi solicitado. Si no_hay gposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis-de-las-normas-invocadas;-de-las- actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio’de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedtente la Sala collge que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de [a parte actora los mlmos se en-cuer}tran facultados expresamente

para presentar el desistimiento que t e.igual manera que al correrse el
eral 4°.V.‘del articulo 316 del

traslado para los efectos contemp !
_por parte de las entidades

Codigo General del Proceso, no.
accionadas, pues optaron por gu

Entonces, dado* que ‘de conform'ldad l artlculof314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el uperlor_:_ por haberse interpuesto por el
demandante apelaceon de la senter: ia se‘entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el deSIStlmaento resulta procedente, y en

consecuencia, aS| habra de dec!ararse

De igual manera, y tenlendo ent que las autori ades demandadas no se
opusieron al desust;mlento de las; prete’n. iones’ que hize en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo prev:sto en el numerai 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala e abstendra de realizar condena en ‘costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUEILVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas;

i



4

Rad: 54-001-33-33-001-2014-00455-01
Actor: Martha Elizabeth Ruiz Duarte
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Qral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

EDG = BE NAL JAUREGUI ——  HERNANDO AY? ‘
Magistrado Jisgrady

TRI.BUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

(CSONSTANCIA SECRETARIAL

\
Por anctacién en notifico a las
partes la providencia a . g las 8:00 a.m

Secrétaria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00460-01
Dte.: Asdruval Gutiérrez Farfan
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipic de San
José de Clcuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el artfculo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la: Sala a. pronunmarse en relacién con el
desistimiento condlmonado de fas pretensmnes de la -demanda, formulado por la
parte actora en el tramlte de segunda mstanc;[a dentro de este proceso.

Sea lo primero advemr que el Doctor Hemando Ayala Penaranda integrante de
esta Sala de Decision, quien fung:a como :Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cuicuta al momento de conocer €l proceso de |a referencia en el tramite
de primera lnstanCIa declaro encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130-del C.P.A.C.A, toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda quien en otrora se desempefiaba como servidor
ptblico en el nivel dxrec’uvo dei ente temtonal demandado

Sin embargo, es s de précisar: QUe'IOS'motiVOS que ‘d'i’e'roh"iugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que.el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta,
situacion que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veinte (20) de febrero de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedio a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la

Ao
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demanda en la audiencia inicial celebrada el veintidos (22) de octubre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestién de Cdcuta.

La parte actora interpusc recurso de apelacion en conira de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidén de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la confraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Coédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 dei C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. F!
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

£l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habrfa
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se reffere a la totalidad de las prefensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o© liquidacion de sociedades conyugales o©
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabijentes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento ¢ municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante ef
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los sigufentes casos: : _

1. Cuando las partes asi o c'onvehg'ah”

2. Cuando se lrafe del des:sflmlenfo de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. T _ i

3. Cuando se desista de los efectos d'e"'fa sentencia favorable gfecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares. :

4. Cuando el demandado no se oponga af desistimiento de las pretensiones
que de forma condiciohada pressnte el demandanie respecto de noc ser
condenado en costas y periuicios. De fa solicitud del demandante se correra
trasiade al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abslendrd de aceptar ef desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion. el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efecios contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, no hubo oposicion por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse,

LA(
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de DecigiéryOral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

BERNAL JAUREGUI

| EDGARE.
Magigtrado




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00477-01
Dte.: Jesus Antonio Jaimes Solano
Ddo.:  Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional — Municipio de San
José de Culcuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la rem_isic’)'n directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la :,Sa['a"a__pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de'la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero adverfir que el Doctor Hernando Ayala Pefiaranda, integrante de
esta Sala de Decisidn, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cicuta al memento de conocer &l proceso de ia referencia en el tramite
de primera instancia, declar¢ encontrarse lmpedldo por estar incurso en la causal
contemplada en- el numeral 2° del articulo -130 del C. P.A.CA., toda vez que
guardaba parentesco en segundo grado de consanguinidad con el Doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda quien en otrora se desempenaba como servidor
publico en el nivel dlrecttvo del ente terrltorla! demandado

Sin embargo, es de precisar que Ios motivos que dieron Iugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cucuta,
situacion que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veinticuatro (24) de febrero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedi6 a dictar sentencia de primera instancia negando las sUplicas de la

& |
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demanda en la audiencia inicial celebrada el primero (01) de diciembre de 2015
por el Juzgado segundo Administrativo Oral de Descongestién de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ef
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la senfencia o casacion, se entenderéd que comprende el del
recurso:. :

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o 8i solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos inferpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, ef juez podré abstenerse o‘e condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: G _

1. Cuando las partes asi I'o'c'onvehg:ah

2. Cuando se lrate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido. : :

3. Cuando se desista de los efectos dé la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al_demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicifado. Si no _hay onosicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del anélisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplades en el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

Ly
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
{Providencia aprobada en Sala de Decision ral No. 3 del 11 de agosto de 2016)




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00478-01
Dte.: Luz Angela Bernate Flérez
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio de San
José de Culicuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remision directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en el tramite de segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayala Pefaranda, integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tframite
de primera instancia, declard encontrarse impedido por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articulo 130 del C.P.A.C.A, toda vez que
guardaba parentesco en segundo -grado de consanguinidad con el Doctor
Jeronimo Ayala Pefiaranda quien en otrora se desempefiaba como servidor
plblico en el nivel directivo del ente territorial demandado.

Sin embargo, es de precisar que los motivos que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Culcuta,
situacidn que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacion del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

La demanda de la referencia fue presentada el dia veinticuatro (24) de febrero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las sUplicas de la



2

Rad: 54-001-33-33-002-2014-00478-01
Actor: Luz Angela Bernale Florez

Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el veintiuno (21) de octubre de 2015 por
el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Cucuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédégo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C A, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. FI
demandante podra desistir de las pretensiones mieniras no Se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderéd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que fa firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciré los mismos efectos de aquelfa sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniafes, civiles 0 comerciales, el desistimienfo no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a fa demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El! desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, ef escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
fas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en coslas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. . _

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos: :

1. Cuando las partes asf lo bdh#éngéh;' o

2. Cuando se trate del des;stlmrento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido. i

3. Cuando se desista de los efectos de Ja sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de {as pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandanfe respecto de no ser
condenadg en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
trasfado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion. el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si ng hay oposicién, el
juez decretara el desrsflm:ento Sin condena en costas Y. expensas " (Subraya
la Sala) :

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facultados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos coniemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Coédigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo,

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Qral No. 3 def 11 de agosto de 2016)

'EDGARE. BERNAL JAUREGUI HERNANDO KYAd%a PENARANDA
Mag;st do .

TR!B L’NAL ADMIMISTRATVG: DE
DE SAaNTANDER

CG&%STANC&ASECRET&R}AL

: ESTALDO, notifico
paries ia providenclan Herior, 5 ias 8: ﬁ(}a airaﬁs
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cticuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado : 54-001-33-33-004-2014-00497-01
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor - Jesus Maldonado Serrano

Demandado_ - .1 Nacién- Ministerio de educacion— Municipio de San
: Jose de Cilcuta _ :

Visto el informe -_'secréta'r.ialf que ‘antecede (fl.224), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitird el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido dentro def proceso de |a referencia.

De ofra parte, y teniendo en- cuenta que a folio 220 del expediente obra el
memorial de renuncia al poder por la doctora Sonia Guzman Mufioz, se procedera
a aceptar la renuncna ~como apoderada del MENISTER!O DE EDUCACION

NACIONAL.

De igual manera se procedera a reconocer personeria para actuar al doctor
Yonathan José Coronel Masuila como apoderado sustxtuto de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en los termmos y para los efectos del
memorial visto a folio 219 del expediente.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra
del fallo proferido por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta, en
audiencia celebrada el dia catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por
los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

LS.
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3.- Acéptese la renuncia al poder a la doctora Sonia Guzman Mufioz como
apoderada de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en los
términos y para los efectos del memorial poder visto a folio 220 del expediente.

4. -Recondzcase personeria para actuar al doctor Yonathan José Coronel Masilla
como apoderado sustituto de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, en los términos y para los efectos del memorial visto a folio 219 del
expediente.

5.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HORTE DE SANTAKDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

For anotacién en ESTADD, notifico a las
partes ia providencia antsrier, 2 tas 8:00 a.m.

ya ﬁ‘“.u



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00511-01

Dte.: José Nevardo Rodriguez Contreras

Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento Norte de
“Santander

- Accién: !}lti‘l‘iﬂ’a'd-"‘y"Réstablecimi’entb*'d'e'l"'laere'cho*

De conform[dad con la competenma establemd ~enffei artlculo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 al cual se ac C Nisio directa contenlda en el articulo
125 del mismo texto normativo, p Sala-a TOI’IUHCIaTSG en relacion con el
desistimiento condlc:ionado de Ias:' ior demanda formulado por la
parte actora en el traml’ce de seg de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de !a referencia fue presentada el dia once (11) de marzo de 2014,
siendo adm|tlda fa m|sma*:y ‘surtido. mite” procesal : correspondiente, se
procedié a dictar sentenc i tanci gando las sUplicas de la
demanda en la audiencia inicial celebra dinte (20)" de nov:embre de 2015 por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, .. ... .~

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado diez (10) de febrero de 2016.

Encontrandose en framite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencidn de desistir
de las pretensiones de ia demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

Ao |
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CONSIDERACIONES

En atencidn a la solicitud de desistimiénto de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cddigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podré desistir de las pretensiones mieniras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse inferpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del

recursa.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquelfos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o i s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de desfinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a fa demanda,

y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el framite de /la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuandoe el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(--)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien fo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario def juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en el caso conlrario.

£l auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse dée condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:
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1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias v, en case de oposicion, el juez se
abstendrs de aceptar el desistimiento_asf solicitado. Si no_hay_oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas...” (Subraya
ja Sala)

A partir del andlisis~de -las~normas -invocadas;de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la Sala collge qu" en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mlmos se 'encuen_tran facultados expresamente

eral 400 del articulo 316 del
' or parte de las entidades

Entonces, dado gue de conforj d;
desistimiento se presenta ante el _
demandante apeiamon de fa sentenma, s€ entendera que comprende el del
recurso, esttma esta Sala . .que el ‘S|stu[m|ento resulta procedente, y en
consecuencia, as habra de d(.a,clararse-'= e

De igual manera y temendo en- uenta juelas auton ades demandadas no se
opusieron al de3|st1mlento de las pretensiones que ‘hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo prewsto en el numeral 4° del articuio 316

ibidem, esta Sala se abstendra dé realizar condenaen costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme fa providencia materia del mismo.

SEGUNDOQ: ABSTENERSE de condenar en costas.
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisjén Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

EDGARE. BERNAL JAUREGUI
Magistyado

’ﬁ'\ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
Nl NORTE DE SANTARDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

ESTADG, notifico a las
anterler, g las 8:00 a.m.

paries la providen
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cticuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis {2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00513-01
Dte.: Genny Esperanza Leal Gauta
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con la competencia establecida en el articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunmarse en relacion con el
desistimiento condicionado de las pretensmnes de. la demanda, formulado por la
parte actora en el tramlte de segu_nda mstanc;a dentro de_ este proceso

Sea lo primero advertlr que el Doctor Hernando Ayaia Penaranda integrante de
esta Sala de Decision; quien fungia como Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Cucuta al momento de conocer el proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, deciaro encontrarse lmpedtdo por estar incurso en la causal
contemplada en el numeral 2° del articuio 130 del C.F’.A.C.A. toda vez que
guardaba parentesco en segundo ‘grado de consangumldad con el Doctor
Jerénimo Ayala Pefaranda qwen en_otrora se desempefiaba como servidor
publico en el nlvef dzrectlvo dei ente territorlal demandado

Sin embargo, es de precisar que Ios motivos que dieron ]ugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cicuta,
situacién que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacién del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundadg el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

L.a demanda de la referencia fue presentada el dia veintisiete (27) de febrero de
2014, siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedid a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la

T
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demanda en la audiencia inicial celebrada el primero (01) de diciembre de 2015
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Descongestion de Clcuta.

La parte actora interpuso recurso de apelacion en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal mediante auto adiado nueve (09) de febrero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 det C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende ef del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, 0 si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o©
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(.-

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si ef expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante ef
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos: . : '

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia ‘févorable efjecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de.fas pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y periuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, ef juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi.solicitado. Si no hay oposicion, ef
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facuitados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
gue al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacién de la sentencia, se entenderd que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resulta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

e

-
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacidn interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién, Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Ponente: Carlos Mario Pefia Diaz
San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016}

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00519-01
Dte..  José Jaime Alvarez Jordan
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cucuta
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Advirtiendo que el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda, mediante proveido
visto a folio 196 del expediente, formuld impedimento para conocer del presente
asunto, se hace necesario que la Sala, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 131 del CPACA, haga su respectivo pronunciamiento.

1. De la causal de impedimento planteada y su tramite

El Doctor Hernando Ayala Pefiaranda informa que se encuentra incurso en la
causal 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez que mantiene un vinculo de
parentesco dentro del segundo grado de consanguinidad con Jerénimo Ayala
Pefiaranda, quien expidi6 en su condicién de servidor publico del citado ente
territorial el acto administrativo demandado del cual se pretende se declare la
nulidad en el presente proceso. '

2. Consideraciones y fundamentos de la Sala

Para la Sala es claro que concurre en el doctor Ayala Pefiaranda la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A, toda vez
que al revisar el acto administrativo demandado se advierte que fue expedido por
el Doctor Jerénimo Ayala Pefiaranda, razon suficiente para declarar fundado el
impedimento por él propuesto, y como consecuencia de ello, separarlo del
conocimiento del presente asunto.

De igual manera, y teniendo en cuenta el respectivo orden, el Magistrado Carlos
Mario Pefa asumira el conocimiento del proceso.

Finalmente, resulta pertinente que una.vez en firme el presente proveido, por
Secretaria se diligencie el formato dnico para compensacion por impedimento, de
conformidad con lo preceptuado en el numeral 3° del articulo 7° del Acuerdo 1472
de 2002 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
para los tramites pertinentes, teniendo en cuenta el tipo de accidn de que se trata.
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En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del Tribunal
Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarese fundado el impedimento planteado por el Magistrado
HERNANDO AYALA PENANARANDA, y por tal motivo se le separa del
conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: En consecuencia, el Magistrado CARLOS MARIO PENA DIAZ
asume el conocimiento del proceso.

TERCERO: Comuniquese la presente decision al citado funcionario, para su
conocimiento y fines pertinentes.

CUARTO:; Una vez en firme este proveido, por Secretaria, diligénciese el formato
Gnico para compensaciéon por impedimento, conforme lo expuesto en la parte
motiva, y de acuerdo con el tipo de accion de que se frata.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decision Oral No. 3 del 12 de agosto de 2016)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Cicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00559-01
Dte.: Carmen Cecilia Granados Nifio
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformldad ‘con la competencla estabiemda en el ar’ucuio 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de?O11 al cual se acude por la rem r directa contemda en el articulo
125 del mismo texto normativo, pro  pronunciarse en relacion con el
desistimiento condiciorado dé las p la demar_}da, formulado por la
parie actora en e! tramlte de segund de este; proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de ia referencta fue presentada el dla velntlcznco (25) de marzo de
2014 siendo admltlda la misma“y surtide el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de - prlmera instancia negando las suplicas de la
demanda en la aud1encla inicial celebrada &l tréinta (30) de noviembre de 2015 por
el Juzgado anero Admfntstratlvo Ora! de Desconges ,nﬁ de Cucuta

la parte actdra-. interpuso.-recurso -.de..apelacion..en.. ,céntra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

e
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CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.CA., los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presenfe ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuarg respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
v no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahablentes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que conlinuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un deparfamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de fos recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

Fl desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia def mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si ef expediente o
las copias para dicho recurso no se han remifido al superior, o ante el
secretario de este en el caso conirario.

Ff auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, 1o
mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautefares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:
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1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecto de ng ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3} digs v, en caso de gposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no_hay oposicidn, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisis--de-las-normas-invocadas;- de--las -acluaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el exped|ente la: Sala coilge que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de !a parte actora los mlmos se encuentran facultados expresamente

Entonces, dado que de conformide
desistimiento se presenta ante e _ "or haberse lnterpuesto por el
demandante apelamon de la sentencia,. s¢" entendera que comprende el del
recurso, esttma esta Sala . que el _S|st1m|ento resulta procedente, y en
consecuencia, as: habra de declararse ‘ :

De igual manera y temendo en c;uent que as‘autorl ades demandadas no se
opusieron al deS|st|m|ento de las pretensmnes ‘que hizo en forma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta lo previsto en el nume“ral 4° del articuio 316
ibidem, esta Sala‘se abstendra de tealizar condena en‘costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

D
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No, 3xdef 11 de agosto de 2076)
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00573-01
Dte.: Yaneth Rocio Montafiez Jaimes
Ddo.: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

; ‘ronunc:arse en relacion con &l

desistimiento condicioriado de Ias pretens S"de la demaqda formulado por la
parte actora en egi tramite de seg Uﬁi . o de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de ia referencza fue presentada el dla vemt[cmco (25) de marzo de
2014, siendo admltlda la misma* y surtids el framite procesai correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera_instancia negando las suplicas de la
demanda en la audlenma inicial ceiebrada el tremta (3 ‘de nov;embre de 2015 por
el Juzgado anero__Agi!jnln|fs_t;ra:ttvq_ Orald gpe;sgqnggsingr}: de pucuta

La parte ac:’[ciira.4-=--in=‘eerpuso= recurso- de..apelacion..en .:wcéntra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido

pronunciamiento alguno al respecto.
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CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £l
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en
todos aquelflos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o sf sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de

las pretensiones y personas no comprendidas en el.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales 0
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
fa anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

¥ no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberad estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demads actos procesales que hayan promovido. No podran

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario def juez de conocimiento si el expediente o
Jas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en

los siguientes casos:
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1. Cuando las partes asf Jo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el dermandado no se oponga al desistimiento de_[as pretensiones
qgue de forma condiciohada presente el demandante respecfo de no ser
condenado en costas v perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por fres (3) dias y, en caso de gposicion. el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi _solicitado. Si nc hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis-de-las-normas-invocadas; -de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio:de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la Sala collge gue:en virtud del poder otorgado a los
apoderados de !a parte actora los msmos see ‘uentran facu!tados expresamente

Entonces, dado que de conformldad
desistimiento se presenta ante el

recurso, est:ma esta Sa!a que el
consecuencia, aS| habra de declararse

parte demandante tenlendo en cuenta !o pre\nsto en e[ numera! 4° del articulo 316
ibidem, esta Sald & abstendrade realizar condens en‘costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

2
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00573-01

Actor: Yaneth Rocio Montafiez Jaimes
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisipn O al No. 3 del 11 de agosto de 2016)

/,.

CL&

EDGA BE NAL JAUREGUI
Magjstrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTARDER

|~ COMSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacién
paries la provid

;sBA

ESTADO, notifico 2 las
amterier, 3 las §:00 a.m.

hoy




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Ciicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00575-01
Dte.: Otilia Jaimes de Pefia
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformldad con la competencxa estab!ecnda enel art:culo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por [a remision directa contemda en el articulo
125 del mismo texto normativo, p cede | alé apronunciarse en relacion con el
desistimiento condlcmnado de Eas pre nsmnes de la‘demanda, formulado por la
parte actora en ei tramite de segunda ia denf de este proceso.

A'NTEC'EDENTES;'

La demanda de: Ia referencza fue presentada el dia VelanCInCO (25) de marzo de
2014, siendo admmda la misma v surtido el tramite procesai correspondiente, se
procedié a dlctar sentencia_de -primera_instancia negando las suplicas de la
demanda en la audienma inicial celebrada el treinta (3@) de noviembre de 2015 por
el Juzgado Primero Admlnlstratlvo Orat ',"escongestlon de Cucuta

La parte acto?ra..--interpuso-- recurso..de ,-apelacién,-...en,..-céntra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de ia demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin gque hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00575-01
Actor: Otilia Jaimes de Pefia

Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccidon por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan.

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

E/l desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
produciré los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

Ei desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberé estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

()

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES,
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante ef
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepfe un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares:
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:!
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00575-01
Actor: Oljlia Jaimes de Pefia

Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi o convengan.

2. Cuando se lrafe del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentericia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuande el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
conhdenado en costas v periuicios. De la soljcitud del demandante se correra
fraslado al demandado por tres (3) dias y,_en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si ng_hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala) :

A partir del andlisis~de las- normas-invocadas, -de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio; de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la: Sala collge qu"‘ ‘en virtud del poder otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mlmos se éncuentran facultados expresamente

igual manera, que al correrse el
neral 4°_;'del articulo 316 del
or. parte de las entidades

Entonces, dado que de conform ad _.con | articu!o:'314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el supenor por haberse interpuesto por el
demandante ape]acion de la sentencna se ‘entendera que comprende el del
recurso, estirna esta Sala - ‘que el desustlmlento resu{ta procedente y en
gonsecuencia, aS| habra de deciararse :

De igual manera y tenlen lo ern __uenta que las autondades demandadas no se
opusieron al deszstlmzento de las pretensione j'e hize'en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numerai 4° del articulo 316
ibidem, esta Sald s& abstérdra’de réalizar condéna‘en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisidn Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

LT
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00575-01
Actor: Otilia Jaimes de Pefia

Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Qral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

E. BERNAL JAUREGUI
Madistrado

EDG

NORTE D€ SAITANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

Secr eneral

2RI



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-006-2014-00581-01
Dte.: Doris Esther Ribén de Quintero
Ddo.:  Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformldad con la competenc;a establecsda en el artzculo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 al cual se acude or la rer'h,_ i6 directa contemda en el articulo
125 del mismo texto normativo, pro : ‘:ronuncxarse en relacién con el
desistimiento COI‘IdiCIOI‘IadO del” s - demanda formulado por la
parte actora en el tramlte de segunda mstan ia dent de este proceso

AN’TE;G;ED’E‘NTES%’”

La demanda de la referenma fue presentada -el. *dla velntlsels (26) de marzo de
2014, siendo admt’uda la misma'y surtido el tramite procesa[ correspondiente, se
procedié a dictar sentencia_de -primera ms_tancna negando las suplicas de la
demanda en la audtenma inicial celebrada ‘el treinta 3 ‘de ne\nembre de 2015 por
el Juzgado Prlmero Admlnlsfratzvof" ral de" ‘ esconges ):n‘de Pamplona

lLa parte actd"':raq:;.~<i-ntenp-uso<.a.--re-cu,rso.... .de . apelacion. --te-nkicéntra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacién procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre fraslado a ia contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00581-01
Actor: Doris Esther Ribon de Quiniero
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS_ PRETENSIONES. Ei
demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente arnte el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el def
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira fos mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucion o liquidacién de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuse a fa demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

E! desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
. cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamentc o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o ef alcalde respectivo. ..

(..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los deméas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentard ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el
secretario de este en el caso conlrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo
mismo que a petjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos:
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00581-01
Actor: Doris Esther Ribon de Quintero
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautefares.

4. Cuando el demandado no se oponga_al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el demandante respecic de no ser
condenado _en costas y perjuicios, De la solicitud del demandante se correrd
frasiado al demandado por fres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si_no_hay oposicion, ef
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
ta Sala)

A partir del analisis-de-las-normas-invocadas;-de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente la- Sala collge que ‘en virtud del podezr otorgado a los
apoderados de Ia parte actora los mlmos se encuentran facultados expresamente
para presentar el d93|st;mlento que tuy _ i '_;|gual manera que al correrse el
traslado para los efeétos contemplados en el numeral 4° del articulo 316 del
Codigo General del, Proceso, no- hubo- -OpOsicid or parte de las entidades
accionadas, pues optaron por gu' ' .dar’s'lle "c;o

Entonces, dado que de conform ad-con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el ;-Superlor por : haberse interpuesto por el
demandante apelamon de la senteri ia, .se 'entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala - que el deSIstlmlento resu!ta procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse :

De igual manera y temendo en cuenta que,Eas au‘tondadeé demandadas no se
opusieron al deSIStlmlento de 1as: pretenszones ‘que hizo en forma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena én ‘costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

5’2_(::(}
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Rad: 54-001-33-33-006-2014-00581-01
Actor: Doris Esther Ribén de Quintero
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisi#n PralNo. 3 del 11 de agosto de 2016}

EDGARE. BEENAL JAUREGUI
Magjstrado

Y W

TN

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

s en ESTADO, notifico a las
dencla amerier, a 1as 8:00 a.m.

Sdcretaria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

g

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Chcuts, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado 54-001-33-33-004-2014-0061£-01
Demandants: iraide Maria Gonzélez Galvis
Demandado: MNacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

José de Chcuta
Medio de Control:  Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la soliciiud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto
a folic 253 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha soliciiud 2 la parte
demandada por e} término comun de tres (3) dias, para ios efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE YCUMPLASE

IAZ

TRIBUMAL ALz .. RATIVO DE
NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

'qu anotaclén en| EST PO, nolifico a ks
paﬂg§ ta ps‘uvidenﬁ:!a arerier, g ias 3:00 a.m.

hoy_ ™+ A-A% 2008




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, once {(11) de Agosio de dos mil dieciséis (2018}

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-004-2014-00638-01
Demandante: Ludi Yudid Flores Granados
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio de San

. José de Clicuta - B
Medic de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formuiado por los apoderados de {a "éj;aﬁg actora en escrito visto
a folio 271 del expediente, CORRASE TRASLADC de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comun de tres (3) dias, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Céddigo General del Proceso.

o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADRINIL T IATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

partes la providencia A




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clhcuta, once {11} de agosto de dos mil dieciséis (2018)

Radicado No: 54-001-33-33-006-2014-00641-01

Accionante: Yulieth Ldpez Quintero

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional — Municipio San
Joséd de Cucuta.

Meadio de control de Nulidad vy restablecimiento del derecho

Teniendo en cuenta ia solicitud de desistimiento condicionado del recurso v de las
pretensiones de la demands, formulados por la apoderada de la parte actora en
escrite visto a folio 153 del expediente, y al tenor de lo dispuesto en el articulo 316
numerat 4° del Codige General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha
solicitud a la entidad demandada por el érminc comin de tres (03) dias, para los

afectos alli contemplados.

De otro lado, RECONGZCASE personeria para actuar a la Profesional en
Nerecho Sonia Patricia Grazt Pico, como apoderada especial de la Nacion-
Ministerio de FEducacidn Nacional vy al sefior Feélix Eduardo Becerra como
apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacidn Nacional - Fondo
nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos de los poderes

conferidos vistos a folios 135 v 136 del expedienty/

NOTIFIQUESE Y CLMPLASE

HERNANDO AY; // \
St {

Yaor anatacién SYADD, notifico a8 ias

artes @ 0 toriar, ¢ los 8:00 a4m
7
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PERNA DIAZ
San José de Cilcuta, once (11) de Agosio de dos mil disciseis {2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-0086-2014-00897-01
Demandants: Henry Alberto Rodriguez Barrienios
Demandado:  Nacidn — Ministerio de Educacion ~ Municipio de San

Jose de Cucuta _
Medio de Control:  Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apoderados de fa parte actora en escrito visto
a folic 260 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comin de fres (3} dias, pa?a los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADRUNISTRATIVO DB
NORTE DE SANTANDER

CONSTANGCIA SECRETARIAL

g .__?or anotacién en ESTADC, noftfico a ias
! wartes la providencia anterler, 3 tas 8:00 a.m,

Sétretaria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Clcuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado . 54-001-33-33-001-2014-00713-01
Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor . Mariela Martinez Rojas y Otros
Demandado . Nacién- Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

Visto el informe secretarial que antecede (fl.200), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitira el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido dentro def proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,
admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra
del falio proferido por el Juzgado Séptimo Administrativo Mixto de Cucuta, el dia

cuatro (04) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direcciéon de buzoén electrénico las informadas por las partes y por

los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para
decidir lo que corresponda.

'

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 3 :
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIiAZ
San José de Clcuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-002-2014-00768-01
Dte.: Ligia Amparo Marquez Angarita
Ddo.:  Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Municipio de San
José de Cuicuta
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformidad con'la Compefencia establécida en el ‘articulo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011, al cual se acude por la remisién directa contenida en el articulo
125 del mismo texto normativo, procede la Sala a pronunciarse en relacién con el
desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda, formulado por la
parte actora en él trémite de'segunda instancia dentro de este proceso.

Sea lo primero advertir que el Doctor Hernando Ayaia Penaranda integrante de
esta Sala de Decision, quien fungia- como-Juez Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Clcuta al momento de conocer: e[ proceso de la referencia en el tramite
de primera instancia, ‘declaré encontrarse lmpedldo por estar incurso en la causal
contemplada en el numera! 2° del ar’uculc 130 del C.P.A.C A, toda vez que
guardaba parentesco’ en segundo -grado_.de consanguinidad con el Doctor
Jerénimo Ayala Pefiaranda. quien -en -otrora se desempefiaba como servidor
ptiblico en el n|vel directivo dei ente territorial demandado

Sin embargo, es de precisar que Eos motivos que dieron lugar a la declaratoria de
tal impedimento no subsisten en la actualidad, puesto que el prenombrado ya no
funge como Secretario de Despacho del Municipio de San José de Cdcuta,
situaciéon que fue resuelta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-
01580-01, en el cual ante la manifestacién del Magistrado en ese sentido, le fue
declarado infundado el impedimento.

Asi las cosas, se colige que la causal de impedimento referida ha desaparecido,
pues no existiria un interés directo por parte del ex funcionario, motivo por el cual
el Magistrado Hernando Ayala Pefiaranda integrara esta Sala de Decision.

ANTECEDENTES

L.a demanda de la referencia fue presentada el dia cuatro (04) de abril de 2014,
siendo admitida la misma y surtido el tramite procesal correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de primera instancia negando las suplicas de la
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00768-01
Actor: Ligia Amparo Méarquez Angarita
Auto acepta desistimiento

demanda en la audiencia inicial celebrada el dia once (11) de mayo de 2016 por ei
Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cdcuta.

La parte actora inferpuso recurso de apelacién en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribunal el dia veintitrés (23) de junio de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, ia representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrite en el cual manifiesta su intencién de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Cédigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre trasiado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

CONSIDERACIONES

En atencidn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccién por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. F!
demandante podréa desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al procesc. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el def
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuaré respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él,

En los procesos de desfinde y amojonamiento, de divisién de bienes
comunes, de disolucidn o liquidacidén de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opusc a la demanda,
y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a fa persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimienfo de [a demanda principal no impide el framite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00768-01
Actor: Ligia Amparo Marquez Angarita
Auto acepta desistimiento

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador ¢ el alcalde respectivo...

(--)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de fas pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
fas copias para dicho recurso no se han remitido al superior, 0o ante ef
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
fos siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
gue de forma condicionada presente el dermandante respecio de no_ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no hay _oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas...” (Subraya
la Sala) o :

A partir del analisis de las normas invocadas, de las actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala colige que en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora, los mismos se encuentran facuitados
expresamente para presentar el desistimiento que tuvo lugar. De igual manera,
que al correrse el traslado para los efectos contemplados en el numeral 4° del
articulo 316 del Cadigo General del Proceso, no hubo oposicién por parte de las
entidades accionadas, pues optaron por guardar silencio.

Entonces, dado que de conformidad con el articulo 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelaciéon de la sentencia, se entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala que el desistimiento resuita procedente, y en
consecuencia, asi habra de declararse.

i
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Rad: 54-001-33-33-003-2014-00768-01
Actor: Ligia Amparo Marquez Angarita
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De igual manera, y teniendo en cuenta que las autoridades demandadas no se
opusieron al desistimiento de las pretensiones que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numeral 4° def articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme {a providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 11 de agosto de 2016)

EDGAR E. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

2> TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

%ﬁsm‘@cm SECRETARIAL

bartes la providenciz
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Ciicuta, once (11} de agosto de dos mil dieciséis (2016}

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00768-01
Dte.: Jesus Alberto Rolon Gelvez
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander '
Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conformldad con fa competenma establecnda enﬂel artlculo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 al cual se acud‘ - por Ja remisio directa contenida en el articulo
rofunciarse en relaciéon con el
la demanda, formulado por la
fo de este proceso.

ANTECEDENTES

La demanda de Ia referenCIa fue presentada ei dla veinte (20) de mayo de 2014,
siendo admitida la-misma y surtido. el tramite procesa[ correspondiente, se
procedié a dictar ‘senténcia de prlmera mstanCIa negande las suplicas de la
demanda en la audlenma InICIa| celebrada el.treinta (30) de noviembre de 2015
por el Juzgado anero ‘Administrativo Oral de Descongestson de Cdcuta. .

La parte actora interpuso recurso de apelacxon en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00768-01
Actor: Jests Alberfo Rolén Gelvez
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Cédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A,, los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. £/
demandante podra desistir de las pretensiones miéntras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando ef desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de fa demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la senfencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso conlinuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en é/.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no produciré efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tréamite de la
reconvencion, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, ef
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobiemo Nacional, el gobernador o ef alcalde respectivo...

(..)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentaré ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante ef
secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos: :
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1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y
no esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado nc se oponga al desistimiento de las prelensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v periuicios. De la solicitud del demandante se cotrera
trasfado al demandado por fres (3) dias v. en casc de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar ef desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis~delas--normas-invocadas;-de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el expediente, la Sala cohge que.e en virtud del poder otorgado a los
apoderados de 3a parte actora los mlmos se“' Vncuentran facultados expresamente

e tuy igual manera que al correrse el
eral 4° del articulo 316 del

traslado para Eos efectos con{é p
Codlgo Generai dei Proceso no

| articulo-314 ?;i:iel CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el _s.uperlor.-*oir haberse interpuesio por el
demandante apelac:lon de la sentencia, se'entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala . ‘gue el deS|st|m|e'nto resuita procedente, y en
consecuencia, asn habra de deciararse -

Entonces, dado que de conformi

De igual manera y‘tenlendo ("en .cuenta q as,au’torl ades demandadas no se
opusieron al desxstlm:ento de: das; pretensyne G e hizo ' en forma condicionada la
parte demandante teniendo en cuenta 1o prewsto en el numeral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala §&-abstendra de realizar condena en‘costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: ABSTENERSE de condenar en costas.
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 del 11 de agosto de 2016)

NDA

TRIBUMAL ADMIMISTRATIVO DE

NORTE DE SANTANDER
M&TANCIASECRETAR&AL
Bor anotac ry ESTADRG, notifico a las
partes la provi anjerier, 3 los 8:00 a.m.
, 16 AGPNOI6
hoy
Sertefaria.General
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE Sﬁ%’?ﬁﬁ@&&
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
$an José de Chcuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016}

Radicado No: 54-001-33-33-002-2014-00360-01

Accionantz: Carios Daniel Nifio Sepiiveda

Demandado: Nacién —~ Ministerio de Educacién Nacional ~ Municipio San
José de Cheuta

Medio de control de Nulidad y resiablecimisnto del derecho

Se avoca el conocimiento del presenie asunfo ante lo cual serla del caso
declararme impedido, toda vez gue en instancia anterior propuse la causal
consagrada en el numeral 3° del articulo 130 de 1a ley 1437 de 2011, sin embargo
teniendo en cuenta gue en auto de fecha dos (2) de agosio de dos mil dieciséis
(2016) proferido dentro del proceso con radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-
00, el cual se encontraba en situacién similar se declard infundado el impedimentic
propuesto, se procede a omitir la declaracion del mismo y continuar su tramite, por
Io que teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionade del recurso y
de ias pratensiones de la demanda, formulado por la apoderada de la parte actora
en escrito visto a folio 247 del expediente, y al tenor de l¢ dispuesto en el articulo
316 numeral 4° del Codigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha
solicitud a la entidad demandada por el término comiin de tres (03) dias, para los

efectos alli contemplados.

De ofro lade, ACEPTENSE las renuncias presentadas por Sonia Guzman Mufioz

gue venian ejerciendo para

e Isabel Adrana Ortega Garzdn &l mamfa
representar judiciaimente a la Nacion ~ Minis’ter de Educacion y el Municipio San

José de Clicuta, respectivamente, entidades démandadas dentro de este proceso.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-001-2014-00862-01
Dte.: Luz Belén Laguado
Ddo.:  Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De conform:dad con la competenola establemda en el ar‘uculo 243 numeral 3° de la
Ley 1437 de 2011 ai cual'se acude por la remision’ directa contenlda en el articulo
125 del mismo texto normatwo pro‘ ‘ afa a ronunmarse en relacion con el
desistimiento condlmonado de Eas demanda formulado por la
parte actora en e! tramite de segunda inst NG de este proceso

ANT’ECEENTE;S’%-*‘

La demanda de’ Ea referencia fue presentada el'd|a cinco (05) de junio de 2014,
siendo admatlda la misma y surtido 6l tramite procesal | correspondiente, se
procedié a dictar sentencia de ‘primera _instancia negando las suplicas de la
demanda en la audienCIa |n|<:|al celebrada el trelnta (30) ‘de noviembre de 2015 por
el Juzgado anero Admlmstratlvo .rai de Desconges n de Cucuta

La parte actdra:-«,in.terpuso-«-wrecurso ~ge--apelacién.-en ..-;cntra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacion judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intenciéon de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

) L3
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Rad: 54-001-33-33-001-2014-00862-01
Actor: Luz Belén Laguado
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencién a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta

jurisdiceidn por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO 314, DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. Ef
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento

producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de

fas pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
{a anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

y no impediré que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo

perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencién, que continuaré ante el mismo juez cualquiera que fuere su

cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento deberad estar suscritc por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(.-

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE_CIERTOS ACTOS PROCESALES.

Las partes podréan desistir de los recursos interpuestos y de fos incidentes, las
excepciones y los deméas actos procesales que hayan promovido. No podrén

desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ante el

secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, fo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, ef juez podré abstenerse de condenar en costas y petjuicios en

los siguientes casos:
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1. Cuando fas partes asf fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas v peruicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dfas v, en casg de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento _asi solicitado. Si no_hay opesicion, ef
juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del analisis-de -las-normas-invocadas;-de-las- actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio: de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedtente la-Sala coltge que: ‘en virtud del poder otorgado a los
apoderados de la parte actora los mlmos se3-" cuentran facu[tados expresamente
para presentar el desistimiento qué tuy jar,
traslado para Ios efectos contemp
Cédigo General del Proceso, no-.
accionadas, pueg opt_azron por gu;

Entonces, dado que de confor [ co el a 'culo 314 deE CGP, cuando el
desistimienio se presenta ante &l -tsuperlor po ghaberse interpuesto por el
demandante apelacion de |a senten ia 88 entendera que comprende el del
recurso, estima esta Sala . que el des:stlmiento resulta procedente, y en
consecuencia, asa habra de declararse

De igual manera y tenlendo en uenta. que 1as autor;dades demandadas no se
opusieron al deStstlm;ento de las, pretens;ones que hizg en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el numerai 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala se abstendra de realizar condena-en costas,

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decision Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDOQO: ABSTENERSE de condenar en costas.



4
Rad: 54-001-33-33-001-2014-00862-01

Actor; Luz Belén Laguado
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TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral No. 3 def 11 de agosto de 2016}

HERNANDO AYAHAT

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER
COMSTANCIA SECRETARIAL

wiacién en EST
o e gicler ESTADO, notifico a las

amtarior, a las 8:00 a.m.

B

etaria General




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Rad.: 54-001-33-33-004-2014-00898-01
Dte.: Blanca Leonor Fernandez Buitrago
Ddo.: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Departamento Norte
de Santander
Accion: Nulldad y Restableclmlento del Derecho
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De conformldad con la competencxa estable ‘n-*e)i articulo 243 numeral 3° de la

gemaéda, formulado por la
de este proceso.

ANTECEDENT" -‘S

La demanda de la referenma fue presentada ‘el dia seis (06) de junio de 2014,
siendo admltida la-misma y surtido; el tramite procesal ‘correspondiente, se
procedid a dlctar sentencaa ="r|mera instancia negand@ las sUplicas de la
ienci 0) de noviembre de 2015

por el Juzgado Prlm'ero Admmzstratl ral de Dasc estion de Cucuta. .

La parte actora interpuso recurso de apelécfén en contra de la referida
providencia, el cual es concedido por el A quo y remitido el expediente a este
Tribual mediante auto adiado veintisiete (27) de enero de 2016.

Encontrandose en tramite la segunda instancia, la representacién judicial de la
parte demandante presenta un escrito en el cual manifiesta su intencion de desistir
de las pretensiones de la demanda, condicionando tal actuacion procesal al hecho
de no ser condenado en costas, invocando para el efecto el articulo 316 numeral
4° del Codigo General del Proceso.

De dicho pronunciamiento, se corre traslado a la contraparte en los términos
establecidos en el articulo anteriormente citado, sin que hubiese existido
pronunciamiento alguno al respecto.

2349
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00898-01
Actor: Blanca Leonor Fernéndez Buitrago
Auto acepta desistimiento

CONSIDERACIONES

En atencidn a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesario
citar los articulos 314 y 316 del Codigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccidn por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“ARTICULO _314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podré desistir de las pretensiones mienfras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacién de la sentencia o casacién, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistirmiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si ef desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucién o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles 0 comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencioén, que continuard ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo...

(...)

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES.
Las partes podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los deméas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o
las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o anfe ef
secretario de este en ef caso contrario. '

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos!
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00698-01
Actor: Blanca Leonor Fernandez Buitrago
Auto acepta desistimiento

1. Cuando las partes asi fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presenfe el demandante respecio de no ser
condenado en costas v periuicios. De la solicitud del demandante_se correra
tfraslado al demandado por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no hay onosicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...” (Subraya
la Sala)

A partir del andlisisde-las- normasinvocadas; de-las-actuaciones procesales
surtidas durante el tramite del medio. de control invocado y de los documentos
obrantes en el expedlente Ea Sala coilge que en v;rtud del poder otorgado a los

accionadas, pues optaron por gd

Entonces, dado que ‘de conform ad.con el artlcu[o 314 del CGP, cuando el
desistimiento se presenta ante el _supenor -por haberse interpuesto por el
demandante apelamon de la sentenCIa 88 “entéridera que comprende e del
recurso, estlma esta Sala - que el de3|st1m;ento resulta procedente, y en
consecuencia, as; habra de dec!ararse

De igual manera, y tenlendo en cuenta que las’ autondades demandadas no se
opusieron al desnsttmlento de las: pretensmnes que hizo en forma condicionada la
parte demandante, teniendo en cuenta lo previsto en el nume_ral 4° del articulo 316
ibidem, esta Sala & abstendra de realizar condena en costas.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 003 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, de conformidad con la parte motiva del presente proveido y
en consecuencia se dejara en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDQ: ABSTENERSE de condenar en costas.

Ly
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Rad: 54-001-33-33-004-2014-00898-01
Actor: Blanca Lecnor Fernandez Buifrago
Auto acepta desistimiento

TERCERO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
(Providencia aprobada en Sala de Decisién Oral Ng. 3 del 11 de agosto de 2016)

i

gistrado

L

€. BERNAL JAUREGUI
Magistrado

HERNANDO §'

A2 TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
N NORTE DE SANTARDER

COMSTANCIA SECRETARIAL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTARNDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuts, once (11) de Agosto de dos mil dieciseis (2018)
Ref.. Radicado: 54-001-33-33-062-2014-01012-01

Demandanie: Elizabeth Rincdn Vega

Demandado: . . . Nacién — Ministeric de Educacion —~ Departamento

Norte de Santander
Medio de Control.  Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrilo visto
a folic 186 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte
demandada por &l término comun de tres (3) dias, gafa ios efectos contemplados
en el numeral 4° de! articulo 318 del Codigo General del Proceso.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUR L - MNISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

/
cién en ESTADO, notico a las
partes la'grovidencia atiterier, a las §:00 a.m.

Sedretaria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cucuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Ponente: Edgar Enrigue Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-33-33-002-2014-01578-01
Demandante: Sandra Jacqueline Izaquita Valderrama
Nacién — Ministerio de Educacion — Municipio San
Demandado: José de Cucuta
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra del auto proferido por el Juzgado Tercero Administrativo
Oral del Circuito de Cucuta, en audiencia inicial celebrada el dia doce (12) de
mayo de dos mil dieciséis (2016}, a través del cual se declard probada de forma
oficiosa la excepcion de caducidad dentro-del proceso-de la-referencia.

1.- Cuestion "’prev-ia

Antes de abordar el objeto que nos ocupa en. esta mstancaa se: debe efectuar una
precision en relacion con'la partncnpamon del Doctor Hernando Ayala Pefiaranda
como infegrante de esta Saia de. Decusnon :

Al respecto, cabe mdlcar que el refertdo Mag___ rado en escnto adlado 15 de julio
de 2014, época para la cual se desempenaba como Juez ‘Segundo Administrativo
Oral de Cicuta, declaré encontrarse impedido para: conocer el presente asunto,
por cuanto un pariente suyo dentro del segundo grado de consanguinidad
(hermano) desempefiaba un cargo del nivel directivo de la entidad demandada,
especificamente el de Secretario de Educaciéon Municipal, conflgurandose en su
entender la causal: consagrada en el articulo 130 de la. Ley 1437 de 2011. Dicho
impedimento fue aceptad@ por. el Juez Tercero Admmlstratlvo QOral de Cucuta,
guien en adelante paso a conocer el proceso de !a referencna '

No obstante lo anter;or el Doctor Hernando Aya[a Pefiaranda ai abordar el estudio
del proyecio presentado ante la Sala de Decision por el Maglstrado Ponente,
manifiesta que las motivos que dieron lugar a la declaratoria de tal impedimento
no subsisten en la actualidad, puesto que su hermano ya no funge como
Secretario de Educacién del ente territorial demandado, situacién que refiere ya
fue expuesta dentro del proceso radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-01, en el
cual ante una manifestacion en fal sentido, le fue declarado infundado el
impedimento.

Asi las cosas, debatido tal asunto entre los demas Magisirados integrantes de la
Sala de Decision, se concluye que efectivamente desaparecié la causal de
impedimento referida, pues no existiria un interés directo por parte del ex
funcionario consanguineo del Doctor Ayala Pefiaranda, razén por la cual este
integraréa la Sala de Decision que resuelve el presente recurso de apelacion.

Ch



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01578-01
Demandante: Sandra Jacqueline lzaquita Valderrama
Auto resuelve recurso de apelacion contra decision de excepciones

il. El Auto Apelado

En la audiencia referida, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Clcuta
declar6 probada de oficio la excepcién de caducidad, argumentando que el asunto
de la referencia no tiene que ver con una controversia sobre prestaciones
periddicas, por lo cual la demanda debia ser presentada dentro de los cuatro (04)
meses siguientes a la comunicacién, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo demandado. Al efecto, refiere que tanto el Consejo de Estado como
el Tribunal Administrativo de Norte de Santander, han indicado que la prima de
servicios docente se instituye como un factor salarial y no como una prestacion
periddica, motivo por el cual fa demanda objeto de analisis si debia ajustarse a la
oportunidad establecida en la ley para impetrar el medic de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

En el analisis del caso en concreto, al no tener certeza de la fecha en que se
notificd el acto demandado, sefiald que con la presentacion de la conciliacién
extrajudicial podria entenderse surtida una notificacién por conducta concluyente,
y por tanto la demanda debia impetrarse dentro de los cuatro (04) meses
siguientes a la terminacién de dicho framite, lo cual no acaecio en el sub examine.

il El Recurso Interpuesto

Discrepa la libelista con la conclusién adoptada por el A quo en la audiencia inicial
referida, por el hecho de no brindarles el caracter de ‘presfaciones periodicas” a
los emolumentos que se reclaman en la demanda.

Como sustento de dicha inconformidad, resalta diversos referentes
jurisprudenciales con los cuales pretende hacer ver que no solo las ‘pensiones”
tienen la connotacion de “prestaciones periédicas”, sino gue por el contrario dicho
calificativo tiene que ver es con la periodicidad en la retribucidn, la cual no
necesariamente tiene que ser indefinida, ya que lo relevante es que la misma se
encuentre vigente para la fecha en que esta se reclame, requisitc este que
considera se acredita para el caso en concreto, puesto que su poderdante se
encuentra vinculado laboralmente con el demandado, lo que en su entender
permite concluir que la prestacion reclamada (centrando su inconformidad tan solo
en la “prima_de servicios”) deberia estar siendo percibida por su mandante de
forma periddica.

Por tanto, solicita revocar el auto apelado, para en su lugar dar tramite al proceso
respectivo en el que se defina si le asiste al demandante el derecho de percibir las
prestaciones sociales reclamadas.

IV. Consideraciones

4.1. Asunto aresolver:

Para efectos de determinar si la decision adoptada por el A quo es acertada, debe
la Sala analizar si la demanda de ia referencia se encontraba sujeta al término de
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caducidad establecido en el articulo 164 numeral 2° literal d) de fa Ley 1437 de
2011, o si por el contrario tal como io aduce el apelante, los emolumentos
pretendidos ostentan la connotacion de prestaciones periddicas y por tanto la
demanda podia haber sido presentada en cualquier tiempo.

En caso de adoptar como conclusién la primera premisa enunciada, es necesario
verificar el computo de los términos para la presentacion de la demanda.

4.2. Tesis de la Sala:

La Sala considera que se debe confirmar el auto apelado, por cuanto tal como lo
expreso el A quo, la demanda de la referencia debia ser presentada dentro de los
cuatro (04) meses siguientes a la comunicacion, notificacion, ejecucion y/o
publicacién del acto administrativo demandado, lo cual no acaecié en el sub
examine, configurandose el fendémeno juridico de la caducidad.

et Bt e A B At

4.3. Argumeﬁtos que desarrollan la tesis de la sala:

4.3.1. La figura de’fla caducidad:

La caducidad es una figura propia dei derecho proc sai euya fi f" nal:dad no es otra
gue sancionar la pasividad de aquel!os asociados "fﬁque creyendo haber sido
vulnerados en sus bienes y derechos no: acuden ante’ Eos estrados judiciales para
la proteccion y defensa de los valores }Ul’ldICOS uitrajados Tal f;gura encuentra su
fundamento en el prmczp:o de la segundad Jjuridica, foda vez que por el simple
hecho de convivir en sociedad, se hace necesario. que ‘Tos asociados entre si, y
entre éstos y el Estado, exista certeza segundad de las satuacmnes que se
derivan de ese 1nteractuar S

El derecho procese’i’l administrativo no ha sido ajenc a la adopéién del fenémeno
de la caducidad, y es por ello que el leg|slador establecio, para cada uno de los
medios de control existentes, ur término - preciso_ comom oportunidad para la
presentacion de Ia ‘demanda’ respectxva salvo determmadas excepciones
taxativamente enunciadas en la Ley, como es el caso .yde las hipétesis
establecidas en el articulo 164 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

La caducidad representa entonces el limite dentro del cual el ciudadano debe
reclamar del Estado determinado derecho. Por ende, la actitud negligente de
quien estuvo legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, pues es
un hecho cierto que quien, dentro de las oportunidades procesales fijadas por la
ley ejerce sus derechos, no se vera expuesto a perderios por la ocurrencia del
fenémeno de la caducidad.

4.3.2. El caracter de prestaciéon periddica aducido respecto de la prima de
servicios:

La Prima de Servicios es una prestacion econémica que fue consagrada en el
Decreto 1045 de 1978 como factor salarial para ia liquidacion de algunas
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Demandante: Sandra Jacqueline Izaquita Valderrama
Auto resuelve recurso de apelacion contra decision de excepciones

prestaciones sociales, tales como las vacaciones, cesantias, prima de vacaciones,
entre otras.

Por su parte el Decreto 1042 de 1978 consagro la prima de servicios, asi:

“Articulo 58. La Prima de Servicio. Los funcionarios a quienes se aplica el
presente Decreto tendran derecho a una prima de servicio anual equivalente a
quince dias de remuneracion que se pagara en los primeros quince dias del mes
de julic de cada afio. Esta prima no regird para los funcionarios que con
anterioridad tengan asighada esta contraprestacién cualquiera que sea su
nombre.”

El H. Consejo de Estado sentencia del quince (15) de septiembre de dos mil once
(2011)1 hizo claridad, respecto de la interpretacién que debe darse a la luz de la
norma al concepto de prestacion periddica, providencia en la que preceptud:

“Como se observa, la norma transcrita consagra una excepcién a la caducidad
de la accién cuando se ftrata de actos administrativos que reconocen
prestaciones periddicas, sin embargo, la naturaleza juridica de las
homologaciones y nivelaciones salariales impide la aplicacion de este beneficio
por cuanto, no se consideran como prestaciones periddicas. Al respecto, esta
Corporaci()n2 ha seflalado:

Si la interpretacién sobre lo que debe entenderse por prestacién periddica fuera
el significado linguistico de las palabras, seria elemental que el actor tendria
razén.

No obstante, tal método, cuando la ey se encarga de poner ejemplos sobre los
cuales son las prestaciones periédicas, no es eficaz y debe atenderse a la
orientacién que brinda agquella. £n efecto, el articulo 131,6 letra b) del CCA, se
refiere a las pensiones de jubilacién y de invalidez como prestaciones
periédicas, referencia que debe observarse para los efectos del inciso 3° del
articulo 136 ibidem, pues la norma en ultimas lo que da a entender es que
tratandose de derechos que existen durante la vida deil fitular y después
respecto de los beneficiarios llamados a sustituirse tambien en forma vitalicia
(conyuge, companera o hijo invalidos), es 16gico, justificable y razonable que en
cualquier tiempo puedan discutirse tales prestaciones, para diferenciarlas de los
demas derechos laborales que no son vitalicios y por consiguiente la definicion
de ias controversias sobre los mismos, debe hacerse en los términos de la
caducidad establecida para elios, vale decir, a meses.

Si tal no fuera el alcance de la norma, resultaria que como en el derecho laboral
casi todos los derechos se causan por un determinado tiempo, habria que
concluir en esa materia la indefinicién de los conflictos seria la constante, porque
no operaria la caducidad en las acciones de nulidad y restablecimienio del
derecho y tal interpretacion seria absurda, a juicio de la Sala.

En consecuencia, observa la Sala que en el presente asunto no se debate una
prestacién periddica que pueda ser demandada mediante accién de nulidad y
restablecimiento del derecho en cualquier tiempo, sino una homologacion y las
consecuencias salariales que de ella se deriven, acto que debié ser impugnado

1 Consejo de Estado, sentencia del quince 815) de septiembre de dos mil once (2011), Consejero Ponente: Alfonso Vargas
Rincén. Expediente Numero: 230012331000201100026011

Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda — Subseccién Segunda — Subseccion “A”,
sentencia de 5 de septiembre de 2002, No. interno: 5018-2001.



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01578-01
Demandante: Sandra Jacgueling [zaquita Valderrama
Auto resuelve recurso de apelacion contra decisién de excepciones

ante la Jurisdiccion Contenciosa dentro de los 4 meses, contados desde el dia
siguiente al de su notificacion.”

Ilguaimente se tiene que el H. Consejo de Estado, ha realizado ciertas precisiones
en cuanto al caracter de periédica de algunas prestaciones sociales, sefialando en
el caso de las cesantias lo siguiente:

“Tanto la doctrina como la jurisprudencia han precisado que la cesantia, es una
prestacién social que no es periédica, sino que se causa por periodos
determinados, lo que implica que el derecho a percibirla se agote al concluir &l
ciclo que la origina y que obliga a la administracién a reconoceria y pagaria,
emitiendo para ello un acto administrativo cuya legalidad puede controvertirse,
previo agotamiento de ia via gubernativa, si a ello hubiere lugar, dentro de los
cuatro meses siguientes a su notificacion, so pena de que se produzca la
caducidad de la accién al tenor de lo dispuesto en el articulo 134 del C. C. A" ®

De la jurisprudencia antericrmente-citada- se-infiere-que-no-tedo derecho laboral
constituye una prestamon periodica, en tanto, “muchos de eilos se generan por
tiempo determinado; asi mismo, debe tomarse en’ con3|dera<:|on la diferencia que
existe entre las prestamones perlodlcas y aqueila' wque se causan por tiempo
determinado. ' : <

Como se anoto en parrafos precedentes-,; la p tfma de _servicio es una
remuneracion anua! equivalente a. qumce (1% e salario pagadera los
primeros dias del mes de julio, por lo tanto a dtferenCIa de la pension esta
prestacion se causa por.-un afio Iaborado y, por esa misma razoén se paga de
manera propormonai cuando el tiempo traba;ado n ""'corresponde a dicho término,
por lo que respecto de este-reconocimiento no puede hab!arse de habitualidad y

por ello no puede 331gnarsele el caracter de penodica

G

Adicionalmente el Consejo de Estado en sentenCIa del. vemtlcuatro (24) de mayo
de dos mil siete (2007), manifesté que el:mero hecho d q’ue la prestacion sea
periddica no |mpilca que pueda demandarse en cualqu;er t;empo

“La posibilidad de demandar en cuaiquuer hempo apunta alos actos que fienen
el caracter de prestacion perlodlca es decir, aquellos “actos ‘que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario. En ese sentido, lo

actos que reconocen prestaciones periddicas, comprende no solo decisiones
que reconocen prestaciones sociales, sino también envuelve los actos que
reconocen prestaciones salariales que periodicamente se sufragan al
beneficiario, siempre y cuando la periodicidad en la retribucion se encuentre
vigente. La prima técnica se otorga a titulo de reconocimiento econémico a los
funcionarios altamente calificados o por evaluacion del desempefio, en
determinado porcentaje de la asignacion basica mensual. Una vez asignada, se
convierte en remuneracion periddica del beneficiario. A lo anterior se agrega que
la periodicidad de la prima técnica, depende de que una vez sea asignada, el

* Conssjo de Estado, Sentencia del veintisiste (27) de marzo de dos mit ocho {2008), Consejero Ponente: Bertha Lucia
Ramirez de Paez, Radicacion Numero: 15001-23-31-000-1698-00914-01 (05026-05)



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01578-01
Demandante: Sandra Jasqueline 1zaquita Valderrama
Auto resuelve recurso de apelacion contra decision de excepciongs

beneficiaric se encuentre percibiéndola, en caso contrario dejara de ser
periodica.”

La posibilidad de demandar en cuaiguier tiempo, apunta a los actos que tienen
el caracter de “prestacion periodica’, es decir, aquellos actos que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.”.

En ese sentido los actos que reconocen prestaciones periédicas, comprende no
solo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino que también
envuelve los actos que reconocen prestaciones salariales que periédicamente
se sufragan al beneficiario, siempre y cuando la periodicidad en la retribucion se
encuentre vigente.”

De conformidad con lo citado, se tiene que para demandar en cualquier tiempo
inclusive una prestacién periédica se requiere que la habitualidad de la misma se
encuentra vigente, ahora bien, en el caso del accionante, se evidencia que la
prestacion reclamada, ademas de que no es peribédica, nunca ha sido pagada al
solicitante, por io tanto, no puede hablarse de periodicidad dado que la prima de
servicios nunca ha sido asignada y por ende no cuenta con los elementos
requeridos para que sea catalogada como una prestacion periédica.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la prima de servicios no es una prestacion
periodica, para que la demanda interpuesta en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho mediante la cual se pretenda controvertir el
acto administrativo que denegé la misma, se entienda presentada en tiempo
debera ser instaurada en el término de cuatro (4) meses, consagrado en el
articulo 164 numeral 2° literal d) del CPACA.

4.3.3. Computo de caducidad en el caso concreto:

Como vya se dijo, al estar sujeta la presente demanda al computo de la caducidad,
se procedera a verificar el acaecimiento de la misma en el sub examine.

Al efecto, encontramos que el acto administrativo demandado data del 19 de julio
de 2013, y si bien no existe constancia de la fecha en que este fue notificado a la
parte interesada, si consta que por lo menos para el dia 23 de enero de 2013, la
parte accionante ya tenfa conocimiento del mismo, puesto que a su nombre se
presenté solicitud de conciliacion extrajudicial en relacién con la decision adoptada
en el acto administrativo referido. Asi las cosas, en el entendido que dicho tramite
extrajudicial concluyé el dia 25 de febrero de 2014, la demanda debié haberse
presentado dentro de los cuatro (04) meses siguientes a esta Ultima fecha (es
decir hasta el 26 de junio de 2014), lo cual no acaecié ya que consta en el
plenario que la misma se presenté el dia 11 de julio de 2014, de lo cual se infiere
que se configura la caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, tal como lo concluyd el A quo, confirmandose asi la providencia
apelada.

4 Conssjo de Estado, sentencia def veinticuatro (24) de mayo de dos mil siete (2007), Consgjero Ponente: Alejandro
Ordofiez Maldonado.~- Radicacion Nimerp: 25000-23-25-000.1998-05916-01 {4526-05}.

Consejo de Estado, sentencia del ocho (8) de mayo de dos mil ocho (2008). Consejero Ponente: Gustavo Eduardo
Goémez Aranguren. Radicacion numero: 08001-23-31-000-2005-02003-01 (0932-07)



Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01578-01
Demandante; Sandra Jacqueline lzaquita Valderrama
Auto resuelve recurso de apelacidn contra decision de excepciones

En mérito de lo anteriormente expuesto, la Sala de Decisién Oral No. 001 del
Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decision adoptada en la audiencia inicial celebrada el
dia doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2016), proferida dentro del proceso de
la referencia por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Clcuta, en la cual
declaré probada la excepcién de caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado
de origen, previa las anotaciones secretariales de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Discutido y apr_pba_do,en Sala de Decisiéon Oral N° 1.del 11, d,e,g_a“gosto de 2016)







TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Cdcuta, once (11} de agosio de dos mil dieciséis (2016}

Radicado No: 54-001-33-33-002-2014-00251-01

Accionanie: Martha Cecilia Rios Duran

Demandado: Nacidn ~ Ministerio de Educacion Nacional — Municipio 3an
José de Cocula

Medio de contro! de Nulidad v restablecimienio del derecho

Se avoca el conocimiento del presente asunto ante lo cual seria del caso
declararme impedido, toda vez que en instancia anferior propuse la causal
consagrada en el numeral 3° del arifculo 130 de la ley 1437 de 2011, sin embargo
teniendo en cuenta que en auto de fecha dos (2) de agosto de dos mil dieciséis
(2018) proferido dentro del proceso con radicado 54-001-33-33-002-2014-01580-
00, el cual se encontraba en situacion similar se declard infundado el impedimento
propuesto, se procede a omitir la declaracion del mismo v continuar su tramite, por
lo gue teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado del recurso vy
de las pretensiones de la demanda, formulado por la apoderada de la parte actora
en escrito visto a folio 265 del expediente, y al tenor de o dispuesto en el articulo
318 numeral 4° del Cddigo General del Proceso, CORRASE TRASLADO de dicha
solicitud a la entidad demandada por el término comin de tres (03) dias, para los

efectos alli contemplados.

De ofro lado, ACEPTESE la renuncia present por Martha Cecilia Ramirez

Gémez al mandato que venia ejerciendo pafg/ represeniar judicialmente a la

4

entidad demandada dentro de este proceso.

NOTIFIQUESE

&L

26"
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

: 54-001-33-33-003-2015-00056-01
: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

: Amparo Manosalva Carvajal
: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo

Naciona!l de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Municipio de San José de Clcuta

Ref: Radicado
Medio de Control

Actor
Demandado

Visto el informe secretarial que antecede (fl.168), y por estar presentado y
sustentado oportunamente, se admitird el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo proferido dentro del proceso de la referencia.

En consecuencia, se dispone:

1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 247 del CPACA,

admitase el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra
del fallo proferido por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Cucuta, en
audiencia celebrada el dia cinco (05) de mayo de dos mil dieciséis (2016).

2.- Por Secretaria notifiquese la presente decision a las partes y al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el inciso tercero del articulo 201 del CPACA. Para tal efecto
ténganse como direccion de buzén electronico las informadas por las partes y por

los sefiores Procuradores Judiciales Delegados.

3.- Una vez en firme el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para

decidir fo que corresponda.

£

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL &ﬁ&%%&iﬁ?ﬁ&?év& @E NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Chcula, once {11} de agosto de dos mil dieciséis {2016)

Radicacién nGmero: 54-001-33-33.003-2015-00252-01
Demandante: Fvaristo Céceres.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Medio de Control de Nulidad v Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, ADMITANSE los recursos de
apelacion interpuestos por el apoderado de la parte demandante y la apoderada
de la parte demandada contra la sentencia de fecha quince (15) de junio de dos
mit dieciséis {2018}, proferida por el Juzgado Tercero Administrative Oral de

Cucuta, gue accedid parcialmente a las slplicas de la demanda.

Por secretaria notifiguese la admisién del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con o
sefialado en el numeral 3 del articulo 198/@%@! CPACA. Para tal efecio @ngase
como direccién de buzdn slectrdnico las mf@ madas por los seflores Procuradores
Judiciales Delegados. /

NOTIFIGUE SE;&" CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Caouta, once {11) de agosto de dos mil dieciséis {2018}

Radicacién nimero: 54-001-33-33-003-2015-00424-01
Demandante: Pedro Javier Caceres Berbesi.
Demandado: Caia de Retiro de lzs Fuerzas Militares.

Medio de Conirol de Nulidad v Restablecimiento del derecho

De conformidad con el numeral 3° del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrative v de lo Contencioso Administrativo, ADMITANSE los recursos de
apelacion interpuestos por la apoderada de la parte demandante y la apoderada
sustituta de la parte demandada contra la sentencia de fecha catorce (14) de junio
de dos mil dieciséis (2016), proferida por el Juzgado Tercerc Administrativo Oral

de Clcuia, que accedid parcialmente a las suplicas de la demanda.

Por secretaria notifiquess la admision del recurso de apelacion al Procurador
Judicial Delegado para actuar ante este Tribunal — Reparto, de conformidad con lo
sefialado en el numeral 3 del articulo 198 del CPACA. Para tal efecio téngase
como direccion de buzdn electronico las Bﬂfoz’; das por los sefiores Procuradores

Judiciales Delegados.

St
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clcuta, Once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00315-00

Demandante: Domingo Antonio Rodriguez Vargas

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho gue la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefialados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las
demas normas concordantes, razén por la cual se INADMITIRA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170
idem, en los aspectos que a continuacién se enunciaran, segun las siguientes,

CONSIDERAClONES

v' El articulo 162 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011 senala que la demanda
debera contener “Los hechos y omisiones. que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debfdamente determmados, clas:f:cados v numerados

Revisado el plenario, observa el Despacho que el acapzte dei escrito de la
demanda denominado- “HECHOS Y OMISI.NES”’co_n__tlenQ multiplicidad de
apreciaciones sub;etzvas del hbeltsta ~asi como. ' citas normativas y
jurisprudenciales que distorsionan - el fundamento .y senttdo de dicho acépite,
debiéndose limitar por técnica juridica a. las circunstancias facticas propiamente
dichas, lo cual resulta relevante al momento de proceder a ﬂ;ar el litigio en la
audiencia inicial. :

Por tanto, se sohcnta ala parte actora que modifique- el contenldo del referido
acapite, expresando alli las circunstancias facticas que’ ‘sirven’ de sustento a la
demanda y trasladando al acapite correspond;ente de fundamentos de derecho o
concepto de violacion los demas argumentos, todo esto para garantlzar la correcta
fijacién del litigio en la audiencia inicial, acorde a los principios de celeridad y
economia procesal que rigen el procedimiento contencioso administrativo.

Ademés deberan clasificarse y enumerarse en forma debida los argumentos que
queden consignados en dicho acapite, conforme lo exige el articulo anteriormente
citado.

v El articulo 162 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda
debera contener “Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se
trate de la impugnacién de un acto adminisirativo deberan indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de su violacion.”

En el sub examine si bien se explican in extenso los fundamentos de derechos en
que se sustentan las pretensiones de la demanda, no se expresa con claridad
cuales son las normas que se consideran violadas, ni se explica el concepto de
violacion de cada una de ellas.



Radicado: 54-001-23-33-000-2016-003715-00
Demandante: Domingc Antonio Rodriguez Yargas
Aufo inadmite demanda

Por tanto, teniendo ademas de la orden de trasladar al acépite correspondiente
los argumentos que no correspondan a los fundamentos facticos de la demanda,
también debera la defensa judicial de la parte demandante especificar cuales son
las normas que considera violadas y fundamentar el concepto de la violacion,
teniendo en cuenta para elio las causales de nulidad de los actos administrativos
consagrados en el articulo 137 de la Ley 1437 de 2011.

v Teniendo en cuenta que el memorial poder obrante a folio 33 es una copia
escaneada de tal documento, se solicita al profesional del derecho que impetra la
demanda, ailegar el origina! del referido mandato.

v Finalmente, para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del
proceso, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la
demanda inicial y la correccion aqui ordenada, de forma que en el documento que
presente atendiendo dicha correccion, conste la demanda que en caso de ser
admitida seria notificada a la entidad demandada y demas intervinienies.

En consecuencia al integrar la demanda inicial y la correccién ordenada en un
solo documento, deberd la parte actora aportar cuatro (04) copias de dicho
documento para los traslados y el archivo. Asi mismo debera allegar tal
documento en medio electrénico (disco compacto C.D. - U.S.B.), para los efectos
contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo antertormente expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por el
sefior DOMINGO ANTONIO RODRIGUEZ VARGAS, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, de conformidad con lo
expuesto en la presente decision.

SEGUNDO: ORDENESE corregir los defectos advertidos, para lo cual se le
concede un término de 10 dias, en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A e
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Cicuta, once {11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00316-00
Demandante: Alix Yirley Vargas Torrado
Demandado: Municipio San José de Cucuta

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
considera el Despacho que la misma cumple con los requisitos formales
senalados en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo™, razén por la cual se dispone:

1. ADMITIR la demanda-que-en ejercicio-del-medio-de-control de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de
2011, impetrase a traves de apoderado debldamente const|tu1do la sefiora Alix
Yirley Vargas Torrado en contra del Municipio San Jose de Cucuta, teniendo como
acto administrativo demandado el acto administrati contenido en el acta de la
sesion ordinaria del Coneejo Municipal de "'San‘José de Cucuta del dia 09 de
enero de 2016, en relacion con la dec 'ra oria de de5|erta de la convocatoria
publica para la eleccuon efe Contraio' ic 16-2019.

Se debe advertir que en V!rtud de | o en ios artlculos 103 y 207 de la
Ley 1437 de 2011, el Juéz como direc or de 'pro S0 esta Elamado a precaver
cualquier dilacidn mnecesana en el proceso, por lo cual desde ya habra de
declararse que el Conce;o Munlclpal de San José de Cacuta no puede conformar
el extremo pasivo de esta litis —como lo pretende 1a parte actora- por cuanto dicha
Corporacion a pesar de haber sido quien  expidio el acto administrativo
demandado, no cuenta con capac;dad para compareeer a un’ ‘proceso contencioso
administrativo. :

Al respecto el Consejo de Estado®, ha dicho:

“Por lo demas, como bien lo puso de presente el a guo, el Concejo Distrital
carece de personalidad juridica, requisito sine qua non para que pudiese actuar
como parte o intervenir en procesos judiciales ¢ extrajudiciales. Debe, por
tanto, hacerlo por intermedio del ente territorial —Distrito Capital, quien goza de
dicho atributo juridico. En efecto, el Concejo es una dependencia administrativa,
con multiples caracteristicas y afribuciones, pero sin personalidad juridica, la
cual solo se adquiere conforme a la ley.

(...)
De lo anterior se infiere que el Concejo Distrital carece de personeria juridica y
de capacidad juridica para constituirse como parte en un proceso. Entonces,

! Se debe hacer la salvedad que si bien Iz cuantia no se estima en los términos consagrados en la Ley 1437 de 2011, de Ia
certificacion vista a folio 202 de la Ley 1437 de 2011 es posible inferir que los emolumentos dejados de percibir por Ia
accionante a la fecha de presentacion de la demanda, superan los 50 SMLMV.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccién Primera, Consejera ponente: Maria Claudia Rojas
Lasso, Bogota, D.C., ocho (8} de mayo de dos mil catarce (2014), Radicacién nlimero: 25000-23-24-000-2010-00554-01,

?\7 o



Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00316-00
Demandante: Alix Yirley Vargas Torrado
Auto admite demanda

para intervenir como parte en un proceso judicial o extrajudicial, debe hacerlo a
través del ente territorial quien si tiene personeria juridica para representarlo.”

2. Notificar por estado electronico este proveido a la parte demandante,
conforme a las previsiones del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. De conformidad al articulo 171-4 idem, fijese la suma de ochenta mil pesos
($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser consignados por
la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de
la ciudad, para lo cual se sefnala un término de diez (10) dias contados a partir de
la notificacion del presente auto, con la prevencion de lo sefialado en el articulo
178 ibidem.

4. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,
NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda al ente territorial
demandado y al Ministerio Publico, en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CGP.

5, Vencido el término sefialado en la disposicion anterior, corrase traslado de
la demanda al ente territorial demandado y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo dispueste en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011.

6. Adviértase al ente territorial demandado demandado, que de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
durante el término para dar respuesta de la demanda debe allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
que se encuentren en su poder, y que la inobservancia de dicho deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

7. Recondzcase personeria a DORA ESTHER ZAPATA BADILLO como
apoderada de la parte demandante, en los términos del memorial poder visto a
folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RNAL JAUREGUI
Magistrado.-

HUNAL ADMBISTRATIVO DE
JiORTE DF SANTANDER

Par apotacicn en BSIADRD, notfies a e
caries {a providencia v nterior, g los 8:00 am.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Clicuta, Once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00323-00

Demandante: Adolfo Claro Carrascal y otros

Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios; Corponor; Municipio de Ocaiia;
Demandado: Empresa de Servicios Pablicos ESPO Ocana

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho gque la misma no cumple con la totalidad de los requisitos
sefialados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como en las
demas normas concordantes; razén por-la-cual-se- INADMIT%RA la misma y se
ORDENARA SU CORRECCION conforme a lo preceptuado en el articulo 170
idem, en los aspectos que a contmuamon se enunmaran segun las siguientes,

CONS!DERACIONE

v' El articulo 161 numeral 1°-de la : 1_437 de 2-: 1 mdlca que la demanda

debera contener “La des;gnac:on de:la:

Revisada la demanda se observa
pasiva de la litis; puesto que e
individualiza como parte integrante “de’ la mlsma al MUI’IICIPIG de Ocafia, a la
Empresa de Servlc:os Publicos de Ocafia, a Corponor y a la Superintendencia de
Servicios Publicos, pero por’ ei contrariosen: las. pretensnones de la demanda y
demas apartes de dicho escnto : NO... se hace referencua alguna a dicha
Superintendencia. - '

Por tanto, debe blen exc irse de la essg cion de 1a parte paswa de la litis a la
Superintendencia de Servnmos Pubhco  0:por el contrarjo mclu&rlo en el acapite de

no se eleve pretenswn alguna en.su.contra. .

Aunado a elio, en los poderes otorgados para impetrar el presente medio de
control, no se incluye ni a la referida Superintendencia ni a Corponor, por lo que
deben modificarse los mismos en fal sentido, ya que el articulo 74 del Cddigo
General del Proceso exige que “En los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados.”

v El articulo 162 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, sefiala que la demanda
debera contener “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”.

Revisado el plenario, observa el Despacho que el acépite del escrito de la
demanda denominado “HECHOS Y OMISIONES”, contiene multiplicidad de
apreciaciones subjetivas del libelista que distorsionan el fundamento y sentido de
dicho acapite, debiéndose limitar por técnica juridica a las circunstancias facticas

P
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propiamente dichas, lo cual resulta relevante al momento de proceder a fijar el
litigio en la audiencia inicial.

Por tanto, se solicita a la parte actora que modifiqgue el contenido del referido
acapite, concretando alli las circunstancias facticas que sirven de sustento a la
demanda y trasladando al acapite correspondiente de fundamentos de derecho o
concepto de violacion los demas argumentos, todo esto para garantizar la correcta
fijacién del litigio en la audiencia inicial, acorde a los principios de celeridad vy
economia procesal que rigen el procedimiento contencioso administrativo.

Ademas deberan clasificarse y enumerarse en forma debida los argumentos que
queden consignados en dicho acapite, conforme lo exige el articulo anteriormente
citado.

v El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 al enunciar los requisitos de la
demanda, sefiala en su numeral 2° que la misma debera contener lo que se
pretenda de forma clara, precisa, separada y congruente con el tipo de medio de
control que se gjerza.

En la demanda que nos ocupa no se expresa de forma clara que es lo que se
pretende, puesto que en el acapite de “PRETENSIONES” se solicita el
reconocimiento de diversos tipos de perjuicios de forma desordenada, sin
coherencia entre lo planteado como susiento de la pretension y los valores
pretendidos para los demandantes (pretensiones segunda y tercera), e incluso se
mezclan fundamentos de perjuicio inmateriales con estimaciones de perjuicios
materiales (como por ejemplo en la pretensién cuarta), debiéndose corregir por
tanto tal falencia.

v El articulo 162 numeral 6° de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda
debera contener “La estimacién razonada de la cuantia, cuando sea necesaria
para determinar la compefencia.” En el sub examine resulta necesaria dicha
estimacion, puesto que el conocimiento de los asuntos de reparacién directa como
el que nos ocupa, esta sujeto a unas reglas de competencia por el factor cuantia,
acorde a lo consagrado en los articulos 152 numeral 6° y 155 numeral 6° de la Ley
1437 de 2011, que consagran que el conocimiento de este tipo de asuntos recae
en los Juzgados Administrativos cuando su cuantia no exceda de 500 SMLMV y
en los Tribunales Administrativos cuando exceda dicha suma.

A su vez, el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que “cuando en la
demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor
de la pretension mayor”, referente este que desconocié el libelista al estimar la
cuantia por la sumatoria de todas las pretensiones de la demanda.

Por tanto, debera la parte actora estimar razonadamente la cuantia, calculando ia
misma acorde a la normatividad citada, asi como la interpretacién dada a esta
gltima norma por la jurisprudencia de la Seccién Tercera del H. Consejo de
Estado’, en la cual se indica que los perjuicios materiales se constituyen como el
referente preciso, real y concreto de determinacion de la cuantia.

v" Finalmente, para efectos de evitar confusiones y errores en el tramite del
proceso, se ordena a la parte actora que integre en un solo documento la
demanda inicial y la correccién aqui ordenada, de forma que en el documento que

' Conssjo de Estado, Ssla de lo Contenciose Administrative, Seccidn Tercera, Subseccidn C, Consejero ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Bogota B.C.,
diecisiete (17} de octubre de dos mil trece (2013}, Radicacion nimero: 11001-03-26-000-2012-00078-00(45679),
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presente atendiendo dicha correccién, conste la demanda que en caso de ser
admitida seria notificada a |a entidad demandada y demas intervinientes. -

En consecuencia al integrar la demanda inicial y la correccién ordenada en un
solo documento, debera la parte actora aportar siete (07) copias de dicho
documento para los traslados y el archivo. Asi mismo debera allegar tal
documento en medio electronico (disco compacto C.D. — U.S.B.), para los efectos
contemplados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITASE la demanda presentada a través de apoderado por
ADOLFO CLARQO CARRASCAL Y OTROS, en contra del MUNICIPIO DE OCANA,
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE OCANA, SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBL!COS 'Y CORPONOR, de conformidad con Io expuesto en la
presente decision. -

SEGUNDO: ORDENESE corregir Ios defectos ‘advertidos, para lo cual se le
concede un téming de 10 dias, en aphcacuon de’ lo dlspuesto en ei articulo 170 de
la Ley 1437 de 2011 SO pena de rech"" -

TERCERO: RECONOZCASE person. rfa a EDINS.N ALFONSO VIVARES
MERCADO, como apodérado de ia parte actora en Ios termanos de los poderes
vistos a folios 17 a 20 del expedlente
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Ciicuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: ' 54-001-23-33-000-2016-00333-00

Demandante: Petrona de Jests Osorio Pantoja y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Reparacion Directa

Se encuentra el expediente al Despacho para proveer respecto de la admision de
la demanda de la referencia, considerando en este momento que la misma debera
ser remitida por competencia, acorde a las siguientes,

CONSIDERACIONES

La demanda de la referenma tlene por objeto a reparacmn de tos perjuicios que
los demandantes cen5|deran les fueron causados por la muerte del Patrullero de
la Policia Nacional Selder Ivan: Osorio Pantoja, quien falleciera el dia 21 de mayo
de 2014 en el Mumcrp:o de’ Teorama (Norte de S‘ ,tander) v;ctlma de un ataque
armado. : ' ;

La parte actora, estima;la cuantia de ref"'"= 'da ‘demanda en tresmentos (300)
SM.LMV. sin expilcar siquiera ' d sumaria & que obedece dicha
manifestacion, desconocnendo lo preceptuad en el artlc:ulo 157 de la Ley 1437 de
2011, que para el tema que aqui nos mteresa d:spone

“Articulo 157. Competenc:a por. razén. de- la cuantla Para efectos de
competencia, cuando sea del caso, la cuantia s& determinaré por el valor de Ia
multa impuesta o de los perjutc:os causados, segtin la estimacién razonada
hecha por el actor en la demanda, sin-que en ello pueda considerarse Ia
estimacion de Ios perjuicios: morales, salvo que estos: ulttmos sean los
unicos_gque se reclamen. -En - asuntos - de caracter tributario, la cuantia se
establecera por el valor.de fa suma drscut:da por. concepto ‘de :mpuestos tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos’ aqui contemplados, cuando en’la demanda _se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension
mayor. (...)” (Negrilla y subrayado fuera de texto original).

Acorde con los apartes anteriormente resaltados, en la demanda de la referencia
la cuantia no puede ser estimada por la sumatoria de todas las pretensiones de la
demanda, sino por el contrario, se debe tener en cuenta es la “pretension mayor’
sin tener en cuenta para ello “los perjuicios morales” ni ningin otro tipo de
perjuicio de caracter extrapatrimonial, esto en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 25 del Cédigo General del Proceso.

De tal modo, la pretensiéon que nos interesa para efectos de la determinacion de la
cuantia es el perjuicio material, estimado en su modalidad de dafio emergente en
la suma de $2.290.000, y solicitado de forma abstracta en cuanto al lucro cesante,
razon por la cual el Despacho en aplicacion de los principios de celeridad y
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economia procesal, pasara a estimar tal pretension a favor de la sefiora Petrona
de Jesls Osorio Pantoja, en su condicion de madre de la persona fallecida.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que para la fecha de ocurrencia de los hechos
que sirven de fundamento a la presente, demanda la expectativa de vida probabie
de la demandante era de 30,1 afios’, aunado al hecho de que un Patrullero de ja
Policia Nacional devengaba para esa época $1.199.543%, y aplicando las férmulas
fijiadas por el maximo 6rgano de la Jurisdiccion Contencioso Administrativo para la
liguidacion de tal perjuicio, la pretensién de lucro cesante deberia quedar
estimada en la suma de $261.181.725, lo cual corresponde a 378,8 SMLMV.

Asi las cosas, acorde a lo dispuesto en los articulos 152 numeral 6° y 155 numeral
6° de la Ley 1437 de 2011, que consagran que el conocimiento de los procesos de
reparacion directa recae en los Juzgados Administrativos cuando su cuantia no
exceda de 500 SMLMV vy en los Tribunales Administrativos cuando exceda dicha
suma, es dable concluir que la competencia para el conocimiento dei presente
asunto recae en los Juzgados Adminisirativos del Circuito de Clcuta.

De tal manera que, en aplicacion del articulo 168 de la Ley 1437 de 2011°, se
declarara la falta de competencia para el conocimiento del presente asunto, y se
dispondra remitir el expediente a la oficina de apoyo judicial de esta ciudad, a
efectos de que sea sometida a repario entre los Juzgados Administrativos del
Circuito de Cuacuta para su conocimiento.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia por el factor cuantia para conocer
del presente proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a la oficina de apoyo judicial de esta ciudad, a
efectos de que sea sometida a reparto enire los Juzgados Administrativos del

Circuito de Cucuta para su conocimiento.

' Ver registro civil de nacimiento de tha persona cbratte a folio 20 del expediente, 3
?  htip:/oasportal.policia.gov.c oﬂal/page/portalleSTlTUCION/normaﬂwdadlasxgnacmn saslgnfhaﬁgq dos-perseps
uniformado.pdf S8 3 ol :ée:
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mediante decisién motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso ¥e 4 eﬁqsts@e
brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacién |m¢|algh @_i
juzgado que ordena la remision. ﬁ @f

"’f!w

3 ARTICULO 188. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de Juﬁsélemén;? de %




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

