TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado ponente: HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, once (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicado: 54-001-33-33-005-2013-00369-01

Demandante: Margarita Leal Jaimes

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion -~ Fondo de
Prestaciones sociales del Magisterio —~ Departamento

Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Decide la Sala sobre la solicitud planteada por los apodérados de la parte
demandante, mediante memorial en el que sefialan desistir de las pretensiones de
la demanda en forma condicionada, a efectos de que no se inﬁponga condena en
costas, con fundamento en el numeral 4° del articuld-:316_-dei Codigo General del

Proceso.

I ANTECEDENTES

Se tiene que el dos (02) de diciembre del '2"015","'e£ Juzgado Quinto Administrativo
Oral de Cucuta, dictd sentencia de"primer_a_i_nstan_cia ne_gar}_do.:;as pretensiones de

la demanda.

Que la parte demandante dentro del término para el efecto, interpuso recurso de
apelacion, contra la referida providencia, no obstante en tramite del mismo, la
parte actora presenta memorial en el sefiala desistir de las pretensiones

formuladas.

En virtud de lo anterior, mediante proveido adiado veintisiete (27) de julio de 2016,
se corrio traslado de la solicitud de desistimiento de las pretensiones al
demandado, por el término de tres (3) dias, conforme lo dispone la norma antes

citada, guardando silencio durante el citado traslado.

Por o que procede la Sala a resolver previas las siguientes,

Z?}@



Radicado: 54-001-33-33-005-2013-00369-01
Actor: Margarita Leal Jaimes
Auto

Il. CONSIDERACIONES

En atencion a la solicitud de desistimiento de las pretensiones, se hace necesaric
citar los articulos 314 y 316 del Caédigo General del Proceso aplicables en esta
jurisdiccion por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

“« _ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mienfras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera gue
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. E| auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia,

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en &l

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisién de bienes comunes, de
disolucidon o [liquidacidn de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efecios sin la anuencia de [a parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencién, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidn, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo. ..

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido, No podran desistir de l[as pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se
presentara ante el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias
para dicho recursc no se han remifido al superior, o ante el secretario de este en el
caso contrario.

E! auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que o haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al
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Auto

demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas...” {(Negrillas del Despacho)

Al respecto se tiene que:

Revisado el expediente obra poder en el que se otorga la facultad expresa

de desistir.

Que el presente tramite se dictd sentencia de primera instancia negando las

pretensiones de [a demanda.

Que los demandados no se opusieron, toda vez que guardaron silencio

durante el término concedido.

Que cuando se presenta ante el superior el desistimiento por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia, se entendera que
comprende el del recurso, constituyendo asi la firmeza de la providencia

materia del mismo, respecto de quien lo hace.

Para ia doctrina nacional, se entiende por desistimiento Ja manifestacion de
la parte de separarse del medio de control intentado, de la oposicién que ha
formulado, del incidente que ha .prorﬁovido o del recurso que haya

interpuesto.’

En mérito de lo expu'e'sto', el Tribunal Adr’nih’iétrativ'é 'cf:le""Nort_e'_ de Santander, en

Sala de Decision Oral N°2,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE la solicitud de desistimiento del recurso de apelacién

interpuesto por la parte demandante, conforme a lo dicho en la parte motiva y en

consecuencia se deja en firme la providencia materia del mismo.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

' LOPEZ BLANCO HERNAN FABIO, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo |,
Parte General, Novena Edicién, Paginas 1007 a 1015.
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TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, remitase el expediente

al Juzgado de origen, previas las anotaciones secretarigles de rigor.

. BERNAL JAUREGUI
gistrado

AR

MEUNAL ADMINISTRATIVO DE
TR ORTE DE SANTANDER

COMSTANDIA SECRETARIAL

i ST otfico a las
an en ESTADD, nou ,
PO A ar a tas §:00 am.

partes la grovigencia anterior,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cicuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00585-01
Demandante: Nubia Stella Guerrero Ballesteros
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién — Departamento

Norte de Santander ,
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto
a folio 198 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comin de tres (3) dias, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

De otra parte, y si bien mediante escrito visto a folio 195 del expediente la doctora
Sonia Guzman Mufoz manifiesta que renuncia al poder a ella otorgado por la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, este Despacho no decidira nada al
respecto, pues al habérsele otorgado un poder posterior a la doctora Silvia Rosa
Jaime Quintero, en tal calidad, se entiende que el primero fue revocado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o iR

M istrad

TRIZUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

| CONSTANGIA SECRETARIAL

" Secretariz General

A A4



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2013-007386-01
Demandante: L.ucy Elena Granados Lemus
Demandado: Macion - Ministerio de Educacion — Sepaﬁameﬁ’to

- - Norte-de Santander.
Medio de Control:  Nulidad ¥ Restabimsmaen%@ des ﬁemcm

Teniendo en cuenta la solicitud de des stimiento ce}nd oaacﬁo de ias prefensiones
de ia demands, formul aﬁo por ios agmde?adas de la garte aate}m en escrito visto
a folic 239 del expadi eme Q@RRASE TRASLA@@ de dioha soi tud a la parte
demandada por el términc comun de fres {3) dias, pa{a Eos efectos contempiados

en el numeral 4° del arti cuic 316 del Codigo General del Procesg

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

partes la providenci; é{i@ﬁ&f, a las 8:00 a.m.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrade Sustanciador; CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cdcuta, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00743-01
Demandanie: Agriana Florez Paez
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacidon — Municipio de San

_ Jose de Cucuta. - iy
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Dereche

Teniendo en cuenta la solicitud -::ié"eie'é'izé'f_irﬁ?éﬁf{é*:ccn:é'icnio;?sado d;é las pratensiones
de la demanda, formulado por los a_ppdémdm_ ge la é%:}aﬁe;: aet:{:;m en escrito visto
a folic 252 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha solicitud a Ia parte
demandada por el término comin de tres (3) dias, pa?é los efectos contemplados

en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del, Proees{é.

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

§ UNAL ADMINISTRATIVO D
TR ORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

por anptacidn en ESTADS, rwtfﬁcé?o :ah;“s
paﬁesi pfoviémwéa aniorior, & las o4 Jm.

B
o LN




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrade Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Chcuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref. Radicado: 54.001-33-33-002-2013-00782-01
Demandants: L.uls Jesis Botelio

Demandado: MNacion — Ministerio de Eéucac ion — Mumcap o de San
Jose de Cucuta. :
Medio de Control.  Nulidad y Resﬁah ecsmsenm deﬁ ﬁerea%w

Teniendo en cuenta ia solicitud de dasastemyenta cand onaéo de las pretensiones
de la demanda, formulado por los apoderaées de la paﬁe aﬂ;'i@ra en escrito visto
a folio 205 del expediente, CORRASE TRASLABQ de dicha sai;c tud z la parte
demandada por el término comiin de tres (3) dzas para ics e‘fectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

| NOTIFIQUESE Y COMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATVO DE
NORTE DE SANTANDER

CORSTANCIA SECRETARIAL

Por anctacién e! ESTADD, notifico a ias
partes la proweﬁai/)cm anierior, a las 8:00 a.m.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis (2018)

Ref.. Radicado: 54-001-33-32-004-2013-00834-01
Demandanie: Mancy Marla Garcla de Bacea
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Municipic de San

- José de Cucuta. v
Medio de Control: Muiidad y ﬁesmhéemm;@ﬁ%@ dei Qerecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desas‘hm eﬂf:o ccnd ionado &e las pretensgiones
de la demanda, formulado por los ap@demé@s de fa par&ﬁ ac%@m en escrito visto
a folic 232 del &xmds@me CORRASE TRASLADO de dicha soi itud a la parte
demandada por el {&rmino comtin deé _‘izfes_(?;)_dsas, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUMAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETAR!AL

Por anotacién en ESTADO, notifico a a5
partes la pmwdencféa ﬁtarior, a las 8:00 am.

hoy__ 4 JMA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cacuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00065-01
Demandante: Marilady Arias Esper
Demandado: Macion -~ Ministerio de Educacion — Depariamento

_ Norie de Santander .
Medic de Control:  Nulidad y Resmbéemm;&ﬂtc dei E}erecho

Teniendo en cuenta fa solicitud de’ desast:mienw cond lopado de las pretensiones
de la demanda, ?Grmu ado por los apmﬁerades de la pas‘t@ actora en escrito visto
a folic 188 del exped;en%e SQRRAS& TR&SL&EQ de <§ cha soi tud a la parte
demandada por &l %@rm;ne comun de tres {3) d as, gzsafa Eos e‘?ectos contemplados

en el numeral 4° del articulo 316 del Codi igo Generai.dei :me@so.

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

MRMS'!'RAWO DE
%Eji.g;’?';:ﬁm SANTANDER
CONSTANGIAS FGRFTAFQAL

BIADD, notifico @ las
Gierier, aia.ssoﬁam

e T

Lecrataria General



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Clcuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (20186)

Ref: Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00077-01
Demandante: Carmen Cecilia Busitos de Lozano
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacidn — Departamento

~ Norte de Santander.
Medio de Control: Mulidad y Restabl emmm;"e‘tﬁ del Qemci‘m

Teniendo en menté ta solicitud de {ié:eiét'miiéﬁﬁ}coﬁdié‘;imado d;e las prefensiones
de la demanda, f(:};mukado por los apibdemdﬁs de la mﬁe actora en escrito visto
a folio 283 del expedaeﬁ‘{e Q@Rﬁﬁ@ﬁ TRASLAE}@ ﬂie d cha soi itud & la parte
demandada por el #érmino comin cée i:;'es (3) di as, para Eos efectos contemplados

en el numeral 4° dei aﬁac&;ie 316 del Co{ﬁ igo G@i’}ef'&% deb PFE}C@SQ‘

| %m“ @&3%&%\*’@&3%&?&&8%

&G‘R“’E ﬁ”" SMV’ EQNBER
CONSTANCIA SECRETARIAL

SR



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cocuta, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00110-01
Demandante: Nidia Cecilia Mendoza Parada
Demandado: MNacion - Ministerio de Educacion - Mumcsp jo de San

José de Cucuta,
Medio de Control: Nuisﬁgad y Restab%ec;maem@ gel @erec%m

Teniendo en cuenta fa solicitud de d@SiSitmieﬂtO cond@csoﬁac%f:} de as pretensiones
de la demanda, formulado por los ap@derad@s de fa paﬁa actora en escrito visto
a folio 269 del expediente, C@RR&S% Tﬁﬁ@%ﬁ@ﬁ de {i cha solicitud 2 la parie
demandada por el %ez’m!m comun de ir-es {3y dias, para !as efettos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Codi ga General del Proceso.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE < «

1~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO BE"
NORTE pg SANTANDER L

H CONSTANGIA SECRETARIAL

1 of Bnotacidn en Do
%drtes la providencih ant rior, :?3: goﬂ:a::
hay AT A@“ s |




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ

San José de Cucuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2018}

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00111-01
Demandants: Luis Francisco Sayago Gémez
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion — Municipio de San

 Joséde Cucyta,
fiedio de Control.  Nulidad y @@s%ah ecsma@m@ del Des*ec%m

Teniendo &n cuema s s&éicsés.zd de: ﬁeszstnmsen%@ condac;made de {as pretensiones
de la demanda, foz‘muiado nor los ap@d@mdm de la pari‘e mmm en escrito visto
a folioc 278 del expedteme C@ﬁ%ﬁﬁ?ﬁ TRAS&A@O de di cha sa&s{: ud 8 la parte
demandada por & iez"m ino comun de i:z'es (3) daas pa;’a ioa e‘?ecms contemplados

en el numeral 4° c;%eé arti cazéo 3?8 del Ce:}dzgo Genera% deﬂ Pmce&;@

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUMNAL ADMINISTRATIVC DE
MORTE DE SANTANDER
ce&m SECRETARIAL
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TRIBUNAL ADRMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Chouta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00179-01
Demandante: Carlos Daniel Hemandez Urueta
Demandado: Nacion — Ministerio de Educac ion — E‘v’iun icipic de San

_ José de Clcuta. .
Medio de Control.  Nulidad y Resmbieasmsem@ a%e? Demchﬁ

Teniendo en cuenta la solicitud d& desistimiento sondigionado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los a_paﬁér&d-a_s de la §aﬁg act@m en ascrifo visto
a folio 256 del expediente, CORRASE TRASLADO de dicha soliciiud  la parte
demandada por el {&rmino comun de tres (3}_;@?33, ;;aré los efectos contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo Gener&% de-E]F’mces{:s.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Ref.:

TRIBUNAL ADMINISTRA

TIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San Jase de Clcuta, once (11) de Agosio de dos mil dieciséis (2016)

Rad iaa{fém:
Demandante:
Demanda@o

Medio cﬁe Control:

54-001-33-33-0602-2014-00200-01

Ciro Alfonso Rivera Fldrez

Nacion — Ministerio de Educas 151 — Mumcupso de San
José de Clcuta. :

Nuﬁaéad ¥ Ra@a%%ecsmient@ des Samﬁho

Teniendo en cuema ia solicitud de ﬁassst ento cgnd Gnad{} de las pretensiones

de la demamﬁa formulado por los apﬂdemﬁ@@ de la paﬁe aatﬁra en escrito visto
a folio 247 éei expedaen‘ie CORRASE TRASLADO de <:§ icha sslsc;?ud a la parte

demandada p@r g término comin de tres {3y dias, pas‘a ios efectes contemplados

en el numsral ﬁé“" del articuio 316 del Codige General dei Pmcesa

_?ﬁé@“ﬁ" Qiﬁﬁ%ﬁ?ﬁﬁ%ﬁ?mgﬁ :

%‘%’féiSWﬁVG DE
NG'{T‘: SMTAHQER
CONSTANGIA SE@RETAR&AL

S T4 dfico a 128
en E STADG, nOWIvS ‘
ndmc% \arieriet, 8 tas 8:00 a.m
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Culcuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00200-01
Demandante: Luz Aleida Torres Meza
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Municipio de San José de Cucuta
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de
la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio
236 del expediente, se procedera a correr traslado de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comin de tres (3) dias, para io{s efectos contemplados en el
numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso. '

De otra parte, mediante auto echado 16 de junio de 2016 proferido por este Tribunal, |

se requirié a la doctora SILVIA ROSA JAIME QUINTERO, para efectos de cumplir con
la carga procesal de enviarle a sus poderdantes una comunicacién mediante la cual
ponga en conocimiento la renuncia al poder por ellos conferido, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 4° del articulo 16 del Cédigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA.

Al respecto encuentra el Despacho gue la doctora SILVIA ROSA JAIME QUINTERO,
allegé dentro del término otorgado los documentos pertinentes, obrantes a folios 229 a
234, que dieron cuenta del cumplimiento de lo ordenado, y en consecuencia, se
aceptara la renuncia al poder como apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FIDUPREVISORA S.A.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con o dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo

General del Proceso, corrase trasiado por el término de tres (03) dias a la parte
demandada para tos efectos alli contemplados.



Radicado. 54-007-33-33-006-2014-00200-01
Actor: Luz Aleida Torres Meza
Auto

2 .- Acéptese la renuncia de poder presentada por la doctora SILVIA ROSA JAIME
QUINTERO, como apoderada judicial de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FIDUPREVISORA S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia

3.~ Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

dgistrado

i IMAL ADMINISTRATIVO DE
T ORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

saelén en ESIA00, notifico & las
i nrvols mntarior, a tas 8:00 am.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiaZ
San Jose de Cacuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00204-01
Demandante: Carmen Rosa Mantilla de Bohérquez
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Departamentio de

Norte de Sanfander, L
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de {iéé‘ié’g@mééﬁfﬁ condicionado &e las pretensiones
de la demanda, fermulado por los a_p@dérgd@s de Eaé@ﬁe actéra en escrito visto
a folio 241 del expediente, c@ammmgm de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comtn de tres 3 dgas m?é !es efeétos contemplados
en el numeral 4° del articulc 316 del Cﬁédig"‘cﬂ General déi_ ?mf:@sg.

NOTIFIQUESE Y ﬁé%ﬁ?@ﬁ@é

S—

R TRIBUNAL ADBINISTRATIVO DE
C T NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

Por ‘anotacitn en/BETADD, notifico a las
parte} la providentcia apterior, a las 8:00 a.m.
hoyh__._ul Mm 16




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DAZ
San José de Clcuta, once (11) de Agosio de dos mil dieciseis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00229-01
Demandante: José Maria Lanzziano Madariaga
Demandado: Nacidn ~ Ministerio de Educaa on - Depaﬁameﬁéﬁ de

‘Norie de Santander.
Medio de Control:  Nulidad v Restablecimiento del Be?eﬁ?m

Teniendo en cuentfa} la salicitud de '{:iééigfs_m en*co'rccnd onadc d@ las pretensiones
de la demanda, fo;%nuiac;io sor los apé}‘dém@_ssde Ia g}ar&e aci@m en escrito visto
a folio 211 del expediente, QO%@RA&E TR&SLAQ@ de {%égﬁha %oiéc%tucf a la parte
demandada por el término comn de tres (_3)1?:5?&3, g}_a;é los @?@étes contemplados

en el numeral 4° del articulo 318 del Cédigo General del -?races{;.

i‘é@? QL?ESE ‘f’ CG?@PL&SE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SAMTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

Porl anotacién en ESTADO, nofifico a lag
partes a providencia anjerior, a i2s 8:00 a.m.

hoy .. 7 AGD ._ 6

R




)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiaZ
San José de Clcutz, once (11) de Agosto de dos mil diecisais (2018)

Ref: Radicado; 54-001-33-33-002-2014-00275-01
Demandante: Orlando Virgilio Garcla Martinez
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion —~ Municipio de San

o José de Cucuta,
Medio de Controf.  Nulidad ¥ R@smﬁm miento del i}emcho

Teniendo en cuenta ia soficitud de 'degi'éi‘miéﬁ{b coﬁdicicnacﬁo de las pretensiones
de la demanda, formulado por los ap@éem@%@nﬁ de ia paﬁe mmr& en escrito visio
a folic 287 del expedi er;te CORMSE Tmsmm de dc?%a SOE ftud a la parte
demandada por el térmi ne coman de %é’es {3} d ias, pafa Eos efec‘i:es contemplados
en el numeral 4° del articulo 316 del Codi igo General da_ﬂ Proceso.

© NOTIFIQUESE Y COMPLASE

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE
NORTE DE SA«NTANDER

CONSTANGIA SECRETARIAL"

Por aﬁmcsén en ESTADO, F
fotifics a kee
partes Ia providen anterion a las 8:60 a.m:

MY»—% Aﬁﬂ !




@W

TRIBUNAL ADN
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cucuta, once (11) de Agoste de dos mil dieciséis (2018)

HINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003.-2014-00277-01
Demandante: Daniel Fuentes Contreras
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Departamento
~Norie de Santander. - .o

Medio de Co'ﬁtr.oi“: Mulidad y Restablecimiento de% {Berecém

Teniendo en cuenfa la solicitud de a’eszstmsento 'coﬁéié‘onada de las pretensiones
de la demanda, fermutada por los apodemd@s de la parm aatm‘a en escrito visto
a folic 181 del expedi es‘siﬁ @0?&&&5& TRASLAQ@ de d;ch& sa:a icitud a a parte
demandada por el -_%e;“m no coman de;_;_ires_.((i}_.__d{as, g}gra __Ess efectos contemplados

en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

TRISUMAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

CONBTANCIA SECRETARIAL

Por anotacién en ESTADD, nofifico a las

G anterigr, a ias 8:00 aum.

_hoy



Ref.:

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magisirado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiaZ
San Jose de Clcuts, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis {2018)

Radicado:
Demandante;
ﬁemancﬁa@o;

54-001-33-33-003-2014-00341-01

Gaspar Rincdn Contreras

Nacion - Ministerio de Educacion — Municipio de San
José de Cucuis. :

Medio de Confrol:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta ia solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones

de la demanda, formulado por los é_fgﬁfoéé%ééafs{kde la parte actora en escrito visto
a folic 228 del expediente, CORRASE _f{mg:ﬁﬁ@i} de dicha solicitud & fa parte

demandada por el iéfminé comin de tres (3} fd%as, para los e?eé:i:as contemplados

en el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

- NOTIFIQUESE ¥ CQI;@&?&%&E T

NORTE DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacion en ESTADD, notifico a las
partes la providanciz antgrior, a las B:00 a.m.

roy 117 MZQ}B ;
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San Josa de Clcuta, once {(11) de Agoste de dos mil dieciséis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00362-01
Demandante: Miguel Ivan Monterrey Conde
Demandado: ~ Nacidn — Ministerio de Educacion ~ @epaﬁameﬁm

| Norte de Santander.
Medio de Control: Nulidad y Re&%&hiecgmsema del ﬁereﬁi‘m

Teniendo en cuenta la solicitud de éésiéiiﬁ%éenté r;éndli?_gsio%%ado de las pretensiones
de la demanda, formulado por los ag’mdemﬁm de la paﬁ& acﬁ;m en escrito visto
a folio 214 del expedzenia @GRRASE TRASLA@@ de ﬁ cha soi itud a |z parte
demandada por el término comin de tres {3} df fas, para EGS e?ectos contemplados

en el numeral 4° del arti ca%%c«,@‘é@ del Coc:i‘sga Ger‘;erai del’ Prccess}.

* NOTIFIQUESE Y wwmsg

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NOWTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL
Por anotacién en g?ﬁg, notifico a lag

partes ia providencia ay srigr, 4 tas 8:00 a.m,

~cretaria General -




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cticuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciseis (2016)

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00367-01
Demandante: Delmiro José Paternina Rios
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Municipio de San José de Cucuta
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desnst;mlento condtcsonado de las pretensiones de
la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio
226 del expediente, se procedera a correr traslado d_e dicha ‘solicitud a la parte
demandada por el término comun de tres (3) dias, para los efectos contemplados en el
numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso.

De otra parte, mediante auto echado 16 de junio de 2016 proferido por este Tribunal,
se requiri¢ a la doctora SILVIA ROSA JAIME QUINTERO, para efectos de cumplir con
la carga procesal de enviarle a sus poderdantes una comunicaciéon mediante la cual
ponga en conocimiento la renuncia al poder por ellos conferido, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 4° del articulo 16 del Cod|go General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA

Al respecto encuentra el Despacho que la doctora SiLV!A ROSA JAIME QUINTERO,
alleg6 dentro del término otorgado los documentos pertmentes ‘obrantes a folios 219 a
224, que dieron cuenta del cumplimiento de lo ordenado, y en consecuencia, se
aceptara la renuncia al poder como apoderada de la Nacidén — Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FIDUPREVISORA S.A.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo

General del Proceso, corrase traslado por el término de tres (03) dias a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

AN



Radicado: 54-6071-33-33-006-20714-00367-01
Actor: Delmiro José Faternina Rios
Auto

v TRIBUMAL ADMINISTRATIVO DB

2 - Acéptese la renuncia de poder presentada por la doctora SILVIA ROSA JAIME
QUINTERO, como apoderada judicial de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FIDUPREVISORA S.A, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia

3. Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccién de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

Y CUMPLASE

NOTIFIQUESE

NORTE DE SANTANDER

CON STANCIA SECRETARIAL
Por anctacion en ESTADD, notiflco a las
partes la provia nola anterier, a las £:00 a.m.
L Sagretaria General = 7
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador: CARL.OS MARIO PENA DIAZ
San José de Cucuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-006-2014-00370-01
Demandante: Custodia Avita Barén
Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Municipio de San José de Clcuta
Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento condicionado de las pretensiones de
la demanda, formulado por los apoderados de la parte actora en escrito visto a folio
215 del expediente, se procederd a correr fraslado de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comdn de tres (3) dias,'para Ec@_é efectos contemplados en el
numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso.

De otra parte, mediante auto echado 16 de junio de 2016 proferido por este Tribunal,
se requirié a la doctora SILVIA ROSA JAIME QUINTERQG, para efectos de cumplir con
la carga procesal de enviarle a sus poderdantes una comunicacién mediante la cual
ponga en conocimiento la renuncia al poder por ellos conferido, de conformidad a lo
dispuesto en el inciso 4° del articulo 16 del Codigo General del Proceso, aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA.

Al respecto encuentra el Despacho que la doctora SILVIA ROSA JAIME QUINTERO,
alleg6 dentro del término otorgado los documentos pertinentes, obrantes a folios 208 a
213, que dieron cuenta del cumplimiento de lo ordenado, y en consecuencia, se
aceptara la renuncia al poder como apoderada de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FIDUPREVISORA S.A.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:
1.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo

General del Proceso, corrase traslado por el término de tres (03) dias a la parte
demandada para los efectos alli contemplados.

216



Radicado: 54-001-33-33-006-201 1{-00370-01
Actor: Custodia Avila Barén
Autc

2.~ Acéptese la renuncia de poder presentada por la doctora SILVIA ROSA JAIME
QUINTERO, como apoderada judicial de la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FIDUPREVISORA S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia

3.- Por Secretaria, comuniquese la presente providencia a los poderdantes, a la
direccion de correo electrénico indicada para recibir notificaciones judiciales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

« TRIGUNAL ADMINISTRATIVO DE
7 NORTE DE SANTANDER
COMNBTANGIA SECRETARIAL
Por anctasién en ESTADO, notifico a fas
partes la pioNgencia antorior, 3 las $:00 a.m.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciseis (2016)

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00375-01
Demandante: Marco Antonio Ramédn Duran
Demandado: Nacién — Ministeric de Educacion — eraﬁamenio

o Norte de Santander N
Medio de Control. Nulidad y Qesiabéec;msenm ﬁe% ﬁea’echﬁ

Teniendo en cuenfa ia solicitud de- 5@%?3&5:”(‘3?55%@ coﬁﬁiéianado c;e las pretensiones
de la demanda, f@fmuiada nor los apoder&adns de la paﬁ& anmm en escrito visto
a folio 180 del expedaeﬁie CQ?&R&@E TR&SL&&& de écha soficitud & la parte
demandada por &l término comun de ‘i:res (3} di as, gara ies efecms contempiados
en el numeral 4° éel arti cuEe 3“%6 del Co@ g@ Genes‘ai de§ Pmcesa

'__'f&m @umwwwwgﬁ

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SAMNTAMDER

cc&sm»scm SECRETARIAL

ESTADD, notifico a tas
£ia arderior, a las 8:00 a.m.

Genaral e J




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Chcuta, once (11) de Agoste de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-002-2014-00400-01
Demandante: Ramona Sanchez Rey

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Separ%amema
- Norte de Santander - :
Medio de Control: MNulidad y Resiablecimiento de {Bamc?le

Teniendo en cuenta la solicitud -d@'ﬁ@éﬁéﬁréféﬁté condicionado dﬁé las pretensiones
de la demanda, formulado por los apmd&mdas de la paa‘te actam en escriio visto
a folio 218 del expediente, CORRASE TRASL&E}G de dicha solicitud a la parte
demandada por &l {érmino comun de fres (3) df fas, para los efectos contemplados
en el numeral 4° del articuio 316 del Codigo General del .P.rc;cess.

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CTRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
NORTE DE SANTANDER

|\ CONSTANCIA SECRETARIAL

anetaa én en ESTADD, noﬁﬁm a 7
qu vidensla = aierior, a tes 8:00 a0

Py .




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DiaAZ
San José de Cacuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016}

Ref.. Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00411-01
Demandante: Silverio Ortega Bautista
Demandado: Nacion - Ministerio de E&ucac;en - Munm;pse de San

; " José de Cucuta.
Medio de Cc‘-ntrai: Mulidad y Restablecimisnio del ﬁes‘echo

Teniendo en c:u@mé ta solicitud dé"éééiéiifﬁéﬁ’éézz'ééntﬂ?i"éie‘?iada die las pretensiones
de la demanda, ‘formu?acée por los apﬁdemdgs de la part& aizt@m an escrito visto
a folio 209 del expediame CQRR&SE TR&SLABO de cizc%*‘sa solicitud a la parte
demandada por el %es"m Ao comin d@ tres (3) dzas Qara los efectes contemplados

en el numeral 4% c%e% articulo- 3@6 del C{}d!go Gea@rai de& ?’m{;ese

. NOTIFIQUESE Y COMPLASE

TRIBUNAL ABM%NL;TRATNO pE
NORTE DE SANTANDER

CONSTANCIA SECRETARIAL

: ESTADQ, notifico a lad
Por anotacidn en Ev o 8:00 2.

partes |a prov’dem;ia £ term’,

A e~ A 1
s R
smageTa s



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clocuta, once (11) de Agosto de dos mil dieciséis (2016)

Ref.: Radicado: 54-001-33-33-003-2014-00413-01
Demandante: Yolanda Jara Nifio
ﬁemaﬁdado Nacién - Ministerio de Eciucaozon - Munucap o de San

“Joséde Clhouta.
Medio de C@ntmi Nulidad y R%‘%&biemmmﬂm del iBemsh@

Teniendo en cuenta la solicitud de gééié%’ifﬁg‘.eh{g&onéé'cioﬁ‘a{%e de las pretensiones
de la demanda, formul ada porios apocﬁemd@s dela pa;‘@e acﬁam en escrito visto
a folic 222 del expedseﬁ‘ce C@RRASE TR&SL&BG de dscha SGE itud & la parte
demandada por & término comin da fres (3} d fas, ;332’8 los efectos contemnplados
en e ﬁumem! 4° éeé arti cu%e 316 del Coﬁ igo Geﬁemi dei Pmces@

. NOTIFIQUESE Y'CUMPLASE




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

Magistrado Sustanciador: CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Cuacuta, once {11) de Agosto de dos mil dieciséis (2018)

Ref: Radicado: 54.001-33-33-004-2014.00687 01
Demandante: Carmen Cecilia Carrilio Moncada
Demandado: Macion — Ministeric de Educacién — Municipio de San

) Jose de Cdcuta. :
Medio de Control:  Nulidad y R%m%@%emmim% dai i}ar@che

Teniendo en cuenta la solicitud cﬁ@-éééiéﬁhﬁiéﬁi@" cehﬁ’cienaéa de las pretensionas
de la demanda, formulado por los amdeméas ge la gaar%e actora en escrito visto
a folio 2498 del expedaeﬁ%e C{}RRASE TRA&L&EG de dicha solicitud a la parte
demandada por el término comin de tres (3) dias, para Eos e‘?ectos contemplados

en el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Pmceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOR'E"; DE SANTANDER
CONSTANCIA SECRETARIAL

Por anotacma en ESTADO, noiifico a las
partes la providenghs anlstier, 3 ias §:00 a.m.

BT A

i
R

%k
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado Sustanciador CARLOS MARIO PENA DIAZ
San José de Clcuta, dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciseis (2016)

Ref: Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 54-001-23-33-000-2015-00231-00

Actor: Astrid Marina Sayago Alzamora

Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN

A folio 129 del expediente se advierte, que en el dia de hoy 16 de agosto de 2016,
el doctor PEDRO JOSE MOROS NIETO, apoderado judicial de la sefiora Astrid
Marina Sayago Alzamora, solicita el aplazamiento de la audiencia inicial,
programada para el dia 18 de agosto de 2016, a las 09:00 a.m., en razén a que
para esa fecha se encontrara en la ciudad de Bogota atendiendo una notificacion
personal en la sede de COLFONDOS; y de igual manera para atender diligencias
de caracter personal; no obstante el Despacho no accedera a tal solicitud por los
motivos que pasan a exponerse: '

1°, El numeral 3° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 establece:

“3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia; solo podra excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la
acepte, fijaré nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10)
dias siguientes, por auto que no tendrad recursos. En ningun caso podra
haber ofro aplazamiento.

()"

2° La norma en cita permite el aplazamiento de la audiencia inicial, por una sola
vez, cuando el apoderado de una de las paries presente una excusa con
anterioridad a la fecha de su realizacién, siempre que se demuestre una justa
causa, al menos de manera sumaria.

3°.  Revisado el escrito allegado por el abogado Moros Nieto, si bien fue
presentado con anterioridad a la celebracion de la audiencia, no demuestra una
justa causa, pues sélo manifiesta que para la fecha en que esta programada la
audiencia inicial se encontrara en la ciudad de Bogota atendiendo una notificacion
personal y adelantando diligencias de caracter personal.

4° - Aunado a lo anterior, el Despacho no pasa por alto que la audiencia inicial fue
programada desde el dia 23 de febrero de 2016, y los pasajes para asistir a la
diligencia referida fueron comprados por el apoderado de la parte demandante el
dia 12 de agosto de 20186, tal como se puede advertir en la constancia que €l
mismo anexa; razén por demas suficiente para negar el aplazamiento solicitado.



Auto
Radicado: 54-001-23-33-000-2015-00231-00
Actor: Astrid Marina Sayago Alzamora

En consecuencia se dispone:

1°.- NO ACCEDER a la solicitud de aplazamiento de la audiencia inicial
programada dentro del proceso de la referencia para el dia dieciocho (18) de
agosto de dos mil dieciséis (2016), a las 09:00 a.m., conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

2°.- Por Secretaria y por el medio mas expedido, comuniquese la presente
decisién al doctor PEDRO JOSE MOROS NIETO.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

R TRIBUNAL ADRMINISTRATIVO DE
_ T RORTE DE SANTANDER
NS COMBTANTIA SECRETARIAL

ha

Por anotaclén en ESTADD, nciifico a las

partes ia pro 1 pla anterier, 2 les 8:00 a.m.
- 1
hoy_ J4. 7 KGO, 7 L
e, ] ]
- ."*- -

General




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER
Magistrado sustanciador CARLOS MARIO PENA DiAZ
San José de Cicuta, dieciséis (16) de agosto del dos mil dieciséis (2016)

Ref: Radicado: 54-001-23-33-000-2015-00533-00
Accidn: Nulidad Electoral
Actor: Félix Adolfo Mufioz Luna
Demandado: Oswaldo Rincén Uscategui

Visto el informe secretarial que antecede (fl. 443), vy teniendo en cuenta que el
Delegado del Registrador Nacional del Estado Civil en. Norte de Santander
mediante escrito visto a folic 426 del expediente allega los formularios E-14
CLAVEROS de las Elecciones Locales — CONCEJO, del 25 de octubre de 2015,
que se relacionaron en el auto proferido el dia. 28 de julio de 2016 (fl. 424), y que
dentro del expediente solo-obran los formutarios E-14 DELEGADOS, encuentra el
Despacho que se hace necesario- dlsponer que por Secretaria se oficie al citado
servidor, a efectos de que remita copia‘integra y auténtica de los formularios E-14
CLAVEROS, de las Elecciones Locales — CONCEJO, del 25 de octubre de 2015,
respecto del PARTIDO ALIANZA VERDE, de las mesas referidas tanto por la parte
accionante como de la parte accionada, excepto las ya remitidas.

En consecuencia se dispone:

1°.- Por Secretaria, oficiese al doctor-HENRY PERALTA PAEZ, Delegado del
Registrador Nacional del Estado Civil en Norte de Santander, a efectos de que en
el término improrrogable de dos (2) dias remita con destino al proceso de la
referencia, copia integra y auténtica de los formularios E-14 CLAVEROS, de las
Elecciones Locales — CONCEJO, del 25 de octubre de 2015, que se relacionan a
continuacion, respecto del PARTIDO ALIANZA VERDE:

ZONA PUESTO MESA
01 01 029
01 03 004
02 03 021
02 02 044
03 04 015
04 07 009
05 04 010




2

Auto
Rad.: 54-001-23-33-000-2015-00533-00
Actor: Félix Adoffo Mufioz Luna

MESA

ZONA PUESTO
05 05 008
06 02 006
06 02 025
06 05 017
07 01 021
07 01 026
07 01 030
07 04 002
08 01 - 005
09 01 038
09 04 001
09 05 004
09 05 008
07 05 013
10 01 005
10 02 025
10 04 007
90 01 030
02 01 029
02 02 041
04 04 017
04 03 018
05 02 031
05 06 011
06 01 001
06 02 023
07 o1 003
07 03 010
08 05 006
09 01 025




“tarrer”
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Auto
Rad.; 54-001-23-33-000-2015-00533-00
Actor: Félix Adolfo Mufioz Luna

ZONA | PUESTO MESA
09 03 006
10 03 008
99 04 001
04 02 028
04 03 012
05 05 001
05 05 004
05 03 018
05 07 004
06 01 012
06 01 014
06 02 007
06 02 012
06 o0z | 015
06 0z 013
07 01 008
07 01 023
08 01 010
08 04 021
09 01 004
09 02 004
09 04 004
10 01 004
10 02 001
10 02 019
01 02 031
02 03 013
02 03 007
02 01 038
02 04 020

AA
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Auto
Rad.: 54-001-23-33-000-2015-00533-00
Actor: Félix Adolfo Muficz Luna

ZONA PUESTO MESA
05 04 003
05 02 006
05 02 001

2°.- Notifiquese a las partes la presente decisién, para los efectos previstos en el
inciso 3° del articulo 213 del CPACA.

3°.- Una vez cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al Despacho para
continuar con el tramite respectivo.




TRIBUNAL &Q%@%EN%&TMﬁ?é NORTE DE SANTANDER
Magistrado Ponente: Dr. HERNANDO AYALA PENARANDA
San José de Clcuta, cuatro (11) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

Radicado No.: 54-001-33-33-006-2015-00599-01
Demandante: Evelio Barrera Arenales y Otros
Demandado; Departamento Norte de S8antander

Medio de Control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Corresponde a la Sala decidir el recurso de apelacion interpuesto por ia apoderada
de ia parte demandante conira el auto del nueve {08) de marzo de dos mil dieciséis
{2016) proferido g}ér el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cucuta, mediante el
cual se rechazd la demanda, en cuanto se refiere a la reclamacién de la prima de
servicios, interpuesta por el sefior Evelio Barrera Arenales confra el Departamento

Norte de Santander, por existir caducidad del medio de control.

1. LA DEMANDA

- Mediante apoderada ¥ en gjercicic del medio dé conirol de nulidad y
restablecimiento del derecho, el sefior Evei&o Barrera Arena!es solicita la nulidad
del Oficio con Radicado de safida SAC2013RE 11584 de veintidés {(22) de julio de
dos mi trece (2{}13) por medio del cual la Secretaria de Qc‘éucas;ori Departamental,

negd el reconocimi em‘:o ¥ pago de ta prima de. serv;c;as

A titulo de restab%écimienﬁo del derecho soliciid: 1) Se ordene el reconocimiento ¥
pago de la prima de servicios, teniendo en cuenta el fendmeno Juridico de ia
prescripcion trienal del derecho; i} Que los valores resultanies de las condenas
impuestas, se determinen en sumas liquidas de moneda legal Colombiana
otorgandose cabal cumplimiento al articulo 192 de la Ley 1437 del 18 de enero ds
2011, para su cumplimiento y pago; iii} Que se condene en costas a la entidad por

haber tenido gue presentiar &! presente proceso.

2.~ AUTO APELADO



Badicado: 54-001-33-33-006-2015-00898-01
Actor: Evelio Barrera Arenales
Auto

Mediante auto de fecha del nueve (09) de marzo de dos mil dieciséis (2016), &l
Juzgado Sexto Administrative Oral dei Circuito de Clcuta, rechazo la demanda de

la referencia por caducidad de la misma, con fundamento en lo siguiente:

Advirtis respecto de la prima de servicios es un factor salarial v no una prestacion
periddica, citando providencia de la Sala de Consulta y Servicio Civil dei Concejo de
Estade de fecha veintiuno {21) de marzo del afio mil novecientos noventa y siete
(1997), asi como provelde de esta Sala dal pasado dieciocho {18) de junio de dos
mil quince (2015) dictado dentro del proceso de radicado 54001-33-33-002-2014-
01242-01.

Por consiguienie, afirma gque el aclo administrative demandado no niegs sl
reconogimienio de prestaciones periddicas, por lo que no puede acudirse a ia

Jurisdiccion en cualquier tiempo.

Da cuenta que si bien de la documentacién gus le fue requerida a la Secretaria de
educacion del Departamento Norte de Santander en proveido del 27 de noviembre
de 2015 y que aporio {ver folio 109),no es posible esiablecer la fecha en que se
efectud la notificacion personal del aclo adminisirativo demandado gque pusc fina la
respectiva actuacion administrativa {Oficio 24 de julic de 2013 Rad de salida
SACZO013RE11584), al tenor de lo dispuesio en el articulo 72 de la Ley 1437 de
2011existe certeza por conducta concluvente, que por lo menos, parg el 18 de
diclembre de 2013, ia parte actoras co;;ocfa la decisidn impugnada, pues en tal data
propuso la correspondiente conciliacién exiraludicial ante la Procuraduria 97
Judicial | para asuntos administrativos, conciliacion que se llevé acabo el dia 18 de
febrero de 2014,

Ahora bien teniendo en cuenta {2 suspensidn de términos que opera por virtud del
acto de conciliacion, se tiene que ia fecha para interponer la demanda fenecia el 20
de junic de 2014,

1.3 EL RECURSO DE APELACION

La apoderada de la demandante inferpusc y sustento, el recursc de apelacién contra
el auto de fecha nueve (09) de marzo de dos mil dieciseis {2018}, mediante el cual

se rechazd la demanda por caducidad.



Radicada: 54-001-33-33-006-2015-00589-01
Actor: Evelio Barrera Arenales
Auto

Indicd que los factores salariales en cuestion, se tratan de prestaciones perioddicas
gue merecen un tratamiento excepcional, y por consiguiente, pueden ser
demandados en cualquier tiempo, sin perjuicio de la prescripcion de fos pagos
causados y no reclamados oportunamente, tal v como lo ha determinado el
Honorable Consejo de Estado en miltiples pronunciamientos como el promulgado
por la Sala de lo Contencloso Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccion A,
Conssjero Ponente Gustavo Eduarde Gdmez Aranguren, del 10 de noviembre del
afic 2010, Radicado No. 25-000-23-25-000-2006-02826-01.

Sefiala que la mencionada interpretacidén normativa que adoptd el Consejo de
Estado en la sentencia relacionada en el acapite anterior, fue acogida en
providencias como la proferida el dia 14 de diclembre de 2011, por el Tribunal
Administrativo de Quindio, teniendo como Magistrags Ponente é’ la Dra. Maria Luisza

Echeverria dentro del proceso con radicacion No. 00388-2011;

Arguve, que el articulo 164 del CPACA es el que contempla la respuesta a la
excepcién en este svento, pues se demanda el acto administrative que niega el
reconocimiento total o parcial de prestaciones periodicas v de conformidad con la
jurisprudencia nacional que afianza clara, precisa y contundente su lineamiento
juridico de que la. pr%ma'de servicios es una prestacion periddica y por ende s
demanda se puede presentar en cualquier mornento como lo preceptta ei articulo
164 numeral 1 literal ¢) del CPACA. |

Afirma, que la prima de servicios es una prestacion periddica que se causa en el
tiernpo de manera habitual y por ende se puede demandar en cualguier tiempo &l

acto administrativo objeto de la Litis.

Sefiala que para definir el caracter periddico de una prestacion entendida en sentido
amplio, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A, en sentencia del 08 de mayo de 2008, con ponencia del
Magistrado Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, radicado No. 08-001-23-31-
000-2005-02003-01, establecié una sub-regla consistents en tener como periddicas
todas aquellas prestaciones, sean salariales y sociales, que periddicamente se
sufragan al beneficiario, siempre y cuando, la periodicided en la retribucion se

encuentre vigenie.

12%



Radicado: 54-001-33-33-006-2015-00598-01
Actor: Evalio Barrera Arenales
Auto

Aduce que sl docente solo tiene gue demostrar que aun labora en la entidad
demandada para verificar asi la periodicidad de la prestacién, v gue dicha situacion

quedo probada con la demanda.

Continua sefialando que para saber si es una prestacion periddica o no, hay gue
tener en cuenta la relacion que existe con la entidad demandada, va que si el
docente renuncia al servicio oficial pierde su periodicidad en el tiempo v por ende
pierdge el caracter de periddico, y es alli donde eniraria a operar el fendmeno de la

caducidad.

Solicita, por consiguiente, la revocatoria del aufo que declara la caducidad de la

accién del presente asunio.

iL- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

2.1.- Competencia

La Sala es competente para conocer del asunto de la referencia, en virtud de lo
dispuesto en los articulos 125, 243-3, v 153 del Cddigo de Procedimiento

Administrative v de lo Contencioso Administrativo.

2.2~ Asunio a resolver

Debe la Sala establecer si en sl presenie caso, ha operado el fendmeno de la
caducidad en el Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento de! Derecho o por

el contrario, se debe admitiy ia demanda.

£.3.~ La caducidad en el medic de control de nulidad v restablecimiento del

dorecho.

&=l numeral 1° del articulo 169 del CPACA, indica que se rechazara ia demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos cuando, entre otras cosas, hubisre operado

la caducidad del medio de control.

De ailf que, el estudio sobre la oportunidad del elercicio de la accién se configure

entonces como un requisifo de inobjetable observancia al momento de decidir schre



[}

Padicado: 54-001-33-33-0068-2015-00568-01
Actor: BEvelio Barrera Arenales
Auto

la admisibilidad de una demanda’, lo cual conlleva a evitar un juicio sobre
situaciones juridicas ya consolidadas producto del transcurrir del tiempo y del actuar

indiferente del interesado.

£n retacion con lo dicho, precisé el Conssejo de Estado que, la relevancia de atender
fos términos de caducidad va mas alla de un simple rigorismo juridico, pues su
finalidad no se basta con establecer limites al ejercicio de los derechos, sino que, al
tener una relacion intima vy directe con el principic de seguridad jurfdica?, busca la

preservacion del ordenamiento juridico.

En conclusion, es deber del interesado interponer la demanda dentro de las
oportunidades previstas para tal fin y en el caso paricular de la nulidad y
restablecimiento del derecho, la misma se deberéa ejercer dentro de los 4 meses
siguientes a la fecha en que se notificd, comunicd, publicd o se ejecutd el acto

administrativo demandado.

Ahora bien, sobre la oportunidad para presentar la demanda, ef numeral 1 v literal
¢} del articulo 184 del CPACA., sefiala que en cualguier tiempo cuando se dirija
contra actos que reconozcan ¢ nieguen totai o parcialmente prestaciones
periddicas, por su parte, el literal d} del numeral 2 del citado a_:rﬁcuio expressd que
las demandas donde se pretenda la nulidad vy el restablecimiento del derecho
deberan presentarse dentro de los cuatro {4) meses siguientes contados a partir del
dia siguiente a la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del aclo
administrativo demandado, segin el caso, so pena que de no hacerlo, opere la

caducidad del medio de control.

{_a caducidad representa el limite dentro del cual el cludadanc debe reclamar del
Estado determinado derecho; por ende, la eclifud negligente de quien estuvo
legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, puss es un hecho cierto

que quién, dentro de las oportunidades procesales fijadas por I ley sjerce sus

t Cfr. “El examen preliminar debe hacerse & partir de la confrontacién de la fecha de notiticacidn,
comunicacién o publicacién el acto, segin el casc, con la faecha de presentacion de la demanda. De
modo que si de esa confrontacién se concluye, sin mayor esfuerzo, que ha operado la caducidad
habra que rechazarse de planc la demanda.” Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Sentencia del 18
de marze de 2010, Radicado: 25000-23-27-000-2008-00288-01(17793), Conssjerc Ponente: Hugo
Fernando Bastidas Béarcenas

2 Consejo de Estado, Seccitn Segunda, Radicado: 8871-05, Consejerc Ponente: Tarsicio Céceres
Toro.
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derechos, no se vera expuesto a perderios por la ocurrencia del fendmeno de la

caducidad.

2.4 Sobre las prestaciones solicitadas por la parte actora.

£ Decreto 1042 de 1978 consagrd en su articulo 42, como factores salariales para
efectos de andlisis del caso sub examinsg, la prima de servicios, en los siguientes

terminos:

*Articulo 42°.- De ofros factores de salario. {L..)
(...) Son factores de salario:

a) Los incrementos por antigiiedad a gue se refieren los articulos 49 y U7 de esie
Decrelo, _

b} Los gastos de representacion.

¢} La prima técnica. Ver Oficio No. 2-9485/29.04.98. Unidad de Estudios y
Conceptos. Prima Técnica. CJA18801998

d} El auxilio de transporte.
e} El audiio de alimentacion.
i La prima de servicio.

g} La ponificacidon por servicios prestados.

L

h} Los viaticos percibidos por los funcionarios en comisién.”

Partiendo de lo sefialado v en relacidn con lo gue se denomina “prestacion
periddica”, el Consejo de Estado en auto del quince (15) de septiembre de dos mil
once (2011} hizo claridad, respecto de la interpretacion que debe darse a la luz de

la norma al concepto de prestacion periddica, asth

*Como se ohserva, la norma franscrita consagra una excepcion a la caducidad
de la accidn cuando se train de zclos adminisirativos gue reconocen
prestaciones periddicas, sin embarge, la naturaleza juridica de las
homologaciones y nivelacionss salariales impide la aplicacién de este beneficio
por cuanto, no se consideran como prestaciones periddicas. Al respecto, esta
Corporacidn® ha sefialado:

¢ Consejo de Estado, auto del quince 15) de septiembre de dos mil once (2011), Consejerc
Ponente: Alfonso Vargas Rincdn. Expediente Nimero: 230012331000201100026011.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda — Subseccién
Segunda ~ Subseccion “A”, seniencia de 5 de septiembre de 2002, No. interno: 5018-2001.
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Si ta interpretacion sobre lo que debe entenderse por prestacion periddica fuera
gl significado linglistico de las palabras, seria elemental que el actor tendria
razon.

No obstante, tal método, cuande la ley se encarga de poner egjemplos sobre los
cuales son las prestaciones periddicas, no es eficaz y debe atenderse a Iz
orientacién que brinda aguelia. En efeclo, el articulo 131,6 letra b) del CCA, se
refiere a ias pensiones de jubilacidn vy de invalidez como prestaciones
periddicas, referencia que debs cbservarse para los efectos del inciso 3° del
articulo 136 ibidem, pues la norma en ullimas o que da a entender es que
fratandose de derechos gue existen durante la vida del titular y después
respecic de los beneficiarios llamados a sustituirse fambién en forma vilalicia
(conyuge, compafiera o hijo invalidos), es idgico, justificable v razonable que en
cualquier tismpo puedan discutirse tales prestaciones, para diferenciarias de fog
demas derechos laborales que no son vitalicios y por consiguiente la definicién
de las conftroversias sobre fos mismos, debe hacerse en los términos de a
caducidad establecida para elios, vale decir, a meses.

3i tal no fuera el alcance de la norma, resultaria que como en el derecho laboral
casi todos los derachos se causan por un determinado tiempo, habria gue
concluir en esa materia la indefinicion de los, conflictos serfa la constante,
porgue no operaria la caducidad en las acciones de nulidad v restablecimiento
del derecho v tal interpretacion seria absurda, a juicio de la Saia

En consecuencia, observa ia Sala que en el pr'esente asunto no se debate una
prestacion periddica que pueda ser demandada mediante accién de nulidad ¥
restablecimiento del derecho en cualquier tiempo, sing una homologacion y las
consecusncias salariales que de ella se deriven, acto que debid ser impugnado
ante la Jurisdiccion Contenc:osa deniro de los 4 meses, coaiados desde el dia
siguients al de su notificacion.”

fgualmente se tiene que el Consejo de Estado, ha realizado clerias precisiones en

cuanto al caracter de periddica de algunas prestaciones sociales, sefialando en el

caso de las cesantias lo siguiente:

*Tanto ia doctrma como ia jUFiSprd@ﬁCia han precrsado que la cesantia, es una
prestacion social gue no es périddica, sino que se causa por perfodos determinados,
lo que implica que el derecho a percibirla se agote al concluir &l ciclo que la origina y
que obliga a la administracion a reconocerla y pagarla, emitiendo para efio un acto
administrativo cuya legalidad puede controvertirse, previo agotamiento de fa via
gubernativa, si a elio hublere lugar, dentro de los cualro meses siguientes a su
notificacidn, so pena de que se produzea la caducidad de la accién al tenor de o
dispuesto en el articulo 134 dei C. C. A ®

De la jurisprudencia anteriormente citada se infiere que no todo derecho laboral
constituye una prestacién periddica, en tanic, muchos de ellos se generan por
tiempo determinado; asi mismo, debe tomarse en consideracion la diferencia que
existe entre las prestacionss periédicas v aquellas que se causan por liempo

determinado.

% Consejo de Estado, Sentencia del veintisiete (27) de marzo de dos mil ocho (2008}, Consejero
Ponente: Bertha Lucia Ramirez de Paez, Radicacion Ndmero: 15001-23-31-000-1899-00814-01
{05026-05)



Badicado: 54-001-33-33-006-2015-005088-01
Actor: Evelio Bamrera Arenales
Auto

Como se anoté en parrafos precedentes, considera la Sala que la prima de servicios
no se constituye en una prestacion periddica, sino en Tactor salarial, puesto que a
diferencia de la pénséén, se producen por lapsos de tiempo determinados, por fo
que respecto de ese reconocimiento no puede hablarse de habitualidad y por ello

no puede asignarseles el caracter de periddica.

Adicionalmente el Consejo de Estado, en sentencia del veinticuatro (24} de mayo
de dos mil siete (2007), manifesté que el mero hecho de que la presiacion sea

peribdica no implica que pueda demandarse en cualquier tiempo:

“|_a posibilidad de demandar en cualquier fiempo, apunta a los actos gue tienen &l
carécter de prestacién periddica, es decir, aquellos aclos que reconocen
ermolumentos que habitualmente percibe el beneficiario. En ese sentido, los aclos
que reconocen prestaciones periddicas, comprende no sélo decisiones gue
reconocen prestaciones sociales, sino también envuelve los actos que reconccen
prestaciones salariales que periddicamente se sufragan al beneficiario, siempre y
cuando la periodicidad en ia retribucidn se encuentre vigente. La prima técnica se
otorga a ftitulo de reconocimiento econémico a jos funcionarios altamente
calificados o por evaluacion del desempefio, en determinado porceniaje de la
asignacién béasica mensual. Una vez asignada, se convierle en remunsracion
pericdica del beneficiario. A lo anterior se agrega que la periodicidad de la prima
técnica, depende de que una vez sea asignada, el beneficiario se encuentre
percibiéndola, en caso contraric dejara de ser periddica.™

La posibilidad de demandar en cuaiquier iempo, apunita a ios actos que tienen el
cardcter de “prestacion periédica’, es decir, aquellos actos gue reconocen
emolumentos gue habitualimente percibe el beneficiario.”,

Fn ese sentido los actos que reconocen prestaciones periddicas, comprende no

s6lo decisiones que reconccen prestaciones sociales, sino gue también envuelve
los actos que reconocen prestacionss salariales que peri¢dicamente se suffagan
al beneficiario, siempre vy cuando la periodicidad en la retribucion se encuentre
vigente,”

Asi fas cosas, teniendo en cuenta gue la prestacién reclamada no se tiene como
prestacion periddica para efectos del caso concreto, para que la demands
interpuesia en ejercicio del medio de conirol de nulidad vy restablecimiento del
derecho mediante la cual se pretende controvertir el acto administrativo que denegd
la misma, se entienda presentada en tiempo, debera ser instaurada en el término

de cuatro {4) meses, consagrado en el articulo 164 numeral 2° literal d) del CPACA.

¢ Conseio de Estado, seniencia dal veinticuatro (24) de mayo de dos mil siete (2007), Consgjero
Ponente: Alelandro Ordofisz Maldonado.- Radicacion Nimero: 25000-23-25-000.1988-05816-01
{4026-08).

! Conselo de Estado, sentencia del ocho {8) de mayo de dos mil ocho {2008). Conssjero Ponente:
Gustavo Eduarde Gomer Aranguren. Radicacion niinere: 08001-23-31-000-2005-02003-01 (0832-
87}
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2.5~ Andlisis del caso concreio

Enlo que respecta al caso stb examine, como bien se sefialé en parrafos anteriores,
el emolumento reclamado no tiene la connolacion de ser prestacion periddica que
pueda ser demandada en cualquier tiempo, por lo cual, es pertinente hacer &l

anéalisis de caducidad en el presente caso.

El término de caducidad del medio de control de nulidad vy restablecimiento del
derecho es de cuatro {4) meses, érmino que empezd a contabilizarse a partir del
dia siguiente en gue se presentd la solicitud de conciliacion prejudicial, veinticinco
{25) de noviembre de dos mil frece (2013), debido a gue en el expediente no se
logra evidenciar facha exacta de la notificacion del acto aém%ﬁééiraﬁvs demandado
que puso fin a la respeciiva actuacion administrativa (Oficio 22 de julio de 2013
Radicado de Salida SAC de 2013 RE1 1584), al tenor de lo establecido en el articulo
72 de la Ley 1437 de 2011 existe certeza por conducta conéiuyente, gue por lo
menos para el 16 de diciembre del 2013, ia'pari:éi-:}actora éonocia_?a decision
impugnada como se puede evidenciaren fa caz‘respmf}i'énte solicitud de conciliacion
extrajudical ante la Procuraduria 97 Judicial | para asuntos administrativos (verfolio
186 a 203) del cual se pretende su ﬁuiiéaé.(}oncéiiééioﬁ. 'cgue se Hevo a cabo el dia |

10 de febrero la cual se declaro fallida.

Asi las cosas teniendo en cuenta la suspension de términos que opera por virtud
del acto de conciliacion, se fiene que la demanda debid presentarse como fecha
limite el 20 de junio de 2014,

En mérito delo expuesto, el Tribunal Administrativo de Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha nueve {09) de marzo de dos mil dieciseis
{2016), proferido por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Cdcuta, por medio del
cual se rechazé la demanda incoada por el sefior Evelio Barrera Arenhales y olros.

Por intermedio de apoderada, por las razones expuesias en la parie motiva.
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Radicado: 54-001-33-33-0068-2015-00585-01
Acior: Evelio Barrera Arenales
Aato

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de

origen, previa las anctaciones secretariales de rigor.

Tt AL APMINISTRATIVO DE
NURVE UE SANTANDER
LR SECRETARIAL

* il "
gpopan 8an coa ey

partes ta (g s Bi05 8 las 8:00 a.m. .

ho}ﬁ_? AL




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER

San José de Ciicuta, doce (12) de agosto de dos mil dieciséis (2016)
Magistrado Sustanciador: Edgar Enrique Bernal Jauregui

Expediente: 54-001-23-33-000-2016-00337-00
Demandante: Pedro Yoner Meza Rodriguez y otros
Demandado: Municipio San José de Cucuta

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
considera el Despacho que la misma cumple con los requisitos formales
sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de
Jo Contencioso Administrativo™, razon por la cual se dispone:

1. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento dei derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de
2011, tmpetrasen a traves de apoderado debidamente constitmdo Pedro Yoner
y en representac;on de sus: hleS menores -de edad Mana Jose Meza Guardo y
Pedro José Meza Guardo— asi como pv Pedro. Yoner:Meza Guardo en contra del
Municipio San Jose de Cucuta, temendo omo actos ac m|n[strat|vos demandados
los siguientes: . i I

v Resolucién No. 019 del 09 de ‘enero de ;016 proferldo por la Mesa Directiva
del Concejo- Munlc:[pal de San’ Jos de Cuacuta,- “Por Ia cual se declara
desierto el concurso publico y abferto de. mer.-tos que se adelanté para
proveer el cargo de Personero. Mumc;pal de San José de Cucuta Norte de
Santander perlodo 2016- 2020” S :

v' Oficio PCMC-4‘14 del 18 de abril de 2016 profendo por el Presidente del
Concejo MunlClpaE de- San José de Cucuta medlante el cual niega la
conformacion del . listade 'eleg:bies Ja- elec Cion; de' personero, y Ia
revocatoria de la resolucion No. 019 del 09'de enero de 2016

Se debe advertir que en \m‘tud de Io establecndo en los art:cuios 103 y 207 de la
Ley 1437 de 2011, el Juez como director del proceso esta llamado a precaver
cualquier dilacién innecesaria en el proceso, por lo cual desde ya habra de
declararse que el Concejo Municipal de San José de Clicuta no puede conformar
el extremo pasivo de esta litis ~como lo pretende la parte actora- por cuanto dicha
Corporacion a pesar de haber sido quien expidié el acto administrativo
demandado, no cuenta con capacidad para comparecer a un proceso contencioso
administrativo.

Al respecto el Consejo de Estado®, ha dicho:

' Se debe hacer la salvedad gue si bien la cuantia no se estima en los términos consagrados en la Ley 1437 de 2011, dela
estimacion realizads es posible inferir que los emolumentos dejados de percibir por la accionante a la fecha de
?resentamon de la demanda, superan los 56 SMLMV.

Consejo de Estade, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Consejera ponente: Maria Claudia Rojas
Lasso, Bogota, D.C., ocho (8) de mayo de dos mil catorce (2014), Radicacién ndmero: 25000-23-24- 000-2010-00554-01.



Radicado: 54-001-23-33-000-2016-00337-00

Demandante: Pedro Yoner Meza Rodriguez y otros
Auto admite demanda

“Por lo demas, como bien lo puso de presente el a quo, el Concejo Distrital
carece de personalidad juridica, requisito sine qua non para que pudiese actuar
como parte o intervenir en procesos judiciales o extrajudiciales. Debe, por
tanto, hacerlo por intermedio del ente territorial ~Distrito Capital, quien goza de
dicho atributo juridico. En efecto, el Concejo es una dependencia administrativa,
con mdltiples caracteristicas y atribuciones, pero sin personalidad juridica, la

cual sdlo se adquiere conforme a la ley.

(.)

De lo anterior se infiere que el Concejo Distrital carece de personeria juridica y
de capacidad juridica para constituirse como parte en un proceso. Entonces,
para intervenir como parte en un proceso judicial o extrajudicial, debe hacerlo a
través del ente territorial quien si tiene personeria juridica para representarlo.”

2. Notificar por estado electronico este proveido a la parte demandante,
conforme a las previsiones del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. De conformidad al articulo 171-4 idem, fijese la suma de ochenta mil pesos
($80.000) como gastos ordinarios del proceso, que deberan ser consignados por
la parte actora en la cuenta que al efecto tiene el Tribunal en el Banco Agrario de
la ciudad, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a partir de
la notificacién del presente auto, con la prevencion de lo sefialado en el articulo

178 ibidem.

4, De conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA,'
NOTIFIQUESE personalmente la admisién de la demanda al ente territorial
demandado y al Ministerio Publico, en los términos del articulo 199 del CPACA

modificado por ef articulo 612 del CGP.

5. Vencido el término sefialado en la disposicién anterior, corrase traslado de
la demanda al ente territorial demandado y al Ministerio Publico por el término de
treinta (30) dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 de la Ley

1437 de 2011.

6. Adviértase al ente territorial demandado demandado, que de conformidad e
con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, ,
durante el términoc para dar respuesta de la demanda debe allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso

que se encuentren en su poder, y que la inobservancia de dicho deber constituye

falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

7. Recondzcase personeria a William Garcia Ardila como apoderado de la
parte demandante, en los términos de los memoriales visto a folios 12 y 13 del

expediente. )
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