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' Repdublica de Colombia
e b st Rama Judicial del Poder Publico
: Rt da Colombla ‘ Consejo Superior de la Judicatura

Tribunal Contencioso Administrativo de Arauca

Arauca, Arauca, cinco (5) de octubre de dos mil diecisiete (2017).
M. Ponente : Patricia Rocio Ceballos Rodriguez

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicadén: 81001-3333-751-2015-00001-01

Demandante: Jolver Alexander Serrano Rueda

Demandado: Nacién- Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacién
Tema : Nulidad Procesal.

Decisién: No acceder a la nulidad

Decide este Despacho la nulidad planteada por el apoderado de la demandante
contra todo lo actuado, al considerar que se vulneré el debido proceso al
pretermitir la etapa de la audiencia de conciliacién, fijacién del litigio, la etapa
probatoria y traslado de alegatos.

ANTECEDENTES

Los sefiores Jolver Alexander Serrano Rueda, Richard Alfonso Camacho Laico y

otros instauraron demanda ordinaria contra la Empresa de Servicios Publicos -
de Arauca EMSERPA E.S.P y Constructora MD Ltda por los perjuicios sufridos a

causa de un accidente de transito, alegando que estas entidades eran las

encargadas de la adecuacion de las redes de acueducto de los barrios

corocoras y fundadores mediante la reposicion de la tuberia AC por tuberia pvc

RDE-21de 3, 4y 6 en el municipio de Arauca, Departamento de Arauca realizadas

en la cra 27 con calle 24 hacfa la carrera 28.

La jurisdiccidn ordinaria remitié los expedientes al Tribunal administrativo de
Arauca por competencia el 10 de agosto y 4 de octubre de 2010 (fis 201-202 y
260-261, c.1) y por auto del 14 de septiembre y 17 de noviembre de 2010 se
admitieron las demandas y una vez surtidas las notificaciones , fijacién en lista y
auto de pruebas, se ordend la acumulacién de procesos por auto del 6 de
diciembre de 2012 (folios 332-334, C 01-A), una vez acumulados los procesos se
corri6 traslado a las partes de los alegatos de conclusién y al Ministerio Publico.

El 20 de noviembre de 2014 el Tribunal Administrativo de Arauca, con ponencia
del Magistrado Luis Norberto Cermefio deneg6 las pretensiones de la demanda
(folios 400 a 410. ¢ 1), interponiendo el recurso de apelacién el apoderado de los
demandantes. (folios 412 a 425 c.1), concediendo el recurso de apelacién el
Tribunal Administrativo e Arauca por auto de fecha 16 de febrero de 2015. (fls
429y 429 vto.c1)
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Por auto de fecha 28 de mayo de 2015, el H Consejo de Estado inadmitié el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra de la
sentencia del 20 de noviembre de 2014 por el Tribunal Administrativo de Arauca,
argumentando que no tenia competencia para estudiarlo, en razén a la cuantia
por cuanto la primera instancia le correspondia a los Jueces Administrativos y
en segunda instancia a los Tribunales Administrativos, devolviendo el expediente
a esta Corporacion. (folios 433 a 440 c.1).

Por auto del 26 de junio de 2015, el Tribunal Administrativo de Arauca declaro
la nulidad parcial del proceso, a partir de la sentencia del 20 de noviembre de
2014) de conformidad al articulo 138 del CGP y ordend al Juez de primera
instancia que asumiera el conocimiento de expedir la sentencia de primera
instancia que corresponda, conservando la validez de todo lo actuado. (folios
443 y 443 vto ).

El Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Arauca en Descongestion negd las
pretensiones de la demanda, al considerar que no existia certeza sobre los
hechos y escaso material probatorio, sentencia que fue notificada a las partes
el dia 30 de noviembre de 2015. (folios 449 a 459 ¢ 1).

El apoderado los actores interpuso recurso de apelacion contra la sentencia de
fecha 30 de noviembre de 2015, argumentando que las circunstancias de tiempo,
modo y lugar si se probaron dentro del expediente, resaltando el testimonio de
un funcionario de una de las entidades demandadas quien manifestd que en el
lugar de los hechos se habia realizado una obra, demostrandose la falla del
servicio, pues se acreditd el retardo, omisidon en el retiro de los desechos y
escombros de las obras, lo cual generé un dafio como fue la lesion a los
demandantes, existiendo un nexo de causalidad entre la falla y el dafio. (folios
460 a 465 del c-1).

Por auto de fecha 15 de noviembre de 2016, el Juzgado Primero Administrativo
de Arauca concedié el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de los
demandantes en contra de la sentencia de fecha 30 de noviembre de 2016. (folio
467), correspondiéndole a este Despacho, el cual por auto de fecha 26 de enero
de 2017 admiti6 el recurso de apelacion. (folio 467 c.1).

Mediante auto de fecha 26 de enero de 2017, este Despacho admitio el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra de la providencia
del 30 de noviembre de 2015 proferida por el Juzgado Administrativo Oral del
Circuito de Arauca en Descongestion de conformidad al articulo 247 del CPACA.
(folio 471 c.1).

Por auto de fecha 21 de febrero de 2017 se corrio traslado a las partes por el
término de diez (10) dias para que presentaran alegatos de conclusion, conforme
a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 247 del CPACA: (folio 476 del c.1)
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El apoderado de los actores solicité la nulidad de todo lo actuado, a partir del
auto mediante el cual el Juzgado Administrativo Oral de Descongestion avoco
el conocimiento de la presente accién, fundamentandose en que se habia
vulnerado el debido proceso de los demandantes, al no observar de la plenitud
y las formas propias de cada juicio.

Alegé en la solicitud de nulidad que el H Consejo de Estado decidio que la
primera instancia por razén de cuantfa le correspondia  a los Juzgados
Administrativos de Arauca, orden que cumplié el Tribunal Administrativo de
Arauca, por lo que el Juzgado que asumiera la competencia debié cumplir con
todas las etapas procesales establecidas en el Cédigo Contencioso y General
del Proceso, es decir, convocar a la audiencia de conciliacién, fijacién del litigio y
abrir el proceso a pruebas para luego correr traslado de los alegatos y proferir
la respectiva sentencia

Argumenté que el Juzgado de Descongestion tuvo en cuenta los argumentos de
la sentencia del Tribunal Contencioso Administrativo de Arauca, es decir, el
material probatorio analizado en esa providencia para denegar las pretensiones
de la demanda y asi poder confirmarla la segunda instancia.

Afirmé que el Juez una vez dictd la providencia considerd que irfa para el archivo
del Juzgado y no concedid los recursos de ley, sin embargo interpuso el recurso
de apelacién para que sea resuelto por otro funcionario judicial, solicitando que
se declarara la nulidad de todo lo actuado , desde el auto admisorio de la
demanda para que se garantice los derechos constitucionales y legales a un
debido proceso.

CONSIDERACIONES

Decide el Despacho sobre la nulidad planteada por el apoderado de la parte
demandante, asf:

iSe configuré la nulidad procesal al dictar el Juez Administrativo de
Descongestién de Arauca que asumié el conocimiento del proceso sentencia sin
retrotraer la actuacién a las etapas procesales de audiencia de conciliacién,
fijacién del litigio, periodo probatorio y traslado de alegatos, pese a la falta de
competencia del Consejo de Estado?.

Normatividad juridica

Para resolver la nulidad planteada, tenemos que el CPACA en su articulo 208
sefiala las nulidades y como deben tramitarse asi:

*Articulo 208. Nulidades. Seran causales de nulidad en todos los procesos las
sefialadas en el Cédigo de Procedimiento Civil y se tramitardn como incidente”
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“Articulo 209. Incidentes. Solo se tramitaran como incidente los siguientes
asuntos:

1. Las nulidades del proceso

.y

*Articulo 210. Oportunidad, trdmite y efecto de los incidentes y de otras cuestiones
accesorias. E! incidente debera proponerse verbalmente o por escrito durante
las audiencias o una vez dictada la sentencia, segun el caso, con base en todos
los motivos existentes al tiempo de su iniciacién, y no se admitira luego incidente
similar, a menos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.

La solicitud y trdmite se sometera a las siguientes reglas:

1. Quien promueva un incidente deberé expresar lo que pide, los hechos en que. _
se funday las pruebas que pretenda hacervaler.

2. Del mcndente promovjdo. por- .una -parte en audiencia se Eorreré traslado
durante la misma a la oﬁ’a para que se proﬁuncug yen segmda ise decretarany
practlcarén las pruebas en caso de ser necesaagsf-;?

3, Los modentzes no suﬁende -dal pracesag*y serarz resueltos enla

posnble su dectslén enla m 3

4. Cuando Ios mcadentes sean de’ aqu@ﬁos que se prOmueven después de
proferida la sentencia o de & ﬁ@ con la cual se termnie el proceso, el
juez lo resolvera. previala practica de las pruebas que estime nemsaruas En estos
casos podré citar ‘a una aud|encfa especaai para resolverlo, sn lo considera
procedente. T - 2

Cuando la cuestion accesoria planteada no deba tramttarse como incidente, el
juez la dgldrré de. plane, a menos que. €l nga dge.},Progedlmlento Civil
establezca‘un procedrm\‘trr;to espectal o que riubﬁere hechos qye probar, caso
en el cual ala petlaén :5€ a»:ompaﬁaré rugba si 3 sumaﬂa de ellos, sin

perJUICto de que el juez pueda drdenar la practicad ‘Eruebas

Observamos que El CPACA hace remisién de las nulidades que establecia el
Codigo de Procedimiento Civil en los articulos 140 y 141 y que hoy estan
contempladas en los articulos 133y 134, 135 y 136 del Cédigo General del Proceso,
los cuales transcribiré a continuacion

*Articulo 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos.

(.

2. Cuando el Juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

(.)
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5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley
sea obligatoria.

(.)
*Articulo 134, Oportunidad y trdmite.

Las nulidades podran alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se
dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

(.

El juez resolver la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y préctica de las
pruebas que fueren necesarias.

(.Y
"Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad.
La parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponerla,

expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo oportunidad para hacerlo,

ni_quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin

carezca de legitimaciéon®
*Articulo 136. Sanearniento de la nulidad.
La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos.

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin
proponerla,

2. Cuando la parte que podia alegaria la convalidé en forma expresa antes de
haber sido renovada la actuacion anulada.

(.)
Parégrafo.

Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior, revivir
un proceso legalmente concluido o pretermitir {ntegramente la respectiva
instancia, son insaneables”.

El apoderado de los demandantes solicité dentro del término de traslado de
alegatos de conclusidn en esta instancia, la nulidad del proceso, al considerar que
se habia violado de manera directa la Ley, por inobservancia del debido proceso,
al no cumplir el Juez de Primera Instancia con todas las etapas procesales, como
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convocar a una audiencia de conciliacién, fijacion y ratificacion del litigio, abrir el
periodo probatorio, correr traslado de alegatos de conclusién y proferir sentencia,
una vez se declaré la falta de competencia funcional por parte del H Consejo de
Estado, orden acatada por el Tribunal Administrativo de Arauca mediante auto
del 26 de junio de 2016 con ponencia del Magistrado Luis Norberto Cermefio.

Aseguré que el Juzgado de Descongestién al dictar la sentencia tuvo en cuenta
las razones y el material probatorio de la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Arauca para negar las pretensiones y ordené el archivo del
Juzgado, sin conceder los recursos de Ley, reiterando la solicitud de nulidad de
todo lo actuado, desde el auto que avocé el conocimiento y admisorio de la
demanda a fin que se le garantizara los derechos constitucionales y legales y el
debido proceso.

El Despacho advierte que a pesar de' no haberse'indicado una causal de nulidad
establecida en el articulo 133 ibidem,;al hacer una mﬁerpretacuon de los
- argumentos expuestos por ol apoderado de {0s demandantes se infiere como
causal la vulneracion al debldo proceso, | puéﬁ“ mscsné en qu? el Juez de Primera
Instancia antes de dlctar sentencia iti hs etapas procesales, pues no
convocd a una audiencia de concnhdﬁﬁ)n. ﬁJacaén ¥ ra’[‘xﬁcaaépn del litigio, abrir el
periodo probatono.,correr trasghidoﬁ alegatos de ﬁ@nd’usma

Asi las cosas, el Despacho estudlara si.se quebranté el deb|do proceso, alegado
por los demandantes, no sin antes- esf’ablecer si esta se: hizo dentro de la
oportunidad legal o si.fue saneada, para lo cuai se mmltlra a los articulos 208 al
219 del CPACA que d|$p0ne Io siguiente:: . "

"ART[CUI,p 208. NULIDADES. Seran. causglesde nuhdad en todos los
procesos “las. senalad%s en el Cd‘d’lgo de Procedfmneato Civil y se
tramltarangl:pmo chﬂnte PR IR

T .w
-t ;

“ARTICULOVZOQ..:JNCJDENTES..Solo se_tramitarén..coma incidente los
siguientes asuntos:

1. Las nulidades del proceso.

()"

“ARTICULO 210. OPORTUNIDAD, TRAMITE Y EFECTO DE LOS
INCIDENTES Y DE OTRAS CUESTIONES ACCESORIAS. El incidente debera
proponerse verbalmente o por escrito durante las audiencias o una vez
dictada la sentencia, segun el caso, con base en todos los motivos
existentes al tiempo de su iniciacién, y no se admitira luego incidente
similar, a menos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.

La solicitud y tramite se sometera a las siguientes reglas:

{...)
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4. Cuando los incidentes sean de aquellos que se promueven después
de proferida la sentencia o de la providencia con la cual se termine el
proceso, el juez lo resolvera previa la practica de las pruebas que estime
necesarias. En estos casos podrd citar a una audiencia especial para
resolverlo, si lo considera procedente.

Cuando la cuestidon accesoria planteada no deba tramitarse como
incidente, el juez la decidirda de plano, a menos que el Cédigo de
Procedimiento Civil establezca un procedimiento especial o que hubiere
hechos que probar, caso en el cual a la peticién se acompariara prueba
siquiera sumaria de ellos, sin perjuicio de que el juez pueda ordenar la
practica de pruebas”

Por su parte el Cédigo General del Proceso por remisién del articulo 208 del
CPACA establece la oportunidad y saneamiento de las nulidades asi:

“ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podréan
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia

(...)

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica
de las pruebas que fueren necesarias.

.y

“ARTICULO 136. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se
considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte gue podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud
sin proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma expresa
antes de haber sido renovada la actuacion anulada.

(-..)

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia
ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente concluido o
pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables”

Lo anterior quiere decir, que la oportunidad para proponer la nulidad era a partir
de la notificacién de la sentencia proferida por el Juzgado Oral del Circuito de
Arauca en Descongestién que denegé las pretensiones de la demanda, pues el
momento exacto para invocarla lo fue hasta la siguiente actuacion , pues si no se
alegd o actud sin proponerla se entiende saneada la misma, ademés téngase en
cuenta que una vez se notificd la sentencia del a-quo, interpuso y sustentd el
recurso de apelacién sin alegarla y al admitirse el mismo en esta instancia tampoco
la propuso, resultando extemporanea esa solicitud al plantearla una vez este
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Despacho por auto del 21 de febrero de 2017 corrié traslado de alegatos de
conclusion a las partes.

De la normas en cita, se concluye por este Despacho que la causal de nulidad
planteada de violacion al Debido Proceso, por no haberse renovado todas las
etapas procesales antes de dictar sentencia el Juzgado Administrativo Oral del
Circuito de Arauca en Descongestién como convocar audiencia de conciliacién,
fijacion de litigio, omision de decretar o practicar pruebas y traslado de alegatos
debe rechazarse por extemporanea. '

Amén de lo anterior, tampoco resulta admisible el argumento de violacidon del
debido proceso por pretermitir las etapas procesales antes de proferir la sentencia,
dado que el articulo 138 del Cédigo General del Proceso dispone asi:

Iy B St o4 6

“ARTICULO 138. EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA DE
JURISDICCION O -~ COMPETENCIA". Y DE LA  NULIDAD
DECLARADA. Cugndo se declare la falta de jurisdiccion; o la falta de
competencia por el factor fufici ivd, o actuado conservars
su validez v ef procesose jez competente; pero

tejor_al motivo que |
e. Sin &mbargo, la prueba
practicada dentro de tuacidn consewaré’ su validez y tendra
eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, y se
mantendran las medidas cautelares practicadas.

R
Droauio Q

e

El auto que declare una nulidad indicard la actuacibn que debe
renovars?g‘* e A oo i e

P A G T
AR S A
R AR Y W

Sobre los efectos de la detlaracién’ de ‘nulidad-ta doctrina’, ha expuesto lo
siguiente ;

Y

il e

“(.)

Se encuentra regulado en ef articulo 138 del CGP, el cual dispone que la
nulidad Gnicamente abarcard “la actuacién posterior al motivo que la
produjo y que resulte afectada por éste’, lo cual evidencia que en
algunos casos, por la indole que tienen determinadas causales, la
afectacién comprende necesariamente la totalidad del proceso a partir
del auto admisorio de la demanda inclusive, tal como sucede, por
ejemplo, cuando la que se declara es la indebida notificacién del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo, mientras que en
otra hipétesis seran apenas parciales esas consecuencias, tal como
sucederia en los casos de interrupcién del proceso o revivir un proceso
legalmente concluido.

" | &pez Blanco Hernén Fabio. Cédigo General de! Proceso-Parte General.. Dupre Editores , Bogoté Colombia
2016. Pags 946 y 947.
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Para evitar equivocos y de manera preponderante_cuando la nulidad

mmwmmmwmm
e _indicar d I

Cuestién méaxima importancia frente a la norma la constituye el que el
estatuto procesal adopta el sano prmcnpzo consistente en que,m_reg!g

Tiene como consecuencia la disposicién transcrita el que,_caso de que
| ij6n_anul m

respecto de las pruebas practicadas, por con ia, |

l.a_cgl:mimn_xgnmmdjmén, pero, y esto es esencnal no puede

dejarse de manera absoluta sin efecto alguno las ya practicadas, ni
siquiera en este caso de excepcion.

()

Finalmente resalto que esta norma en el inciso primero sefiala que:

“Cuando se declare la falta de jurisdiccién, o la _tajj;a_dg_cgmpgtengm

d nservar_s li
r nvi ' ' j mpetente: pero si ier
i tenci invali N I re |
i ndien ir el i e yna_nulida

()"

Igualmente, el H Consejo de Estado? ha sefialado cuales son los efectos de la
nulidad asi:

()

Asi mismo, tenemos que durante el curso de los procesos se pueden
presentar circunstancias externas, taxativamente previstas por el legislador
como causales de interrupcién y suspensién de los mismos que, dada su
incidencia en el derecho de defensa de las partes y terceros, tienen la
entidad de paralizar la continuidad de las etapas procesales subsiguientes

2Sentencia del 13 de octubre de 2016. CP martha Teresa Bricefio de Valencia. Actor: José Benancio Fernandez
Martinez Demandado: Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales.
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legalmente previstas. Mientras se mantengan las causales de interrupcién o
suspensioén no corren términos ni puede ejecutarse ningin acto procesal,
pero para el caso de las segundas, por disposicién expresa del articulo 171
del CPC, se requiere de un pronunciamiento judicial que decida sobre la
procedencia de la suspension. Ahora bien, de acuerdo con los articulos 208
del CPACA y 133 del CGP que, al tenor de lo dispuesto en el literal c) del
articulo 626 ibidem, derogé el articulo 140 del CPC, y en concordancia con

los articulos 138 (unc 1°) y 139 del CGP _Ql_puxgsg_es_ny_o_qgnd_oj_l_m;

| ¢ m‘ a ‘r  las usalesl ales de

cuando se presenta una causal de suspension o interrupcion. Esas causales
como tales, requieren ser declaradas por la autoridad judicial para surtir
efectos anulatorios respeeto del preceso adelantado despugs de que ellas
se presentan. Es ello lo que se desprende del articulo 162 deﬁ CGP, segun el
cual, el juez que conoce el Proceso ‘debe resolver sobre la grocedenc;a de
la suspension y esta produce los mismos efec os de la mterrypcuén a partir
de la ejecutoria del auto qu&@a dmte & ex&gencua legal del decreto

judicial de suspension sygie
operan ipso iure.

& que s ef&ctos de la misma no

Si revisamos el auto expedldo por el H Cdnsejo de Est‘ado en él se dispuso lo
S|gu1ente . SEERan :
De lo anterlor se desprende que a Ios Jh‘eces Admlmstratlvos le
correspondia conodet,~en primera msfanma de aqueﬁas demandas
interpuestas en ejercicio de la accidn de reparacién directd "... Cuando la
cuantia rg excedg .def,} "'mgntos salanos minimos Iegétes mensuales
vigentes*: ué sila tuaﬁtga de'tales’ dsdntos ‘excedia dicho
monto, su- cqnoc to! , BN ptim"era i _sﬁ@qa; Ie £orréspond|a alos
Tnbun?les“i\dmlnlstfa%v%f respectlvos
Por lo expuesto eI Despacho

RESUELVE

Primero: Inadmitir el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra de la sentencia proferida el 20 de noviembre de
2014 por el Tribunal Administrativo de Arauca, segun lo expuesto en la
parte motiva

(.)"

Una vez ejecutoriada esa providencia, el Magistrado Ponente del Tribunal
Administrativo en Arauca, Luis Norberto Cermefio por auto del 26 de junio de
2015, acato lo sefialado en el articulo 138 del CGP.

"(..)

PRIMERO: ORDENAR el obedecimiento a lo resuelto por el Honorable
Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, que en providencia
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Medio de Control: Reparacién Directa
Radicacion: 81001-3333-751-2015-00001-01
Demandantes: Jolver Alexander Serrano Rueda y otros

1/

Demandados: Nacion-Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién.

del veintiocho (28) de mayo de dos mil quince (2015), inadmitié el recurso
de apelacion y establecié que la competencia funcional del proceso
radica en cabeza de los Jueces Administrativos.

SEGUNDO: DECLARAR la nulidad parcial del proceso a partir de la
sentencia proferida el 20 de noviembre de 2014, inclusive por falta de
competencia funcional del Tribunal Administrativo de Arauca para
conocer el proceso de la referencia, y fijar que su tramite le corresponde
a un Juzgado Administrativo de Arauca,

TERCERO: ESTABLECER que la actuacién que debe renovarse por parte

(.)"

De lo anterior; tal como lo sefialan la norma juridica y la jurisprudencia en cita, la
actuacion a renovar. por parte | dél Juzgado Administrativo Oral del Circuito de
Arauca en Déscongestlon era proferlr la'sentencia, pues todas las actuaciones
que se surtieron enla sedurdainstancia conservaron su validez y méxime cuando
el apoderado de los demandantes no acredité dentro del proceso adelantado
por esta Corporacuon haber sido privado de la oportunidad de controvertir
alguna decusnén que generara Una posuble vulneracién al derecho fundamental
al debido proceso o

Siendo asi Ia; cosas ‘se rechézara 15 solicitud de nulidad planteada por el
apoderado de los ‘demandantes per extemporanea,

Por lo expueSto,

PRIMERO: RE§ZHAZAR Ta‘so‘hatud AdXe nuhdad planteada por: el apoderado de los
demandantes; por extemporénea de conforrmdad ala razones expuestas en esta
providencia.

¥
S hnrEE

o R s R

SEGUNDO: Una vencido el término de ejecutoria de este auto, se devolvera el
expediente al Despacho para resolver de apelacién interpuesto por el apoderado
de los demandantes contra la sentencia de primera instancia proferida el 30 de
noviembre de 2015, por el Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Arauca en
Descongestion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PATRICIA ROCIO CEBALLOS RODRIGUEZ
Magistrada
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