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Arauca, Arauca, viernes {6} de octubre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADO SUSTANCIADOR MARIA ELIZABETH MOGOLLON MENDEZ

REF: RADICADO No 81001-3333-002-2015-00059-01
ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE WILSON TORRES DIAZ
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL
AUTO

Corresponde al Despacho pronunciarse con respecto al memorial
visto al folio 133 del expediente, mediante el cual, el representante del
Ministerio PUblico propuso el recurso de reposicidn contra el auto de
fecha 5 de septiembre de 2017, con el cual se dispuso el fraslado a las
partes para alegar de conclusidén y al Ministerio PUblico para emitir su
concepto.

Arguye el recurrente que como este proceso estd regido por el
sistema de oralidad el trGmite que debe ddarsele es el previsto en el
articulo 247 del C.P.A.C.A.

Se concreta el recurso propuesto en sefalar, que es claro que la
referida norma indica que: vencido el término que tienen las partes
para alegar, se debe surtir el frasiado al Ministerio Publico para o
propio.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Verificado el expediente encuentra el Despacho que si bien es cierto
en forma oportuna fue presentado el recurso propuesto, este resulta
improcedente, como quiera que el auto impugnado no es susceptible
de recurso pues asi lo dispone articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, que
prevé el trdmite del recurso de apelacidn con respecto a la
oportunidad para alegaciones dispone lo siguiente:

“(...) Si el Magistrado Ponente considera innecesaria Ia
celebracién de audiencia ordenard, mediante auto que no admite
recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito denfro
de los diez (10) dias siguientes, caso en el cual dictord sentencia en
el término de los veinte (20} dias siguientes. (...)"

No obstante lo anterior, mediante el presente auto, el Despacho
procede a corregir de oficio el yerro cometido, puesto que en efecto
se incurmié en el error observado por el Ministerio PUblico, dado que en
el auto de 5 de septiembre de 2017, con el que se ordend el traslado
para alegar de conclusion, se dispuso un término de diez (10) dias
comunes para las partes presentar los alegatos de conclusidn y para
el Ministerio PUblico emitir su concepto.

En efecto, en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
también se dispone lo siguiente:
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“{....)Vencido el término que tienen las partes para alegar, se
surtir@ traslado al Ministerio Publico por el término de diez (10) dias,
sin retiro del expediente.”

Vale acotar, que pese al error del Despacho en ordenar un término
comun para alegaciones de las partes, se constata a folio 131 que la
Secretaria de la Corporacién en debida forma corrid el traslado
comun a las partes para alegar de conclusion del 8 al 21 de
septiembre de 2017, término dentro del cual, las partes en virtud del
traslado cormido pudieron haber allegado sus respectivos escritos de
alegatos, por lo cual se tendrdn en cuenta en el momento procesal
oportuno.

Igualimente en constancia obrante a folio 132, senald como término
de traslado especial para el Agente del Ministerio PUblico del 22 de
septiembre al § de octubre de 2017, quien por su parte propuso
recurso de reposicion.

No obstante lo anterior, teniendo en cuenta que en los términos del
articulo 118! del C.G. del Proceso, la proposicion del recurso
inferrumpe el término ordenado en la providencia impugnada, se
dispondrd la comeccidén del numeral primero del auto de 5 de
septiembre de 2017, indicando que el término de traslado para el
Ministerio PUblico es especial, esto es, se corre a partir del vencimiento
del término de traslado comun para las partes alegar de conclusién.

En consecuencia el Despccho.
RESUELVE:

1.~ DECLARAR IMPROCEDENTE ¢l recurso de reposicidn propuesto
contra el auto de cinco (5) de septiembre de 2017, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.~ CORREGIR el numeral primero del auto de cinco (5} de septiembre
de 2017 el cual quedard asi: S

“Primero: DISPONER que las partes dentro del término de los
diez (10) dias siguientes a la notificacién de este proveido
presenten alegatos de conclusién; vencido dicho término se
surliré el fraslado al Ministerio Piblico por el término de diez
(10) dias, sin retiro del expediente."

MARIA ELTZABERH MOGLQUTGN MENDEZ

1 C.G.P. Art. 118 inc 4: “Cuando se infergorfjan recursos contre la providencia que concede el término, o del outo a portir de
cuya notificacion debe correr utéethino por ministerio de ia ley, éste se interrumpird y comenzard correr o portir del dia
siguiente al de la notificacién def auto que resuelivo ef recurso.”
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