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TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ARAUCA

Arauca, Arauca, once (11) de septiembre dos mil trece (2013).

EXPEDIENTE No:  81001-3333-003-2013-00096-00

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO {Caracter Laboral)

DEMANDANTE: CARMEN OMAIRA PUERTA LAMUS

DEMANDADO: HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA E.S.E.

MAGISTRADO PONENTE: DR. WILSON ARCILA ARANGO

Del estudio realizado a la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, presentada por la sefiora CARMEN OMAIRA PUERTA LAMUS
contra el HOSPITAL SAN VICENTE DE ARAUCA E.S.E., se observa que la
misma cumple con los requisitos formales y de procedibilidad previstos en
los articulos 161 y s.s. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), razon por la cual se pasara a admitir,
por ser competencia de este Tribunal, en virtud de lo dispuesto en el
numeratl 2° del Art. 152 de la misma codificacion.

Se precisa que si bien, la parte actora adjuntd copia de la demanda y sus
anexos para efectos de notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, tal notificacion no se ordenara, en consideracion a que conforme
a la reciente reglamentacién del Art. 612 del Cédigo General del Proceso,
prevista en el Decreto 1365 del 27 de junic de 2013, en especial en su
articulo 3", la notificacion a dicha Agencia no procede cuando no se
involucran intereses litigiosos de la Nacidén, como ocurre en este caso,
donde se demanda al Hospital San Vicente de Arauca E.S.E. que
mediante ordenanza N°® 22 de 1996 se fransformé en una Empresa Social
del Estado, descentralizada, del orden departamental, con patrimonio
propio, autonomia administrativa, adscrita al ente rector de salud del
departamento, dotada de personeria jurfdica y con capacidad para actuar
por si sola dentro del proceso,

Por lo expuesto,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR en primera instancia la demanda presentada por la
sefiora CARMEN OMAIRA PUERTA LAMUS., en contra del HOSPITAL
SAN VICENTE DE ARAUCA E.S.E., por reunir los requisitos sefalados en
la Ley.

! *Articulo 3. Notificacidn de autos admisorios y de mandamientos de pago a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado. La notificacion a la que se refiere el inciso 6 del articulo 612 de fa Ley
1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de mandamientos de pago, Unicamente serd procedente
cuando se trate de procesos donde se encuentren involucrados intereses litigiosos de la Nacidon, en los
términos previstos en e! paragrafo del articulo 2 del Decreto Ley 4085 de 2011 y el presente Decreto...”
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SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente al HOSPITAL SAN VICENTE DE
ARAUCA E.S.E., conforme a lo sefalado en el articulo 199 del CPACA.
Modificado por el articulo 612 del C.G del P (Ley 1564 de 2012).

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pablico acreditado
ante esta Corporacién, para lo de su competencia, de conformidad con el
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del C.G del P (Ley
1564 de 2012).

CUARTO: ORDENAR a la parte demandante depositar en la cuenta de
Ahorros No. 47303-300877-7 del Banco Agrario de Colombia, a nombre
del Tribunal Administrativo de Arauca, la suma de NOVENTA MIL PESQOS
($90.000,00), por concepto de gastos procesales, dentro de los diez (10)
dias siguientes al vencimiento del término de ejecutoria del presente auto
(Articulo 171 Numeral 4° del CPACA).

Se advierte que si transcurrido un plazo de 30 dias, sin gue hubiese
realizado el pago de las expensas antes mencionado, esta Corporacion
podra decretar el desistimiento. tacito de:la demanda de conformidad al
articulo 178 del CPACA.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar, al Doctor IVAN DANILO
LEON LIZCANO identificado con cédula de ciudadania No. 13.465.604 de
Cucuta y portador de la tarjeta profesional No. 75.032 expedida por el C.S.
de la J., conforme al poder visible a folio 1 del expediente.

SEXTO: Codrrase traslado comin por el término de 30 dias a la parte
Demandada y al Ministerioc Publico, para que si a bien lo tienen se sirvan
pronunciar respecto de la demanda en los términos indicados en el articulo
172 del CPACA.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada, que para contestar la
demanda debera tener en cuenta las formalidades previstas en el Articulo
175 del CPACA -en especial la de pronunciarse especificamente sobre cada
hecho de la demanda, de forma que facilite la fijacion del litigio-, incluyendo
la obligacién de aportar las pruebas que tenga en su poder y la copia del
expediente administrativo donde reporten los antecedentes de la actuacién
demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N ARCILA ARANGO
Magistrado
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