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AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

Ministerio Publico

Asunto

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 172 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)

En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta

con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1a3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacién
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacién pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracion

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado



&

Rama Judicial

/
I"
Consejo Superior de la Judicatura \'

Repiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO \“l

e ENCIO,
/ ‘,\"" “‘%\.

SIGCMA-SGC

JUSTICIA = GUIA - CONTROL

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente  MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Radicado 680813333002-2018-00244-01

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
MARIA YASMIT VILLAMIZAR RODRIGUEZ

Demandante T ,
santandernotificacioneslg@gmail.com
FOMAG

Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;

Ministerio Publico

notjudicial@fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DIANA FABIOLA MILLAN SUARES
dfmillan@procuraduria.gov.co

Asunto AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de

apelacion — folio 138 — contra la sentencia de primera instancia alegando como

fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de

reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el

articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demd&s actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti6, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
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dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)
En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta
con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1la3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacion
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacién pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelaciéon contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracién

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 117 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)

En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta

con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1a3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacién
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacién pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracion

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado



&

e ENCIO,
/ ‘,\"" “‘%\.

/
Rama Judicial /
Consejo Superior de la Judicatura \'

Repiblica de Colombia CON?ECJQEI)EEST):«:)O \“l‘ SIGCMA-SGC
Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente  MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Radicado 686793333003-2018-00280-01

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante DESIDERIA HERNANDEZ DE GALVIS
santandernotificacioneslg@gmail.com
FOMAG

Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;

notjudicial@fiduprevisora.com.co;
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

DIANA FABIOLA MILLAN SUARES
dfmillan@procuraduria.gov.co

AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

Ministerio Publico

Asunto

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 214 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)

En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta

con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1a3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacién
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacién pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracion

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto

. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 132 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirio el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remision del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistid, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
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perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)
En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta
con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1a3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el
desistimiento presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de
unificacion proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el
ordenamiento juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por
la cual en virtud de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es
procedente acepar la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se
tiene en cuenta que esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer
condena en costas en segunda instancia dentro de aquellos procesos en los
gue se revoca la sentencia de primera instancia y se deniegan las pretensiones
de la demanda debido al cambio jurisprudencial introducido por la nueva
sentencia de unificacion en materia de reliquidacion pensional respecto del

personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracién

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto

. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 183 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirid el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso
no se han remitido al superior, o ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
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perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)
En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta
con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1a3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el
desistimiento presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de
unificacion proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el
ordenamiento juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por
la cual en virtud de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es
procedente acepar la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se
tiene en cuenta que esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer
condena en costas en segunda instancia dentro de aquellos procesos en los
gue se revoca la sentencia de primera instancia y se deniegan las pretensiones
de la demanda debido al cambio jurisprudencial introducido por la nueva
sentencia de unificacion en materia de reliquidacion pensional respecto del

personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracién

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 178 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)

En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta

con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1a3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacién
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacién pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracion

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 165 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.
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4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)

En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta

con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1a3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacién
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacién pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracion

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de

apelacion — folio 214 — contra la sentencia de primera instancia alegando como

fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de

reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el

articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demd&s actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti6, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
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dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)
En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta
con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1la3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacion
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razon por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacidén pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelaciéon contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracién

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de

apelacion — folio 168 — contra la sentencia de primera instancia alegando como

fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de

reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el

articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demd&s actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo
gue a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
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dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)
En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta
con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1la3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacion
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacidén pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelaciéon contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracién

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado a través de Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de
apelacion — folio 165 — contra la sentencia de primera instancia alegando como
fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de
reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el
articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:
“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demd&s actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti6, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
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dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)
En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta
con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1la3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacion
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razon por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacidén pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelaciéon contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracién

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Asunto AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO

l. ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandante presenta desistimiento del recurso de

apelacion — folio 114 — contra la sentencia de primera instancia alegando como

fundamento de la solicitud la sentencia de unificacibn que en materia de

reliquidacion pensional profirié el Honorable Consejo de Estado.

[I. CONSIDERACIONES

Sobre el desistimiento de ciertos actos procesales, entre ellos los recursos, el

articulo 316 del Codigo General del Proceso aplicable por remisién del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011 establece lo siguiente:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podrén desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los

demd&s actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto
de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante
el secretario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no
se han remitido al superior, 0 ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti6, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
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dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas. (Negrillas y subrayado fuera del texto)
En este orden de ideas, se advierte que el apoderado de la parte actora cuenta
con facultad expresa para desistir como se observa en el poder obrante a folios

1la3.

Visto lo anterior, considera el Despacho que en el presente caso el desistimiento
presentado se fundamenta en el acatamiento de una sentencia de unificacion
proferida por el H. Consejo De Estado, que tiende a estabilizar el ordenamiento
juridico y descongestionar la administracion de justicia, razén por la cual en virtud
de los principios de economia procesal, eficiencia y eficacia es procedente acepar
la solicitud sin imponer condena en costas, maxime si se tiene en cuenta que
esta Corporacion ha adoptado el criterio de no imponer condena en costas en
segunda instancia dentro de aquellos procesos en los que se revoca la sentencia
de primera instancia y se deniegan las pretensiones de la demanda debido al
cambio jurisprudencial introducido por la nueva sentencia de unificacion en

materia de reliquidacién pensional respecto del personal docente.

En mérito de lo expuesto, el MAGISTRADO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de apelaciéon contra la
sentencia de primera instancia presentado por el apoderado de la
parte demandante con la advertencia de que dicha declaracién

produce efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por las razones expuestas en la parte

motiva.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen una vez
ejecutoriado este proveido y previas las anotaciones de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado y adoptado por medio electronico Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Procede el Despacho a decidir las excepciones previas formuladas por los demandados,
dando aplicacién al Decreto Legislativo 806 de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”, en

concordancia con el Cédigo General del Proceso y la Ley 1437 de 2011.

l. ANTECEDENTES

En virtud del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica decretado por el
Gobierno Nacional, el art. 12 del Decreto Legislativo 806 de 2020 dispuso sobre las
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo que se decidiria en

concordancia con lo regulado en los arts. 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso.

Sobre el particular, observa el Despacho que en el asunto sub examine el demandado
Andrés Fernando Gutiérrez Espalza, a través de su apoderado, propone la excepcion de

CADUCIDAD de la demanda, que sustenta bajo los siguientes argumentos:

Refiere que frente al plazo para incoar la accion de Nulidad Electoral es aplicable el literal
(a) del numeral dos del articulo 164 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que dispone: “a) Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo electoral, el término sera de treinta (30) dias. Si la eleccidén se declara en
audiencia publica el término se contara a partir del dia siguiente; en los demas casos de
eleccidén y en los de nombramientos se cuenta a partir del dia siguiente al de su publicacion
efectuada en la forma prevista en el inciso 10 del articulo 65 de este Codigo. En las

elecciones o nombramientos que requieren confirmacion, el término para demandar se
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contara a partir del dia siguiente a la confirmacion”. Conforme a la anterior, aduce que la
parte actora debio presentar la accién en estudio en el término de los 30 dias siguientes a
la publicacién de acto de nombramiento del demandado, el cual se realiz6 19 de noviembre
de 2019y para la fecha de presentacion de la demanda se encontraba caducado el término.

Expuesto lo anterior, el Despacho Ponente deja constancia sobre el cumplimiento del
traslado dispuesto en el articulo 175 paragrafo 2° del CPACA, término que vencio en
silencio segun la constancia secretarial obrante en el expediente digitalizado.

Il CONSIDERACIONES

Hechas las anteriores precisiones, procede el Despacho a resolver la excepcion formulada
por el demandado Andrés Fernando Gutiérrez Espalza, a través de su apoderado, para lo
cual resulta del caso sefalar que la caducidad es un presupuesto procesal que establece
un plazo extintivo del derecho de accién, bajo el entendido que el legislador contempl6 un
limite temporal para la presentacién de la demanda, so pena de que dicha facultad fenezca.
Este fendmeno permite la materializacion de los principios de seguridad y certeza juridica,
debido proceso y derecho de defensa. Su configuracion, es el resultado del paso del tiempo
y de la inactividad o inaccion de la parte interesada, quien omite realizar la conducta

procesal a la que tenia derecho dentro del término previsto en el ordenamiento juridico?.

La H. Corte Constitucional? la definié como: “[...] el plazo perentorio y de orden publico fijado
por la ley, para el ejercicio de una accion o un derecho, que transcurre sin necesidad de

alguna actividad por parte del juez o de las partes en un proceso juridico”.

Ahora bien, la Ley 1437 de 2011 establece los términos para presentar la demanda ante
esta jurisdiccion, y en tratandose del medio de control de nulidad electoral, dispone:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

a) Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo electoral, el
término sera de treinta (30) dias. Si la eleccion se declara en audiencia publica el
término se contara a partir del dia siguiente; en los demas casos de eleccion y en
los de nombramientos se cuenta a partir del dia siguiente al de su publicacién
efectuada en la forma prevista en el inciso 10 del articulo 65 de este Cdédigo.

En las elecciones o nombramientos que requieren confirmacion, el término para
demandar se contara a partir del dia siguiente a la confirmacion;

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Quinta. Consejera ponente: LUCY
JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ. 19 de marzo de 2020. Radicacién: 17001-23-33-000-2020-00008-01
2 Sentencia C-437 del 10 de julio de 2013
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Sobre el particular, el H. Consejo de Estado ha precisado que el mencionado medio de
control pese a su caracter publico, cuenta con un término perentorio para su ejercicio de 30
dias, contabilizados a partir del dia siguiente de la audiencia publica en la que se declara
su eleccién o de la publicacion de la eleccién o designacién correspondiente, con el fin de
proteger la estabilidad institucional y, el correcto, eficiente y eficaz funcionamiento de los
organismos estatales, como lo precisé la Seccion Quinta de dicha Corporacion, al indicar
qgue “(...) A raiz de los derechos e intereses que se ven afectados por el ejercicio del medio
de control de nulidad electoral, al realizar la ponderacion correspondiente, el Legislador ha
optado por hacer prevalecer el principio de la seguridad juridica sobre el derecho del acceso
a la administracion de justicia mediante la fijacion de términos breves de caducidad. Lo

anterior, con el fin de evitar la desestabilizacion en las instituciones estatales”.

Ahora bien, para el computo de los términos contemplados en dias, el articulo 62 de la Ley
42 de 1913 (Codigo de Régimen Politico y Municipal) dispuso que “en los plazos de dias
que se sefialen en las leyes y actos oficiales, se entienden suprimidos los feriados y de
vacantes”. Por su parte, el articulo 118 del Caddigo General del Proceso contempla que: “no
se tomaran en cuenta los de vacancia judicial ni aquellos en que por cualquier circunstancia
permanezca cerrado el juzgado”. Al respecto, el H. Consejo de Estado ha indicado que
dicha disposicién establece una garantia a favor de los administrados*, consistente en que
“nunca se recorte el plazo que la norma contempla para el ejercicio de algun derecho” vy,

por tal razén, consagra, que en los términos de dias no se cuentan los inhabiles®.

En el asunto sub examine se pretende la declaratoria de nulidad de la Resolucién No. 1609
de 19 de diciembre de 2019 mediante la cual se nombra en provisionalidad al sefior
ANDRES FERNANDO GUTIERREZ ESPALZA en el cargo de Profesional Universitario,
Cdédigo 2050, Grado 14, perteneciente al Nivel Profesional, adscrito a la Defensoria del
Pueblo Regional Magdalena Medio, de lo que se colige que para efectos de la caducidad
de la presente demanda, el término de 30 dias debe computarse desde el dia siguiente a

la publicacion del acto acusado, cuando éste no sea declarado en audiencia publica.

Asi las cosas, de acuerdo con el material probatorio obrante en el expediente, el acto
demandado no fue proferido en audiencia publica, conforme se extrae de su contenido,
donde resuelve que el mismo debe ser comunicado, sin embargo, revisado el informativo

en su integridad, no se cuenta con la constancia de publicacion del acto demandado.

3 Consejo de Estado, Secciéon Quinta, radicado: 11001-03-28-000-2019-00001-00, 7 de febrero de 2019,
Consejero Ponente: Dr. Alberto Yepes Barreiro
4Ver entre otras, Seccién Cuarta, de 30 de agosto de 2016, radicado 05001-23-31-000-2011-01829-01(22028),
C.P. Martha Teresa Bricefio de Valencia; de 05 de abril de 2018, radicado 760012331000-2010-00394-
01(21844), C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez; de 12 de noviembre de 2015, radicado 25000-23-27-000-
2012-00363-01(20976), C.P. Martha Teresa Bricefio de Valencia.
> Consejo de Estado, Seccién Cuarta, radicacién: 08001-23-31-000-2009-00565-01 (18820), C.P. Hugo
Fernando Bastidas Barcenas, 18 de junio de 2014.
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Sobre este aspecto, la Seccion Quinta del H. Consejo de Estado ha precisado que cuando
con la demanda no se aporte constancia de publicacion, resulta viable el acceso a la
jurisdiccion, si contabilizando el término de caducidad desde la fecha de expedicion
del acto demandado® el medio de control fue presentado oportunamente, ello teniendo
en cuenta que en todo caso la publicacion se entiende posterior a su expedicion.

De acuerdo con lo expuesto, encuentra el Despacho que el acto acusado fue expedido el
19 de diciembre de 2019, por lo que no podran tenerse en cuenta el lapso comprendido
entre el 20 de diciembre de 2019y el 10 de enero de 2020, en atencion a la vacancia judicial
dispuesta en los articulos 1° de la Ley 31 de 1971 y 146 de la Ley 270 de 199; tampoco se
tendran en cuenta los dias 11y 12 de enero de 2020 por tratarse de dias inhabiles (sabado
y domingo respectivamente). En consecuencia, el término de caducidad de la presente
controversia inicia el 13 de enero de 2020, por lo que la parte accionante tenia hasta el

21 de febrero de 2020 para interponer la demanda de nulidad electoral.

Revisado el expediente en su integridad, el Despacho observa que la demanda
inicialmente fue presentada ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el dia

03 de febrero de 2020, segun el Acta Individual de Reparto obrante en el informativo. Dicha

Corporacion mediante auto del 05 de febrero de 2020 ordend la remision del expediente al
Tribunal Administrativo del Magdalena. Este ultimo, a través de proveido del 04 de marzo
de 2020 de nuevo ordend la remision del expediente a este Tribunal, donde finalmente con

ponencia del suscrito Magistrado se dispuso la admisién de la demanda.

De acuerdo con lo expuesto, considera el Despacho Ponente que la demanda de la
referencia se interpuso dentro del término de caducidad, toda vez que segun lo dispuesto
en el articulo 168 del CPACA “Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la
presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remisién”, en este
caso, la demanda fue radicada el 03 de febrero de 2020 ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca que dispuso su remision por competencia, sin embargo, para efectos del

conteo de caducidad, se tiene en cuenta la referida fecha de presentacion de la demanda.

En ese orden de ideas, se declara no probada la excepcion de CADUCIDAD del medio de

control de Nulidad Electoral, propuesta por el demandado Andrés Fernando Gutiérrez.

Finalmente, el Despacho Ponente informa a las partes que una vez cobre ejecutoria la

presente decision, se procedera con el tramite pertinente.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

6 Auto del 15 de diciembre de 2015, radicado No. 11001-03-28-000-2015-00046-00. C.P: Alberto Yepes
Barreiro, Consejo de Estado, Seccién Quinta, auto del 21 de julio de 2016, C.P: Rocio Araujo Oinate, radicado
No. 11001-03-28-000-2015-00019-00, Consejo de Estado, Seccidn Quinta, auto del 3 de agosto de 2017, C.P:
Carlos Enrique Moreno Rubio, radicado No. 11001-03-28-000-2017-00018-00.
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RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR no probada la excepciéon de CADUCIDAD del medio de control de
Nulidad Electoral, propuesta por el demandado Andrés Fernando Gutiérrez Espalza,

conforme a los argumentos expuesto en esta providencia.

SEGUNDO. RECONOZCASE personeria juridica para actuar al abogado JHONATAN
ALEXANDER GARCIA SUAREZ como apoderado de Andrés Fernando Gutiérrez Espalza,
en los términos y para los efectos del poder allegado por medios digitales; y, a la abogada
LILIAN JOHANNA ROZO LEON como apoderada de la demandada Defensoria del Pueblo

en los términos y para los efectos del poder allegado por medios digitales.

TERCERO. Una vez en firme esta providencia, remitase de inmediato el expediente al

Despacho para proveer sobre el trAmite procesal a seguir.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

(Aprobado y adoptado por medio electronico)
RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Magistrado
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Bucaramanga, siete (7) de diciembre dedos mil veinte (2020)

RADICADO 2020-00612-00

MEDIO DE CONTROL [REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE DIEGO ARMANDO ALVAREZ RODRIGUEZ
APODERADO OSCAR ANDRES UPEGUI TOLEDO
DIRECCION

NOTIFICACIONES oupequi@gmail.com

ELECTRONICAS

INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO —
DEMANDADOS INPEC-

APODERADO

DIRECCION
NOTIFICACIONES
ELECTRONICAS

MINISTERIO PUBLICO [NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES

DIRECCION
NOTIFICACIONES nmgonzalez@procuraduria.gov.co
ELECTRONICAS

roriente @inpec.gov.co

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir sobre
la admision del presente medio de control, sin embargo, se advierte que esta
Corporaciéon carece de competencia para su conocimiento como se expone a
continuacion:

Mediante auto de fecha 24 de septiembre de 2020 el Despacho inadmitié la
presente demanda y concedi6é 10 dias a la parte actora para que la subsanara en el
entendido de estimar de manera razonada la cuantia del presente proceso y
procediera a enviar los traslados tanto a la parte demandada como al Ministerio
Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Analizado el escrito de subsanacién, se advierte que la cuantia del medio de control
bajo estudio, esto es, el de Reparacion Directa, es inferior al limite establecido para
gue el asunto sea de conocimiento de esta Corporacion, tal como lo prevé el articulo
152.6 de la Ley 1437 de 2011 -Por la cual se expide el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, segln el cual, los tribunales
administrativos son competentes para conocer de las acciones de reparacion directa
cuando la cuantia exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentes.

Ahora bien, para efectos de la estimacién de la cuantia el articulo 157 del CPACA.
Establece que:

“Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacién razonada por el actor en la demanda,
sin que en ello pueda considerarse la estimacidon de los perjuicios
morales, salvo que éstos Ultimos sean los Unicos que se reclamen

(..

Aplicado lo anterior al asunto bajo estudio, se observa que la parte actora tasé
perjuicios morales por el valor de 500 SMLMV y 100 SMLMV por concepto de
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dafo a la salud. Por lo tanto, dicho valor, esto es, 100 SMLMV, corresponde a la
cuantia del proceso atendiendo a lo dispuesto en la norma antes citada y que —se
insiste- no excede el limite establecido para que el proceso sea de conocimiento de
esta Corporacion®.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho ordenara la remision del expediente
de la referencia a la oficina de servicios de los Juzgados Administrativos del
Circuito de Bucaramanga (Reparto) de conformidad con el articulo 168 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA-.

En mérito de lo expuesto, El Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

UNICO: REMITIR a la mayor brevedad posible el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bucaramanga —Reparto-, conforme lo sefialado en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

APROBADO Y ADOPTADO EN MEDIO DIGITAL
RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Magistrado

1 El salario minimo para el afio 2020 en Colombia es la suma de $877.803.00 que multiplicado por 100
da como resultado $87.780.300.
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RADICADO 2020-00636-00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ASOCIACION DE VIVIENDA LA CAMPINA

APODERADO JENNY KATHERINE MARTINEZ BERNAL

DIRECCION aso-lacampina@hotmail.com

NOTIFICACIONES katherinemartinezbernal@gmail.com

ELECTRONICAS

DEMANDADO EMPRESA DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y
IASEO DE SAN GIL — ACUASAN E.I.C.E. ESP

APODERADO

DIRECCION sistemas@acuasan.gov.co

NOTIFICACIONES contactenos@acuasan.gqov.co

ELECTRONICAS
MINISTERIO PUBLICO NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES

DIRECCION
NOTIFICACIONES nmgonzalez@ procuraduria.gov.co
ELECTRONICAS

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demanda
presentada mediante apoderado judicial por la ASOCIACION DE VIVIENDA LA
CAMPINA, en ejercicio del medio de control REPARACION DIRECTA contra  la
EMPRESA DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO DE SAN GIL-
ACUASAN EICE. ESP. En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en
el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, enviandoles copia de
la demanda, los anexos y de esta providencia a: i) EMPRESA DE ACUEDUCTO,
ALCANTARILLADO Y ASEO DE SAN GIL- ACUASAN EICE. ESP -, ii) a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, iii) al Ministerio Publico. La notificacion
personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion.

SEGUNDO. GASTOS PARA NOTIFICACION Y ESCANEAR DOCUMENTOS: Se
advierte que, de conformidad con el Acuerdo PCSJA18-1117613 de diciembre de
2018 del Consejo Superior de la Judicatura, la notificacién electrénica de las
providencias judiciales no tendra ningln costo.

TERCERO. Cérrase traslado a la parte demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, dentro del cual
debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso presentar demanda de reconvencion, segun lo dispone el
articulo 172 del CPACA.

El término anteriormente sefialado s6lo comenzard a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtirse la Gltima notificacion.
Adviértasele a los notificados que el traslado de las copias de la demanda y de sus
anexos quedaran en la Secretaria de la Corporacion a su disposicion.
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CUARTO. Requiérase a la parte demandada para que en la contestacion de la
demanda, allegue ‘“fodas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso”, asi como ‘el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder”,
conforme lo dispone el articulo 175 del CPACA.

De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el proceso
judicial, de conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020, tienen el DEBER de suministrar tanto a la autoridad judicial como a los demas
sujetos procesales, la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y
notificaciones y, a través de ellos, enviar un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial. De preferencia se usara el formato PDF para los
documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, utilizando algin
mecanismo de firma para identificar a su autor o emisor del documento e
identificandolo con el namero del radicado del proceso, el despacho al que va
dirigido y el nombre del Magistrado Ponente. Sin embargo, no se exigira ningan tipo
de autenticacion o formalidad adicional.

QUINTO. La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habra de
remitirlos al canal informado por la parte actora, aso-lacampina@hotmail.com,
katherinemartinezbernal@gmail.com, asi como a la sefiora agente del ministerio
publico al correo electrénico nmgonzalez@procuraduria.gov.co

SEXTO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracién de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales v,
herramientas institucionales que seran utlizadas para sus actuaciones
judiciales: Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS. Recepcion de memoriales:
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co. Canal digital para consulta de
expedientes: ONE DRIVE

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado y adoptado en medio digital)
RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Magistrado
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RADICADO 2020-00665-00
MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE OSCAR MAURICIO ROJAS CAMARGO
APODERADO JOSE ANGEL MARTINEZ CASTRO
DIRECCION
NOTIFICACIONES abogadosmartinezcastro@gmail.com
ELECTRONICAS
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD

Y TERRITORIO-

DIRECCION
NOTIFICACIONES
ELECTRONICAS

notificacionesjudici@minvivienda.gov.co

DEMANDADO MUNICIPIO DE CIMITARRA
DIRECCION
NOTIFICACIONES notificacionjudicial@cimitarra-santander.gov.co
ELECTRONICAS

FONDO FINANCIERO DE PROYECTOS DE
DEMANDADO DESARROLLO — FONADE-
DIRECCION
NOTIFICACIONES notificacion.judicial@fonade.gov.co
ELECTRONICAS

FONDO NACIONAL DE VIVIENDA-
DEMANDADO FONVIVIENDA-
DIRECCION
NOTIFICACIONES notificacionesfonfiv@minvivienda.gov.co
ELECTRONICAS

FINANCIERA DE DESARROLLO TERRITORIAL
L el S.A. — FINDETER-
DIRECCION
NOTIFICACIONES notificacionesjudiciales@findeter.gov.co
ELECTRONICAS
DEMANDADO CAJASAN
DIRECCION
NOTIFICACIONES notificaciéon.electronica@cajasan.com

ELECTRONICAS
MINISTERIO PUBLICO |NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES

DIRECCION
NOTIFICACIONES nmgonzalez@procuraduria.gov.co
ELECTRONICAS

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demanda
presentada mediante apoderado judicial por OSCAR MAURICIO ROJAS
CAMARGO, en ejercicio del medio de control CONTROVERSIAS
CONTRACTUALES contra de NACION — MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO, MUNICIPIO DE CIMITARRA, FONDO FINANCIERO DE
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PROYECTOS DE DESARROLLO — FONADE-, FONDO NACIONAL DE VIVIENDA-
FONVIVIENDA-, FINANCIERA DE DESARROLLO TERRITORIAL- FINDETER-, y
CAJASAN. En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en
el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, enviandoles copia de
la demanda, los anexos y de esta providenciaa: i) NACION — MINISTERIO DE
VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO, ii) MUNICIPIO DE CIMITARRA, iii) FONDO
FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO - FONADE-, iv) FONDO
NACIONAL DE VIVIENDA- FONVIVIENDA-, v) FINANCIERA DE DESARROLLO
TERRITORIAL- FINDETER-, vi) CAJASAN, vii) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, viii) al Ministerio Publico. La notificaciébn personal se
entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

SEGUNDO. GASTOS PARA NOTIFICACION Y ESCANEAR DOCUMENTOS: Se
advierte que, de conformidad con el Acuerdo PCSJA18-1117613 de diciembre de
2018 del Consejo Superior de la Judicatura, la notificacién electrénica de las
providencias judiciales no tendra ningun costo.

TERCERO. Corrase traslado a la parte demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, dentro del cual
debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso presentar demanda de reconvencion, segun lo dispone el
articulo 172 del CPACA.

El término anteriormente sefalado solo comenzara a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtirse la Gltima notificacion.
Adviértasele a los notificados que el traslado de las copias de la demanda y de sus
anexos gquedaran en la Secretaria de la Corporacién a su disposicion.

CUARTO. Requiérase a las demandadas para que en la contestacion de la
demanda, alleguen ‘“fodas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso”, asi como ‘el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder”,
conforme lo dispone el articulo 175 del CPACA.

De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el proceso
judicial, de conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020, tienen el DEBER de suministrar tanto a la autoridad judicial como a los demas
sujetos procesales, la direccién de correo electronico para recibir comunicaciones y
notificaciones vy, a través de ellos, enviar un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial. De preferencia se usara el formato PDF para los
documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, utilizando alguin
mecanismo de firma para identificar a su autor o emisor del documento e
identificandolo con el niumero del radicado del proceso, el despacho al que va
dirigido y el nombre del Magistrado Ponente. Sin embargo, no se exigira ningun tipo
de autenticacion o formalidad adicional.

QUINTO. La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habra de
remitirlos al canal informado por la parte actora
abogadosmartinezcastro@gmail.com., asi como a la sefiora agente del ministerio
publico al correo electrénico nmgonzalez@procuraduria.gov.co

SEXTO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracién de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que serdn utilizadas para sus actuaciones
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judiciales: Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS. Recepcion de memoriales:
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co. Canal digital para consulta de
expedientes: ONE DRIVE

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado y adoptado en medio digital)
RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL GUTIERREZ SOLANO

Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 2020-00720-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
MEDIO DE CONTROL DERECHO
DEMANDANTE MAIBY LISSETTE GONZALEZ
APODERADO MANUEL ENRIQUE ARENAS PLATA
DIRECCION
NOTIFICACIONES manuelarenas483@hotmail.com

ELECTRONICAS

NACION- RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO- DIRECCION EJECTIVA DE

DEMANDADOS IADMINISTRACION JUDICIAL

APODERADO

DIRECCION
NOTIFICACIONES
ELECTRONICAS

MINISTERIO PUBLICO |NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES

DIRECCION
NOTIFICACIONES nmgonzalez@procuraduria.gov.co
ELECTRONICAS

desajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demanda
presentada mediante apoderado judicial por MAIBY LISSETTE GONZALEZ en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO contra la NACION — RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL. En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en
el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, enviandoles copia de
la demanda, los anexos y de esta providencia a: i) RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. ii) a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, iii) al Ministerio Publico. La notificacion personal se
entenderd realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

SEGUNDO. GASTOS PARA NOTIFICACION Y ESCANEAR DOCUMENTOS: Se
advierte que, de conformidad con el Acuerdo PCSJA18-1117613 de diciembre de
2018 del Consejo Superior de la Judicatura, la notificacién electrénica de las
providencias judiciales no tendra ningin costo.

TERCERO. Corrase traslado a la parte demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, dentro del cual
debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso presentar demanda de reconvencién, segun lo dispone el
articulo 172 del CPACA.
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El término anteriormente sefalado s6lo comenzard a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtirse la tltima notificacion.

Adviértasele a los notificados que el traslado de las copias de la demanda y de sus
anexos quedaran en la Secretaria de la Corporacion a su disposicion.

CUARTO. Requiérase a la parte demandada para que en la contestacion de la
demanda, allegue ‘“fodas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso”, asi como ‘el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder”,
conforme lo dispone el articulo 175 del CPACA.

De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el proceso
judicial, de conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020, tienen el DEBER de suministrar tanto a la autoridad judicial como a los demas
sujetos procesales, la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y
notificaciones y, a través de ellos, enviar un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial. De preferencia se usara el formato PDF para los
documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, utilizando algin
mecanismo de firma para identificar a su autor o emisor del documento e
identificandolo con el namero del radicado del proceso, el despacho al que va
dirigido y el nombre del Magistrado Ponente. Sin embargo, no se exigira ningan tipo
de autenticacién o formalidad adicional.

QUINTO. La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habra de
remitirlos al canal informado por la parte actora manuelarenas483@hotmail.com
asi como a la sefiora agente del ministerio publico al correo electrénico
nmgonzalez@procuraduria.gov.co

SEXTO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracién de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utlizadas para sus actuaciones
judiciales: Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS. Recepcion de memoriales:
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co. Canal digital para consulta de
expedientes: ONE DRIVE

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

OCTAVO. SE RECONOCE personeria juridica al abogado MANUEL ENRIQUE
ARENAS PLATA portador de la tarjeta profesional No. 197.170 del C.S.J., como
apoderada de la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado y adoptado en medio digital)
RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Magistrado
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MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Bucaramanga, siete (7) de diciembre de dos mil vente (2020)
RADICADO 2020-00727-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
MEDIO DE CONTROL DERECHO
DEMANDANTE XIOMARA DEL CARMEN VELANDIA GOMEZ
APODERADO HERNAN DARIO RINCON ESPINEL
DIRECCION
NOTIFICACIONES abogados@rinconperez.com
ELECTRONICAS
NACION- RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO- DIRECCION EJECTIVA DE
DEMANDADOS IADMINISTRACION JUDICIAL
APODERADO
DIRECCION
NOTIFICACIONES desajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
ELECTRONICAS
MINISTERIO PUBLICO |NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES
DIRECCION
NOTIFICACIONES nmgonzalez@procuraduria.gov.co
ELECTRONICAS

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demanda
presentada mediante apoderado judicial por XIOMARA DEL CARMEN VELANDIA
GOMEZ- en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO contra la NACION- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-. En consecuencia se
DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en
el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, enviandoles copia de
la demanda, los anexos y de esta providenciaa: i) la NACION- RAMA JUDICIAL
DEL PODER PUBLICO- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL ii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, iii) al Ministerio
Publico. La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacién.

SEGUNDO. GASTOS PARA NOTIFICACION Y ESCANEAR DOCUMENTOS: Se
advierte que, de conformidad con el Acuerdo PCSJA18-1117613 de diciembre de
2018 del Consejo Superior de la Judicatura, la notificacién electrénica de las
providencias judiciales no tendra ningin costo.

TERCERO. Cérrase traslado a la parte demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, dentro del cual
debera contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y en su caso presentar demanda de reconvencién, segun lo dispone el
articulo 172 del CPACA.
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El término anteriormente sefialado s6lo comenzard a correr al vencimiento del
término comun de veinticinco (25) dias después de surtirse la tltima notificacion.

Adviértasele a los notificados que el traslado de las copias de la demanda y de sus
anexos quedaran en la Secretaria de la Corporacion a su disposicion.

CUARTO. Requiérase a la parte demandada para que en la contestacion de la
demanda, allegue ‘“fodas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso”, asi como ‘el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder”,
conforme lo dispone el articulo 175 del CPACA.

De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el proceso
judicial, de conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de
2020, tienen el DEBER de suministrar tanto a la autoridad judicial como a los demas
sujetos procesales, la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y
notificaciones y, a través de ellos, enviar un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaineamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial. De preferencia se usara el formato PDF para los
documentos escritos enviados o recibidos por medios electrdnicos, utilizando algun
mecanismo de firma para identificar a su autor o emisor del documento e
identificandolo con el namero del radicado del proceso, el despacho al que va
dirigido y el nombre del Magistrado Ponente. Sin embargo, no se exigira ningun tipo
de autenticacion o formalidad adicional.

QUINTO. La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habra de
remitirlos al canal informado por la parte actora abogados@rinconperez.com, asi
como a la sefiora agente del ministerio publico al correo electrénico
nmgonzalez@procuraduria.gov.co

SEXTO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracién de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales v,
herramientas institucionales que seran utlizadas para sus actuaciones
judiciales: Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS. Recepcion de memoriales:
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co. Canal digital para consulta de
expedientes: ONE DRIVE

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

OCTAVO. SE RECONOCE personeria juridica al abogado HERNAN DARIO
RINCON ESPINEL portador de la tarjeta profesional No. 216.377 del C.S.J., como
apoderado de la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado y adoptado en medio digital)
RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Bucaramanga, siete (7) de diciembre dedos mil veinte (2020)
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
DEMANDANTE ALIANZA FIDUCIARIA S.A.
APODERADO PARTE | JORGE ALBERTO GARCIA CALUME
DEMANDANTE
DIRECCION NOTIFICACIONES | jorge.garcia@escuderoygiraldo.com
ELECTRONICAS
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO

NACIONAL

DIRECCION NOTIFICACIONES | ceoju@buzonejercito.mil.co

ELECTRONICAS
MINISTERIO PUBLICO nmgonzalez@procuraduria.gov.co
EXPEDIENTE 2020-007467-00

La ALIANZA FIDUCIARIA S.A. por intermedio de apoderado judicial
debidamente constituido, interpone ante esta jurisdiccion el medio de
control EJECUTIVO contra LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACONAL con el fin de obtener el cumplimiento de las obligaciones a que
fue condenada la entidad mediante la sentencia proferida por esta
Corporacion el dia 16 de diciembre de 2004, modificada por la proferida el
28 de enero de 2015 por el H. Consejo de Estado, dentro del proceso de
reparacion directa radicado bajo No. 680012331000-1998-0922-00, donde se
falld condenando a la demandada a pagar a la senora YERMAINE
CASTELLANOS DAZA por concepto de perjuicios morales y materiales con
ocasion de las lesiones personales causadas, segun hechos ocurridos el 4

de junio de 1997 ala misma.

Mediante escrito de fecha 16 de julio de 2015 la interesada radicé a través
de apoderado solicitud de pago de sentencia ante demandada sin que a

la fecha se haya satisfecho el pago parcial o total de la obligacion.

1 Actuando Unica y exclusivamente como administradora del Fondo abierto con Pacto de
Permanencia CxC
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Que el 1° de septiembre de 2015 se suscribid un contrato de cesion de
créditos entre la senora YERMAINE CASTELLANOS DAZA obrando en calidad
de cedente y el senor Pedro Camilo Gonzdlez Camacho, como
Representante Legal de la sociedad AVANCE SENTENCIAS PAIS S.AS., en
calidad de cesionario, sobre el 100% de los derecho econdmicos

reconocidos a la beneficiaria en las sentencias aludidas.

Posteriormente, el 14 de octubre de 2015 se suscribié contrato de cesidon de
créditos entre la senora Adriana Patricia Duarte Martinez en calidad de
Representante legal de AVANCE SENTENCIAS S.A.S y quien para efectos del
confrato obré como cedente y la senora Sandra Patricia Lara Ospinag,
apoderada de ALIANZA FIDUCIARIA S.A., quien obrd como cesionaria, sobre

el 100% de los derechos reconocidos.

El 15 de octubre de 2015 la sefora Adriana Patricia Duarte Martinez
Representante legal de AVANCE SENTENCIAS S.A.S y la ALIANZA FIDUCIARIA
S.A., allegaron al MINSITERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- la solicitud
de aceptacion del contrato de cesidon de derechos mencionados y la
certificacion del registro de la cuenta por pagar a favor de ALIANZA
FIDUCIARIA S.A., solicitud que fue aceptada por el Director de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa, reconociendo a dicha sociedad como
unica fitular de los derechos econdmicos reconocidos en las sentencias

proferidas por este Tribunal y el H. Consejo de Estado.

Fundamenta la cuantia la entidad accionante en la suma de NOVENTA
MILLONES DOSCIENTOS NUEVE MIL PESOS M/CTE ($90.209.000), equivalente a
140 SMLMV.

Il. CONSIDERACIONES

Como ya se indico, la pretension de mandamiento de pago estd soportada
en las sentencias antes aludidas, en la cual se ordend que, a titulo de
condena, la NACION — MINSITERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
pagara a la ofrora demandante, senora YERMAINE CASTELLANOS DAZA los

perjuicios morales y morales alli senalados.

Segun el articulo 297 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, tendrdn mérito ejecutivo, y por lo tanto podrdn ser
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demandadas como fitulo ejecutivo en procesos de ejecucion, las sentencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion contencioso
administrativa y las decisiones en desarrollo de los mecanismos alternos de

solucion de conflictos:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo,
constituyen titulo ejecutivo: 1. Las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias...”.

De igual manera, segun lo dispuesto en el articulo 422 del CGP, se pueden
demandar ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
“(...) emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de

cualquier jurisdiccion (...)".

Asi las cosas, se tiene que mediante el proceso ejecutivo los acreedores ponen
en movimiento la actividad jurisdiccional del Estado, con el fin de obtener
coactivamente la satisfaccion en su favor de una obligacion clara, expresa y
exigible, que consta en un ftitulo que presta mérito ejecutivo segun la ley,

cuando el deudor se abstiene de cumplirla voluntariamente.

En fratGdndose de la obligacién de pagar una cantidad liquida de dinero e
intereses, puede demandarse aquella y éstos desde que se hicieron exigibles
hasta cuando se efectle su pago (CGP Art. 424). Para el caso concreto, la
cantidad cobrada se encuenfra liquidada, monto que corresponde
especificamente al cumplimiento de la sentencia sin los intereses moratorios

generados por su incumplimiento.

Ahora, teniendo en cuenta que la ejecucion versa sobre sumas de dinero, el
trdmite que se le debe dar a la presente ejecucion es de una obligacion de
pagar una suma de dinero, con fundamento en lo dispuesto en el arficulo 424

del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 299 del CPACA.

“ARTICULO 424. EJECUCION POR SUMAS DE DINERO. Si Ia
obligacion es de pagar una cantidad liquida de dinero e
intereses, la demanda podrd versar sobre aquella 'y estos, desde
que se hicieron exigibles hasta que el pago se efectue.

Entiéndase por cantidad liquida la expresada en una cifra
numérica precisa o que sea liquidable por operacion
aritmética, sin estar sujeta a deducciones indeterminadas.
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Cuando se pidan intereses, y la tasa legal o convencional sea
variable, no serd necesario indicar el porcentaje de la misma”.

En procura del cometido anterior, y analizando por parte del Despacho el
documento a que la ejecutante hace referencia como base del recaudo
ejecutivo y que, segin senala, contiene una obligacién clara, expresa vy
exigible a su favor al tenor de lo dispuesto en el articulo 422 del CGP, se
advierte que el mismo se contrae en las copias las sentencias proferidas por
esta Corporacién el dia 16 de diciembre de 2004 proferida por esta

Corporaciony el 28 de enero de 2015 proferida por el H. Consejo de Estado.

En efecto, se tiene que la precitada providencia quedd debidamente
ejecutoriada el 19 de febrero de 2015, de lo que se colige que el término de
diez meses establecido en el Articulo 192 del CPACA, para que la entidad aqui
accionada pagara dichas obligaciones ya fenecidé, siendo procedente su

exigibilidad mediante el mecanismo judicial que ahora se depreca.

De igual forma, se establece que los documentos que sirven de titulo ejecutivo
reunen a cabalidad los requisitos exigidos por el Art. 422 del CGP, siendo
procedente, entonces, la orden de pago solicitada a favor de la ejecutante
ALIANZA FIDUCIARIA S.A., por la suma solicitada en el escrito de la demanda,
mas los infereses de mora correspondientes que se sigan causando, los cuales

serdn liquidados en la etapa procesal correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sociedad
ALIANZA FIDUCIARIA S.A. que en el presente proceso obra en calidad Unica
y exclusiva como administradora del FONDO ABIERTO CON PACTO DE
PERMANENCIA C*C identificada con Nit. 900.058.687 y a cargo de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL- por los siguientes
conceptos: a) Por la suma de NOVENTA MILLONES DOSCIENTOS NUEVE MIL
PESOS M/CTE ($90.209.000), correspondiente a la cuantia del proceso; b) Por
el valor correspondiente a los intereses de mora que se sigan causando hasta
el efectivo pago de la obligacién, los cuales serdn liquidados en la etapa

procesal correspondiente.



Tribunal Administrativo de Santander

Medio de control: ejecutivo con base en sentencia

Rad. 2020-00767-00

SEGUNDO. ORDENESE o la entidad demandada a pagar la anterior
obligacién, en el término de cinco (5) dias, conforme a lo dispuesto en el

articulo 431 del CGP.

TERCERO. Notifiquese personalmente este auto a:i) NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL - i) La Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado vy ii) El senor Agente del Ministerio PUblico,
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
personales, el cual deberd identificar la notificacion que se readliza vy
contener copia de la providencia que se va a nofificar, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 de
la Ley 1563 de 2012.

QUINTO. GASTOS PARA NOTIFICACION Y ESCANEAR DOCUMENTOS: Se
advierte que, de conformidad con el Acuerdo PCSJAI8-1117613 de
diciembre de 2018 del Consejo Superior de la Judicatura, la notificacion

electrénica de las providencias judiciales no tendrd ningun costo.

Adviértase a la parte interesada que el no cumplimiento a lo dispuesto en
este auto conlleva las consecuencias legales previstas en el arficulo 178 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado y adoptado en medio digital)
RAFAEL GUTIERREZ SOLANO
Magistrado
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AUTO
HACE REQUERIMIENTOS EN EL TRAMITE DE VERIFICACION DE
CUMPLIMIENTO.

Exp. 680012333000-2015-00847-01

Parte DANIL ROMAN VELANDIA ROJAS con cédula de
Accionante: ciudadania No. 91.159.697

daniluna25@hotmail.com

Coadyuvante/ | EDGAR LEONARDO VELANDIA ROJAS con cédula de

activa ciudadania No. 91.160.156
velandialeonardo475@gmail.com

Parte INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Accionada: atencionciudadano@invias.gov.co

njudiciales@invias.gov.co
camoreno@invias.gov.co

juanesgil@invias.gov.co
rafaelrojasnotificaciones@gmail.com

FONDO DE ADAPTACION
atencionalciudadano@fondoadaptacion.gov.co
defensajuridica@fondoadaptacion.gov.co;
fernandosalazar@fondoadaptacion.gov.co
Vinculados al | Municipio de Malaga

Comiteé: notificacionesjudiciales@malaga-santander.gov.co
Municipio de Molagavita
contactenos@molagavita-santander.gov.co
Municipio de San Andrés
notificacionjudicial@sanandres-santander.gov.co
Municipio de Guaca
alcaldia@guaca-santander.gov.co

Municipio de Santa Barbara
notificacionjudicial@santabarbara-santander.gov.co
Municipio de Piedecuesta
notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co

Medio de PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

Control: COLECTIVOS /Corredor Vial que de Los Curos conduce a
Mélaga, Santander.

Tema: Verificacion de cumplimiento a las Sentencias proferidas los dias

28.06.2017 por el TAS y 06.06.2019 por el H. CE - Corredor vial
que, de los Curos conduce a Malaga.

|. ANTECEDENTES
1. EI22.10.2020 se celebr6 audiencia por el Comité de Verificacion de Cumplimiento
de Sentencia® en la que se requiri6 i) al INVIAS y al Fondo de Adaptacion, allegar

al expediente, prueba de la adicion de los contratos Nos. 1639 y 1756 de 2015 de

1 Exp. Digital - 188. 2015-847-00, audiencia de verificacion.
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manera completa con sus anexos, asi como el informe de las mesas de trabajo que
se hayan realizado para tratar los obstaculos juridicos que se aducen, han impedido
la intervencion de algunos puntos criticos de lavia Curos - Malagayy, ii) al INVIAS
para que allegue el cronograma actualizado de puntos criticos, su atencién y

sefalizacion.

2. El actor popular solicita? reiteradamente se requiera de manera previa a las
Secretarias de Planeacion de los municipios de: Malaga, Molagavita, San Andrés,
Guaca, Santa Barbara y Piedecuesta, para que informen los puntos criticos en
los que se presenta mayor riesgo a la vida del Corredor vial Curos - Malaga (s)

en sus respectivas jurisdicciones.

3. El Ministerio Publico® cuestiona que el informe presentado el 12.11.2020* por el
INVIAS, si bien hace una identificacion de algunos puntos criticos, carece de un
plan concreto de solucion a los mismos, que garantice la integridad de las

personas que por alli transitan.

II. CONSIDERACIONES
El Despacho Ponente de la sentencia objeto del seguimiento, encuentra pertinente,
para confrontar y analizar los informes allegados por las accionadas, lo que a su vez
servira para dilucidar el factor subjetivo®, necesario para el ejercicio de los poderes
coercitivos que le otorga el Art. 41 de la Ley 472 de 1998, la documentacion que se
solicita por el Ministerio Publico y el actor popular, integrantes del referido Comité

de Verificacién y, en consecuencia, se

RESUELVE:

Primero. Requerir a las respectivas Secretarias de Planeacién, de los
Municipios de Malaga, Molagavita, San Andrés, Guaca, Santa Barbara
y Piedecuesta, todas del Departamento de Santander, para que dentro
de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacidbn de esta
providencia, presenten sendos informes técnicos precisos en los que

identifiquen los puntos criticos, valga decir, en los que se presenta

2 Exp. Digital — ver entre otros escritos que reposan en los Fols. 201 a 209 del Exp. Digital.

3 Exp. Digital - 196. Memorial del 27.11.2020 Solicitud puntos criticos Procuradora.

4 Exp. Digital - 192. Memorial del 12.11.2020 Informe INVIAS

5 Entendido como la negligencia comprobada de la persona encargada de dar cumplimiento a la
decision.
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Segundo.

Tercero.

mayor riesgo de inestabilidad y deslizamientos y que por lo mismo,

deben priorizarse, del corredor vial que de los Curos conduce a

Méalaga (s).
Paragrafo 1. El informe se limitard a desarrollar la siguiente tabla.
Sitio | Abscisa | Abscisa Estado Intervencién que se
Critico | Inicial Final requiere desde el punto de

vista técnico.

O en su defecto, de no conocerse las abscisas en concreto,
identificarlas de tal manera que el INVIAS pueda distinguirlas
técnicamente hablando.

Paragrafo 2. La Secretaria del Tribunal Administrativo de Santander,
suministrard al correo electrénico con efectos procesales resefiados al
inicio de esta providencia, el link para acceder al almacenamiento One
Drive y consultar el expediente digital.

Requerir al INVIAS, para que dentro de los diez (10) dias hébiles
siguientes a la notificacion de esta providencia, presente el plan de
solucion a los puntos criticos evidenciados en el informe allegado el
12.11.2020, asi como las medidas que se han tomado en aras de
salvaguardar la vida e integridad de las personas que por alli transitan,
mientras se logra una solucién definitiva a los puntos criticos.
Cumplido el anterior término, reingrese el asunto al Despacho para lo

que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Magistrada,

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
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Expediente No. 680013333006-2020-00184-01
LUIS SANTIAGO GUZMAN LOPEZ, con cédula de
Accionante: ciudadania No. 3.913.127

Correo electrénico:

Sguzman2568@gmai.com

MUNIPIO DE BUCARAMANGA - Secretaria de
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COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC
Correo electrénico:
notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co
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Accion: Tutela

Tema: Auto ordena vinculacién de terceros

l. ANTECEDENTES

En sentencia de primera instancia proferida el 26/10/2020 por la sefiora Juez
Sexta Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga, Santander, en
la tutela de la referencia, se amparan los derechos fundamentales al debido
proceso, al trabajo y acceso a cargos publicos del sefior Luis Santiago
Guzman Lépez, por encontrar, con base en las pruebas aportadas, estar
acreditado que el accionante cuenta con los doce meses de experiencia
relacionada, exigida para proveer el empleo denominado Auxiliar de Servicios
Generales, Codigo 470, Grado 23, identificado con OPEC No. 56903 v,
consecuencialmente, ordena a las accionadas realizar los tramites
administrativos pertinentes, para dejar sin efectos la Resolucion Ne
20202320084215 del 11 de agosto de 2020, mediante la cual excluye al sefor
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Luis Santiago Guzman Lépez, de la Lista de Elegibles conformada mediante
Resolucién No. 20202320045925 del 13 de marzo de 2020, y en su lugar,
recomponer de manera automatica la lista de elegibles conformada
mediante la Resolucion No. 20202320045925 del 13 de marzo de 2020, con la

inclusion del aqui accionante a la misma.

[I. CONSIDERACIONES

Al efectuarse el examen de procedencia de la referida Tutela, encuentra el Tribunal
que, no se integr6 debidamente el contradictorio, puesto que, en la primera
instancia no se ordend la vinculacién a esta tutela de las personas que hacen
parte de la lista de elegibles que se ordena recomponer, referidas al empleo
denominado Auxiliar de Servicios Generales, Codigo 470, Grado 23, identificado
con OPEC No. 56903, conformada mediante la Resolucién No. 20202320045925
del 13 de marzo de 2020, proceso de Seleccion No. 437 de 2017.

En consecuencia se declarara la nulidad de todo lo actuado a partir del auto
admisorio de la demanda de tutela y se reenviard inmediatamente a la primera
instancia, para que de la misma manera, efectle la vinculacion que aqui se echa

de menos.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

Primero. Declarar lanulidad de todo lo actuado en la tutela de la referencia,
a partir del auto admisorio, inclusive, y en su lugar, ordenar a la
sefiora Juez de Primerainstancia, que, unavezrecibala presente
accion, proceda a notificar a todos los integrantes de la lista de

elegibles que se ordena recomponer

Segundo. Devolver por la Secretaria de la Corporacion el expediente al juzgado
de origen de manera inmediata.

Tercero. Cumplido el tramite de tutela en primera instancia, regrese a este
Despacho Ponente el expediente para el tramite de segunda
instancia a que hubiere lugar.

Notifiquese y cumplase.

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Magistrada
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