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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
- Sala Tercera de Decision -

Magistrado Ponente: Dr. NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ

Florencia veinticinco (22) de abril de dos mil veintidds (2022)

Referencia: Declara fundado impedimento

Medio de control: Nulidad y restablecimiento de derecho

Demandante: Ana Maria Lozada Vasquez

Demandado: Nacion (Rama Judicial)

Radicacion: 18-001-33-33-003-2022-00001-01
ASUNTO

1. Procede la Sala a resolver el impedimento manifestado por el Juez Tercero
Administrativo de Florencia, que, sefala, se extiende a todos los Jueces
Administrativos de este distrito, en relacion con el conocimiento del asunto de la
referencia, por considerar que le asiste un interés directo.

ANTECEDENTES

2. La actora formulé demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
Nacioén, con el fin de que se declare la nulidad de los actos administrativos que
denegaron la reliquidacion de las prestaciones sociales devengadas en su condicién
de servidora judicial desde el afio 2019. A titulo de restablecimiento solicitd el
reconocimiento como factor salarial de la bonificacién judicial que percibe.

3. El Juez Tercero Administrativo de Florencia manifesté mediante proveido del 02
de marzo de 2022!, que se encuentra impedido para conocer del asunto por
encontrarse incurso en la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del
C.G.P., en concordancia con el articulo 131 del C.P.A.C.A., pues considera tener
interés directo en el asunto al haber solicitado en la misma forma la bonificacién
judicial creada por el Decreto 383 de 2013.

CONSIDERACIONES

4. Conforme al literal b numeral 2 del articulo 125 y al numeral 2° del articulo 131
del CPACA, esta Corporacion es competente para conocer del impedimento
manifestado.

5. En primer lugar, es preciso referir que las causales de impedimento constituyen
un mecanismo que busca proteger la independencia e imparcialidad del juez?. De
conformidad con el articulo 130 del CPACA, ademéas de las causales de
impedimento de los magistrados y jueces administrativos alli contenidas, son
aplicables las del articulo 141 del CGP.

1 Archivo No. 06 del Expediente judicial Electrénico.
2 Corte Constitucional, Autos 039 de 2010 y 350 de 2010; y Sentencia C-496 de 2016.
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6. En el numeral 1° del articulo en mencion se consagra la causal de impedimento
de “Tener el juez, su conyuge, comparfiero permanente o alguno de sus parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad, interés
directo o indirecto en el proceso”.

7. Sobre la causal por interés directo en el proceso, el Consejo de Estado en
tratAndose de decisiones que involucren pronunciamientos sobre valores salariales
aplicables al funcionario judicial, ha sostenido lo siguiente:

“El impedimento invocado por los magistrados del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca se encuadra dentro de aquellas prohibiciones relativas al interés,
bien sea directo o indirecto. En el caso concreto, consiste en decidir sobre la
legalidad de un acto, que versa sobre cuestiones que tienen relacion directa con
los magistrados que han de tomar la decisién, por cuanto los Decretos 610 de
1998 contienen disposiciones acerca de valores salariales que les son
aplicables.

Por lo anterior, estima la Sala fundado el impedimento manifestado por todos
los Magistrados del Tribunal Administrativo de Cundinamarca por ello, el
impedimento habra de aceptarse (...).”

8. Con fundamento en lo anterior, encuentra la Corporacion fundado el impedimento
planteado, ya que la bonificaciéon judicial que se reclama como factor salarial para
la reliquidacién de prestaciones sociales fue igualmente creada para los jueces de
la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de 2013, por lo que la causal de
impedimento también comprende a los demas jueces con fundamento en el articulo
131 numeral 2 del CPACA.

9. Para el Tribunal es clara la afectacion a la imparcialidad de la decisién que deba
tomar el Juez, toda vez que, el fin perseguido por la parte demandante es el
reconocimiento de unos emolumentos econdmicos que el Juez Tercero
Administrativo de Florencia devenga, lo que evidentemente le determina un interés
en el planteamiento y resultado de la presente accion, razén suficiente, para
declarar fundado su impedimento.

10. Corolario de lo anterior y dado que se encuentra fundado el impedimento
manifestado por el Juez Tercero Administrativo y que cobija a los demas Jueces
Administrativos de este distrito, se dara cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
2 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

11. En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO EL IMPEDIMIENTO manifestado por el Juez
Tercero Administrativo de Florencia, que se extiende a los demas Jueces
Administrativos de este distrito judicial.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente a la Presidencia de la Corporacion,
para que efectie la designacién de juez ad-hoc que asumira el conocimiento del
asunto.

TERCERO: Por la Secretaria comuniquese esta decision al Juez Tercero
Administrativo del Circuito de Florencia.

3 C.E. Seccion I, Auto 13/09/2012, Rad. No.: 2012-01243-01(1860-12), C.P.: Alfonso Vargas Rincon. Ver
también C.E. Seccion lll, auto del 13/12/2010, Rad. No. 25000-23-25-000-2007-01298-02(39287), C.P. Stella
Conto Diaz del Castillo.
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CUARTO: Cumplido lo anterior, entréguese el expediente al Juez Ad-hoc, el trdmite
secretarial correspondera a la Secretaria del Juzgado Tercero Administrativo, a
quien correspondid por primera vez en reparto.

Esta providencia se aprobo en Sala N° 23 de la fecha.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Los magistrados,
NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
YANNETH REYES VILLAMIZAR

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE
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