REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

SALA TERCERA DE DECISION
Florencia, cinco de junio de dos mil diecisiete
RADICACION No. 18-001-23-33-001-2017-00039-00
ACCION DE: TUTELA
ACCIONANTE: WALTER PAREDES MONTEALEGRE
ACCIONADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO
NACIONAL - DIRECCION DE
RECLUTAMIENTO - DISTRITO
MILITAR No. 43.

Magistrado Ponente: Dr. JESUS ORLANDO PARRA

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda, frente a
la apertura formal del incidente de desacato, previo las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El 01 de marzo de 2017, la Sala Tercera de Decision de ésta Corporacion,
profirid sentencia de primera instancia dentro del tramite constitucional de la referencia,
mediante la cual se ampar6 el derecho fundamental de peticion del sefior WALTER
PAREDES MONTEALEGRE (fls. 22 a 26 C. Copias Tutela); y en consecuencia, a la
NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL - DIRECCION DE
RECLUTAMIENTO - DISTRITO MILITAR No. 43, se le ordené:

“(...) que en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
comunicacion de esta decision, resuelva de fondo, clara, precisa y de manera congruente la
peticion elevada por el sefior WALTER PAREDES MONTEALEGRE, el dia 10 de enero de 2017,
y proceda a comunicarle la decision a la parte actora. (...)

Asi las cosas, el 11 de mayo de 2017, el accionante formul6 incidente de
desacato en contra de la accionada (fl. 1 C.I. Desacato), como quiera que ésta ultima no
ha dado cumplimiento a la orden de tutela impartida en la sentencia antes descrita, por lo
que en aras de garantizar el derecho al debido proceso y contradiccion, previo de dar
tramite al incidente de desacato propuesto, mediante Auto del 15 de mayo de 2017, se le
solicité a la accionada, se sirviera rendir informe de cumplimiento del fallo de tutela (fl. 8
C.1. Desacato).

En ese orden, la accionada mediante escrito radicado en la oficina de
apoyo el 24 de mayo de 2017, alleg6 informe de cumplimiento al fallo de tutela que nos
ocupa, en el que manifiesta que ya se dio respuesta a la peticion que origin6 la
presentacién de la tutela, y para probarlo adjunto copia de la respuesta entregada al
peticionario, en la que se refleja recibido con rubrica a pufio y letra, y huella del
accionante (fl. 15 a 16 anverso y envés C.l. Desacato).



Ahora bien, como quiera que en el presente asunto se demostro
plenamente que la accionada ya cumplié con la orden impartida en providencia del 01
de marzo de 2017, y que el objetivo final del fallo de tutela ha sido garantizado, toda
vez que la vulneracion al derecho fundamental ha cesado, procedera esta judicatura a
abstenerse de aperturar el tramite incidental, ordenando el archivo de las presentes
diligencias

En consecuencia, el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- ABSTENERSE de dar tramite al incidente de desacato
promovido por el sefior WALTER PAREDES MONTEALEGRE, contra la NACION -
MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL - DIRECCION DE RECLUTAMIENTO -
DISTRITO MILITAR No. 43, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO.- En Firme esta decision, por secretaria archivense las
diligencias y efectuiense las anotaciones a que haya lugar en el sistema de informacion
Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
7
El Magistrado, 4
“ua

<
JESUS ORLANDO PARRA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Magistrado Ponente: DR. EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

Florencia, junio cinco (5) de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION: 18-001-23-33-002-2016-00100-00
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
ACTOR: Hernando Penagos Cerquera
DEMANDADO: Nacion- Ministerio de Educacion y Otro
AUTO No. A.S. 392/065-06-2017/P.0

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA,
advirtiéndose que la inasistencia a la misma, segun los numerales 3° y 4° de la misma
disposicion trae como consecuencia la imposicion de la sancion de muita, en los términos
alli indicados.

Por lo anterior se,
DISPONE:

Primero.- FLJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL,
el dia miércoles trece (13) de septiembre del dos mil diecisiete (2017), a las tres (3:00) de
la tarde, que habra de realizarse en la Sala de Audiencias ubicada en el primer piso de esta
misma sede — Carrera 6 A No. 15 - 30 Edificio Protta.

Segundo.- POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 19, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011- CPACA.

Tercero.- RECONOCER personeria al doctor CHRISTIAN HERNEY CAMPOS CORREA,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.117.495.536 de Florencia y T.P No. 269.324 del
C. S de la J, para actuar como apoderado de la parte demandada DEPARTAMENTO DEL
CAQUETA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, en los términos del poder
conferido (f. 82).

Cuarto.- RECONOCER personeria al doctor MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA, identificado
con cédula de ciudadania No. 80.041.299 de Bogota D.C y T.P No. 226.101 del C. Sdela ],
para actuar como apoderado principal de la parte demandada NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos del poder conferido (f. 71).

Quinto.- RECONOCER personeria a la doctora JENNY ALEXANDRA NOVA TORRES,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.117.517.923 de Florencia y T.P No. 247.833 del
C. S de la J, para actuar como apoderada sustituta de la parte demandada NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en los términos del poder conferido (f. 72).

o

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado Ponente

Notifiquese y cumplase.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Magistrado Ponente: DR. EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

Florencia, junio cinco (5) de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION: 18-001-23-33-002-2016-00126-00
MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
ACTOR: Genaro Bermeo Torres

DEMANDADO: Nacion- Fiscalia General de la Nacién
AUTO No. A.S. 395/068-06-2017/P.0

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA,
advirtiéndose que la inasistencia a la misma, segin los numerales 3° y 4° de la misma
disposicion trae como consecuencia la imposicion de la sancion de multa, en los términos
alli indicados.

Por lo anterior se,
DISPONE:

Primero.- FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL,
el dia miércoles once (11) de octubre del dos mil diecisiete (2017), a las tres (3:00) de la
tarde, que habra de realizarse en la Sala de Audiencias ubicada en el primer piso de esta
misma sede — Carrera 6 A No. 15 — 30 Edificio Protta.

Segundo.- POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011- CPACA.

Tercero.- RECONOCER personeria a la doctora YARIBEL GARCIA SANCHEZ, identificada
con cédula de ciudadania No. 66.859 y T.P No. 119.059 del C. S de la J, y a la Doctora
ERIKA CASTANO PUENTES, identificada con cédula de ciudadania No. 40.777.220 y T.P No.
248.006 del C. S de la J, para actuar como apoderada principal y sustituta de la parte
demandada NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos del poder
conferido (f. 111).

Notifiquese y camplase. /
V277

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado Ponente



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Magistrado Ponente: DR. EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

Florencia, junio cinco (5) de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION: 18-001-23-33-002-2016-00152-00
MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
ACTOR: Beatriz Eugenia Parra Gonzélez
DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social.
AUTO No. A.S. 393/066-06-2017/P.0
m\ Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar fecha y hora para

llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA,
advirtiéndose que la inasistencia a la misma, segin los numerales 3° y 4° de la misma
disposicién trae como consecuencia la imposicion de la sancidon de multa, en los términos
alli indicados.

Por lo anterior se,
DISPONE:

Primero.- FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL,
el dia miércoles nueve (9) de agosto del dos mil diecisiete (2017), a las tres (3:00) de la
tarde, que habra de realizarse en la Sala de Audiencias ubicada en el primer piso de esta
misma sede — Carrera 6 A No. 15 — 30 Edificio Protta.

Segundo.- POR SECRET ARIA notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 1°, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437
o de 2011- CPACA.

Tercero.- RECONOCER personeria al doctor ABNER RUBEN CALDERON MANCHOLA,
identificado con cédula de ciudadania No. 7.705.407 de Neiva- Huila y T.P No. 131.608 del
C. S de laJ, para actuar como apoderado de la parte demancdada UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL, en los términos del poder conferido (f. 72).

/
7

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado Ponente

Notifiquese y cimplase.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Magistrado Ponente: DR. EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE

Florencia, junio cinco (5) de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION: 18-001-23-33-002-2016-00192-00

MEDIO DE CONTROL.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

ACTOR: Miguel Antonio Diaz Palacio

DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES

AUTO No. A.S. 394/067-06-2017/P.0

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011- CPACA,
advirtiéndose que la inasistencia a la misma, segln los numerales 3° y 4° de la misma
disposicion trae como consecuencia la imposicion de la sancién de multa, en los términos
alli indicados.

Por lo anterior se,
DISPONE:

Primero.- FIJESE como fecha y hora para que se lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL,
el dia miércoles veintisiete (27) de septiembre del dos mil diecisiete (2017), a las tres (3:00)
de la tarde, que habra de realizarse en la Sala de Audiencias ubicada en el primer piso de
esta misma sede — Carrera 6 A No. 15 — 30 Edificio Protta.

Segundo.- POR SECRETARIA notifiquese la presente providencia en la forma y términos
indicados en el articulo 180 numeral 19, en concordancia con el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011- CPACA.

Notifiquese y cumplase. /

<
EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado Ponente



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, ﬁ T
ol o 7
RI’\DICACI(')N: 18-001-33-33-001-2015-00169-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 — C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE DARIO SALAZAR CARDONA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
- CREMIL
AUTO No. A. S. 43 /R6-06 -2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia del 25 de abril de 2017, proferida en
primera instancia por el Juzgado Tercero Administrativo de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia', haber
sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia del 25 de abril de 2017, proferida en primera instancia por el
Juzgado Tercero Administrativo de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio PUblico
delegado ante esta Corporacién, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lzre.

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

! Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(.)

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
lo Ley 1437 de 2011).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

{ E i ooon
Florencia, @} 5 ik 17
RADICACION: 18-001-33-33-001-2015-00680-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSA ISABEL ALBA SANCHEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES
AUTO No. A.S. y{oz jo35- 06-2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES — contra la sentencia del 13 de marzo de 2017, proferida en primera
instancia por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia - Caqueta.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia*, haber
sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandada -
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - contra la

sentencia del 13 de marzo de 2017, proferida en primera instancia por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Florencia — Caqueta.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio Publico

delegado ante esta Corporacién, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

1 Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
{(..)

2Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacién del fallo (Articulo 247 de
o Lley 1437 de 2011).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, 05 v o .
RADICACION: 18-001-33-33-001-2016-00524-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CA.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ AMPARO ZAPATA AGUDELO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

- COLPENSIONES

AUTO No. A. Swo\_ /04~ 06-2017/P.O.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - contra la sentencia del 14 de marzo de 2017, proferida en primera
instancia por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia - Caqueta.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia’, haber
sido presentado y sustentado en [a oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada —
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - contra la
sentencia del 14 de marzo de 2017, proferida en primera instancia por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito de Florencia — Caqueta.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio Publico

delegado ante esta Corporacién, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

M -
—

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

! Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
(..)"

-Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, ¥ Juit 01

RADICACION: 18-001-33-33-002-2015-00105-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 — C.P.A.CA.

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE FIERRO GUTIERREZ ,
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
AUTO No. A. S.298 /031 - 66 -2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacién interpuesto
por la parte demandada - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP —
contra la sentencia del 07 de febrero de 2017, proferida en primera instancia por el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia’, haber
sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP — contra la sentencia del 07 de
febrero de 2017, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

_—

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

- Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
L.)"

’Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia,

RADICACION: 18-001-33-33-002-2015-00267-01

REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CA.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LILIA TORRES BARRETO ,

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

AUTO No. A. S. 490 /913-0( -2017/P.O.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admisidn del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP —
contra la sentencia del 07 de febrero de 2017, proferida en primera instancia por el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia’, haber
sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada -
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP — contra la sentencia del 07 de
febrero de 2017, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decision al Ministerio PUblico
delegado ante esta Corporacion, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

gl

EDUARDO JAVIER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

" Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces.
{ .A)N

“Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011).



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
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RADICACION: 18-001-33-33-002-2015-00599-01
REGIMEN: LEY 1437 DE 2011 - C.P.A.CA.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GILBERTO CAMACHO MATEUS )
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y ’CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

AUTO No. A. 5.89/972- 06-2017/P.0.

MAGISTRADO PONENTE: Dr. Eduardo Javier Torralvo Negrete

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP -
contra la sentencia del 08 de febrero de 2017, proferida en primera instancia por el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Florencia.

Atendiendo lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el
recurso sera admitido, por ser la impugnada una sentencia de primera instancia!, haber
sido presentado y sustentado en la oportunidad debida?, por quien tiene interés para
recurrir y por haberse cumplido el requisito del Art. 192 inciso 4° de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada —
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP — contra la sentencia del 08 de
febrero de 2017, proferida en primera instancia por el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Florencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente de la presente decisién al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacién, en cumplimiento del numeral 3° del articulo 198 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

EDUARDO JAVEER TORRALVO NEGRETE
Magistrado

! Articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 “Son apelables las sentencia de primera instancia de los Tribunales'y de los Jueces.
()"

’Como quiera que el recurso fue presentado dentro de los diez dias siguientes a la notificacion del fallo (Articulo 247 de
ja Ley 1437 de 2011).
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
SALA PRIMERA DE DECISION

MAGISTRADO PONENTE: ALVARO JAVIER GONZALEZ BOCANEGRA

Florencia Caqueta, treinta y uno (31) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO : 18001-23-40-004-2016-00164-00

ACTOR : ILDEBRANDO PEREZ

DEMANDADO : NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
ASUNTO : DESISTIMIENTO TACITO

AUTO NUMERO : Al. 73-05-319-17

En la constancia secretarial que antecede (fl. 47), se informa que la parte actora pese a que fue
requerida y se le otorgd el término de quince (15) para que diera cumplimiento al numeral sexto,
del auto fechado 09 de diciembre de 2016, con el fin de que depositara los gastos ordinarios del
proceso de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171-4 del CPACA y el Acuerdo No. 2165
del 30 de octubre de 2003, para poder continuar el tramite normal de! proceso, no adelantd ninguna
actuacion en ese sentido, incumpliendo asi con las cargas procesales que le han sido impuestas.

En mérito de lo anterior, la Sala Primera de Decision del Tribunal Administrativo del Caqueta,
DISPONE:

.Dar por terminado el presente proceso por Desistimiento tacito, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Sin costas en la instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RTIZ. 3JS ORLANDO PARRA
Magistrada , .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
SALA PRIMERA DE DECISION

MAGISTRADO PONENTE: ALVARO JAVIER GONZALEZ BOCANEGRA

Florencia Caqueta, veinticinco (25) de mayo de dos mil diecisiete (2017)

RADICACION : 18001-33-31-001-2013-00134-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : CARLOS ALFIERE DURAN Y OTROS
DEMANDADO : PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS
ASUNTO : RESUELVE APELACION CONTRA AUTO
AUTO NUMERO : All. 47-05-293-17

1. ASUNTO

Se encuentra a consideracion el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la ESE
HOSPITAL SAN RAFAEL en contra del auto proferido en audiencia inicial celebrada el dia 23 de
julio de 2015, mediante el cual el Juzgado Primero Administrativo de Florencia resolvio decidir la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva en el fondo del asunto.

2. ANTECEDENTES.
2.1. La Decision Apelada.

El Juzgado Primero Administrativo de Florencia, en audiencia inicial celebrada el pasado 23 de
julio de 2015, en la etapa de excepciones previas, al momento de analizar la excepcion de falta
de legitimacion en la causa propuesta por el apoderado de la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL
DE SAN VICENTE DEL CAGUAN, refirio que “Como quiera que la excepcion planteada guarda
relacion con el fondo del asunto, por tratarse de legitimacion de orden material donde la finalidad
es la misma, pues la de acuerdo a la Jurisprudencia de Consejo de Estado, es la participacion
real de las personas en el hecho que origina la presentacion de la demanda y es la que permite
dilucidar si existe 0 no relacion de la parte demandada o demandante con la pretension que se
formula o la defensa que se realiza, pues la existencia de esta relacion debe ser una condicion
necesaria anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito, por lo tanto se decidira
conjuntamente con la sentencia.”
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2.2. El Recurso de Apelacion.

Refiere la apoderada de la ESE SAN RAFAEL DE SAN VICENTE DEL CAGUAN que al
momento de contestarse la demanda, no hubo oposicion a las pretensiones de la misma, toda
vez que no tienen interés juridico en las resultas del proceso, teniendo en cuenta que frente a
dicha entidad no se ha formulado pretension alguna.

3. CONSIDERACIONES
3.1. Fundamentos de Derecho.

El articulo 180 del CPACA consagra las reglas a las que se debe sujetar la celebracion de la
audiencia inicia, y en lo pertinente se extrae:

Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que
se sujetara a las siguientes reglas:

()

6. Decision de excepciones previas. El Juez 0 Magistrado Ponente, de oficio o a peficion
de parte, resolvera sobre las excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

Si excepcionalmente se requiere la practica de pruebas, se suspenderé la audiencia, hasta
por el término de diez (10) dias, con el fin de recaudarlas. Al reanudar la audiencia se
decidira sobre tales excepciones.

Si alguna de ellas prospera, e Juez o Magistrado Ponente daré por terminado el proceso,
cuando a ello haya lugar. Igualmente, lo dara por terminado cuando en la misma audiencia
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

El auto que decida sobre las excepciones sera susceptible del recurso de apelacion o
del de stiplica, segtn el caso.

Frente a la legitimacion en la causa por activa y por pasiva, la Jurisprudencia del Alto Tribunal de
lo Contencioso Administrativo ha sido enfatica en manifestar que corresponde a la calidad que
tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es
sujeto de la relacion juridica sustancial. Al respecto se extrae:

“Pues bien, la legitimacién en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujefo de la
relacion juridica sustancial. En otros términos, consiste en la posibilidad que tiene la parte
demandante de reclamar el derecho invocado en la demanda -legitimacién por activa-
y de hacerlo frente a quien fue demandado -legitimacién por pasiva-, por haber sido
parte de la relacion material que dio lugar al litigio. Corresponde a un presupuesto
procesal de la sentencia de fondo favorable a las pretensiones, toda vez que
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constituye una excepcion de fondo, entendida ésta como un hecho nuevo alegado por la
parte demandada para enervar la pretension, puesto que tiende a destruir, total o
parcialmente, el derecho alegado por el demandante. Al respecto, ha dicho esta
Corporacion’:

Frente a la legitimacion de hecho y material en la causa, el Consejo de Estado en la misma
jurisprudencia adujé lo siguiente:

“La legitimacion de hecho en la causa es entendida como la relacion procesal que se
establece entre el demandante y el demandado por intermedio de la pretension
procesal; es decir es una relacién juridica nacida de la atribucién de una conducta, en la
demanda, y de la notificacion de ésta al demandado. Quien cita a otro y atribuye esta
legitimado de hecho y por activa, y a quien cita y atribuye esta legitimado de hecho y por
pasiva, después de la notificacion del auto admisorio de la demanda. Vg.. A demanda a B.
Cada uno de estos esta legitimado de hecho.

La legitimacién material en la causa alude, por regla general, a situacion distinta cual es
la participacion real de las personas en el hecho origen de la formulacion de la
demanda, independientemente de que dichas personas o hayan demandado o que hayan
sido demandadas.

(...) La falta de legitimacion material en la causa, por activa o por pasiva, no enerva la
pretension procesal en su contenido, como si lo hace una excepcién de fondo. La
excepcion de fondo se caracteriza por la potencialidad que tiene, si se prueba el hecho
modificativo o extintivo de la pretension procesal que propone al demandado o advierte el
juzgador (art.164 C.C.A) para extinguir, parcial o fotalmente la suplica procesal. La
excepcion de fondo supone, en principio, el previo derecho del demandante que a posteriori
se recorta por un hecho nuevo y probado - modificativo o extintivo del derecho
constitutivo del demandante - que enerva la prosperidad total o parcial de la pretension,
como ya se dijo.

La legitimacion material en la causa, activa y pasiva, es una condicién anterior y
necesaria entre otras, para dictar sentencia de mérito favorable al demandante o al
demandado. Nétese que el estar legitimado en la causa materialmente por activa o por
pasiva, por si solo, no otorga el derecho a ganar; si la falta recae en el demandante el
demandado tiene derecho a ser absuelto pero no porque él haya probado un hecho nuevo
que enerve el contenido material de las pretensiones sino porque quien lo atacd no es la
persona que frente a la ley tiene el interés sustantivo para hacerlo - no el procesal -; si la
falta de legitimacion en la causa es del demandado, de una parte al demandante se le
negaran las pretensiones no porque los hechos en que se sustenten no le den el derecho
sino porque a quien se las atribuyd no es el sujefo que debe responder; por eso, de otra
parte, el demandado debe ser absuelfo, situacién que se logra con la denegacion de las
suplicas del demandante”.

' Consejo de Estado, Sata de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 22 de noviembre de 2001. Expediente No.13.356.
M.P. Maria Elena Giraldo Gomez.
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3.2. Caso Concreto.

De lo anterior se desprende que la legitimacién puede ser formal o material. La primera es
entendida como la relacién procesal entre el demandante y el demandado por intermedio de la
pretension procesal; es decir es una relacion juridica nacida de la atribucion de una conducta, en
la demanda, y de la notificacion de ésta al demandado, siendo que la segunda consiste en la
participacion real de las personas en el hecho origen de la formulacion de la demanda,
independientemente de que dichas personas o hayan demandado o que hayan sido
demandadas.

Frente a la excepcién de falta de legitimacion en la causa por pasiva de la ESE SAN RAFAEL
DE SAN VICENTE DEL CAGUAN, observa la Sala, que la misma no resulta procedente decidirla
de fondo en la audiencia inicial teniendo en cuenta que el a quo de manera acertada, al
momento de pronunciarse frente a esta excepcion, argumentd que la misma guardaba una
relacion directa con el fondo del asunto, por tratarse de legitimacion de orden material, por lo
tanto se decidiria conjuntamente con la sentencia.

Asi las cosas, es procedente CONFIRMAR el auto dictado por el Juzgado Primero Administrativo
de Florencia, mediante el cual resolvid decidir en la sentencia la excepcién de falta de
legitimacién en la causa por pasiva propuesta por la apoderada de la ESE SAN RAFAEL DE
SAN VICENTE DEL CAGUAN.

4. IMPEDIMENTO.

El Dr. JESUS ORLANDO PARRA Magistrado del Tribunal Administrativo del Caqueté, presenté
impedimento, donde manifiesta:

“De conformidad con lo establecido en el articulo 131 numeral 3 del C.P.A.C.A, en forma
respetuosa me dirijo a usted para manifestarle que me declaro impedido para pronunciarme
dentro del proceso de la referencia, toda vez que me encuentro incurso en la causal
consagrada en el numeral 2 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.”

En consecuencia, es claro que se materializa la causal de impedimento aducida por el Dr. Parra,
razon por la cual seré aceptado el impedimento y se le separaré del conocimiento del proceso y
se continuara con el tramite del mismo.

Por lo anterior el Tribunal Contencioso Administrativo del Departamento del Caquets,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO. ACEPTAR el impedimento formulado por el Magistrado JESUS ORLANDO PARRA,

de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: CONFIRMAR el auto dictado en audiencia inicial de fecha 23 de julio de 2015,
mediante el cual el Juez Primero Administrativo de Florencia resolvié decidir en la sentencia la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por la apoderada de la ESE
SAN RAFAEL DE SAN VICENTE DEL CAGUAN.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al Despacho de origen, para que continie con el
tramite procesal que corresponda.

Este auto fue discutido y aprobado en Sala de fecha 25 de mayo de 2017.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CA I ORTIZ JESUS ORLANDO PARRA
Magistrada Magistrado
Impedido
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