TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL S G C

TRASLADO CONTESTACION - EXCEPCIONES

FECHA: 27 DE MARZO DE 2017.
HORA: 08: 00 AM.

MAGISTRADO PONENTE: DR LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ.

RADICACION: 13-001-23-33-000-2016-00283-00.

CLASE DE ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANDRES LONDONO TARRA Y OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE JUSTICIA Y OTROS

ESCRITO DE TRASLADO: EXCEPCIONES, PRESENTADAS POR LA ACCIONADA MINISTERIO DE JUSTICIA
OBJETO: TRASLADO EXCEPCIONES.

FOLIOS: 363-375.

Las anteriores excepciones presentada por las accionada — MINISTERIO DE JUSTICIA- se le da traslado legal
por el término de tres (3) dias habiles, de conformidad a lo establecido en el articulo 175 de la Ley 1437 de
2011; Hoy, Veintisiete (27) de Marzo de Dos Mil Diecisiete (2017) a las 8:00 am.

EMPIEZA EL TRASLADO: VEINTIOCHO (28) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), A LAS 08:00 AM.

VENCE EL TRASLADQ: TREINTA (30) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE (2017), A LAS 05:00 PM.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL
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Bogota D.C., 15 de marzo de 2017 07
Doctor

LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

H. M. PONENTE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE BOLIVAR
Avenida Venezuela Calle 33 No. 8- 25, Edificio Nacional

Cartagena - Bolivar

Referencia: Proceso 13001-23-33-000-2016-00289-00

Actor: Andrés Guillermo Londofio Tarra y Otros

Accidn: Medio de Control de Reparacion Directa

Contra: La Nacioén - Ministerio de Justicia y del Derecho-Sociedad de Activos
Especiales —~SAE- y Fiscalia General de la Nacion

Asunto: Contestacion Demanda.

Marleny Alvarez Alvarez, identificada con la cédula de ciudadania No.
51.781.886 de Bogota D.C. y Tarjeta profesional No. 132973, expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, actuando segun poder conferido por la doctora
Nathalia Gaona Cifuentes, identificada con cédula de ciudadania No. 33.367.694
de Tunja, en su condiciéon de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Justicia y del Derecho, de conformidad con la Resolucion No. 0983 del 12 de
diciembre de 2016 y Acta de Posesién 0128 del 15 de diciembre de 2016, en
ejercicio de las funciones delegadas mediante Resolucion No. 004 del 11 de
agosto de 2011, en los términos y para los fines alli expresados, el cual acompafio
y expresamente acepto, comparezco ante usted, dentro del término legal,
contestando la demanda del proceso de la referencia, asi:

I.  PRETENSIONES

Manifiesto al Despacho que de conformidad con las razones de la defensa que
propondré a continuacién, el Ministerio de Justicia y del Derecho se OPONE a
todas y cada una de las pretensiones del demandante, toda vez que la entidad
que represento carece de legitimacion procesal y material en la causa por pasiva,
puesto que no participd, directa ni indirectamente en los hechos que dan lugar a la
presente demanda ni ejerce la representaciéon legal de las entidades
supuestamente involucradas en los mismos.

If. HECHOS

No me consta ninguno de los hechos planteados por los demandantes y, por lo
tanto, me atengo a lo que se pruebe dentro del proceso.
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lll. RAZONES DE LA DEFENSA (EXCEPCIONES).

A. Falta de legitimacién material en la causa por pasiva:

Revisado detenidamente el texto de la demanda, salta a la vista que el
Ministerio de Justicia y del Derecho no tiene legitimacion material en la causa
por pasiva para responder de fondo sobre los hechos y eventuales perjuicios
causados, toda vez que no existe relacién real entre la entidad y las
pretensiones que en su contra formulan los actores, razén por la cual no se
configura una de las condiciones anteriores necesarias que habilitarian a esta
entidad para manifestarse sustancialmente sobre el asunto en cuestion.

En efecto, el apoderado sustenta sus peticiones tanto en el eventual error
judicial cometido por la Fiscalia General de la Naci6n, indicando que sin
fundamento razonable tramité proceso de extincion de dominio ordenando el
embargo y secuestro del predio bien inmueble, ubicado en el barrio
Bocagrande de la calle 13 No. 1-35, apartamento 501 de la ciudad de
Cartagena, asi como en la negligente administracién del bien por parte de la
Direccion Nacional de Estupefacientes que derivé en improductivo y termin6
practicamente en ruina; situaciones que de entrada permiten vislumbrar la
inexistencia de relacién entre el MJD y los hechos y pretensiones planteados
en la demanda, asi: .

a. El articulo 250 de la Constitucién Politica de Colombia de 1991, instituy6 a la
Fiscalia General de la Nacién como un organismo autdénomo encargado de la
investigacion y procesamiento de los hechos punibles.

b. El articulo 11 de la Ley 270 de 1996 incluyé a 1a Fiscalia General de la
Nacién como parte de la Rama Judicial y, en consecuencia, su representacion
quedé a cargo del Director Ejecutivo de Administracion Judicial (Art. 99-8
ibidem).

¢. A su turno, el articulo 49 de la Ley 446 de 1998 modificd el articulo 149 del
Cédigo Contencioso Administrativo sefialando que la representacion de la
Nacién por hechos de la Fiscalia General de la Nacion radicaria en el sefior
Fiscal General.

d. En la actualidad el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 establece que en los
procesos contencioso administrativos la Nacién estara representada, entre
otros, por el Fiscal General.

Asi mismo el articulo 159 ibidem sefiala que “... Las entidades publicas, los
particulares que cumplen funciones publicas y los demés sujetos de derecho
que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso,
podrén obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los
procesos contencioso - administrativos,' por medio de sus
representantes, debidamente acreditados...”. (Subraya en negrilla ajena al
original).

e. La Direccién Nacional de Estupefacientes fue organizada por el articulo 2°
del Decreto 2159 de 1992 como Unidad Administrativa Especial, con
personeria juridica propia, autonomia administrativa y presupuestal, patrimonio
propio y régimen especial de contratacién administrativa.
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f. El articulo 1° del Decreto 3183 del 02/09/11 ordené la supresion y liquidacién
de la Direccién Nacional de Estupefacientes, sefialando que vencido el término
de liquidaciéon cesara la existencia juridica de la DNE, siendo asi que de
conformidad con los articulo 22 ibidem en dicho momento el Ministerio de
Justicia y del derecho se subroga en los derechos y obligaciones de la extinta
DNE.

g. En consonancia con lo anterior, el articulo 20 del Decreto 3183 de 2011,
sefiala cuales bienes (ademas de los que trata el art 21 del Decreto —ley 254
de 2000 modificado por el articulo 11 de la Ley 1105 de 2006) quedan
excluidos de la masa de liquidaciéon y, por tanto, no derivan ni hacen parte
de los derechos y obligaciones que asumira el Ministerio de Justicia y del
Derecho con la liquidacién de la DNE; asi:

“1. Los bienes y recursos que tenga la Direccién Nacional de Estupefacientes
en Liquidacién que tengan destinacién especifica en virtud de su origen.

2. Los bienes administfédbs go} la Direcciéon Nacional de Estupefacientes
a través del Fondo de Rehabilitacién, Inversién Social y Lucha contra el
Crimen Organizado (Frisco).

3. Los bienes dejados a disposicion de la Direccién Nacional de
Estupefacientes por encontrarse afectos a procesos penales por delitos
relacionados con actividades de narcotrafico y conexas.

4. Los compromisos asumidos por la Direccion Nacional de Estupefacientes
previo a su liquidacién en su condicion de administrador del Fondo de
Rehabilitacion, Inversién Social y Lucha contra el Crimen Organizado (Frisco)
con la Sociedad de Activos Especiales y los adquiridos con la Nacién en virtud
de los documentos Conpes 3412 de 2006, 3476 de 2007 y 3575 de 20089.

5. Los demés que establece el Estatuto Orgémco del Sistema Fmanc:ero
(Subraya en negrilla ajena al orlglnal)

h. De conformidad con el articulo 30 del Decreto 3183 de 2011 durante el
tramite de liquidacién la DNE fungié como administradora del Fondo para la
Rehabilitacién, Inversion Social y Lucha contra el Crimen Organizado -
FRISCO-, y continué en calidad de secuestre con la administracién de los
bienes afectados con medidas cautelares dentro de los procesos de extincion
de dominio. ’

i. En virtud de la Ley 1708 de 2014 por medio de la cual se expidi6 el Cédigo
de Extincién de Dominio, la administracién del FRISCO fue asignada a partir
del 20 de Julio de 2014 a la Sociedad de Activos Especiales S.A.E. S.A.S.

Sobre este particular es preciso sefialar que el Ministerio de Justicia y del
Derecho no administré, no administra y no administrara el Fondo para la
Rehabilitacién, Inversion Social y lucha contra el Crimen Organizado FRISCO.
En vigencia de la Ley 793 de 2002 dicho fondo cuenta era administrado por la
Direccion Nacional de Estupefacientes ~DNE-. Posteriormente y hasta el 19
de julio de 2014 el FRISCO continué siendo administrado por la DNE en
liquidaciébn segun lo sefialado en el articulo 30 del Decreto 3183 de 2011,
prorrogado en cuanto al término para el ejercicio de dicha administracién por el
articulo 1 del Decreto 1420 de 2012 (hasta el 31/12/13) y por el articulo 1 del
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Decreto 2177 de 2013 (hasta el 31/07/14). A partir del 20 de julio de 2014 el
FRISCO es administrado por la Sociedad de Activos Especiales SAS (SAE)
segun lo prevé el articulo 90 de la Ley 1708 del 20 de enero de 2014 que entré
en vigencia el 20/07/14, seis (6) meses después de su promulgacion (Diario
Oficial 49039) segln lo prescrito en el articulo 218 ibidem.

j- El paragrafo 2° del articulo 3° del Decreto 1335 de diecisiete (17) de julio de
2014 dispuso que la Direccion Nacional de Estupefacientes en Liquidacion
entregaria a favor de la Sociedad de Activos Especiales SAS -SAE-, la
informacioén financiera y contable correspondiente al manejo de los recursos y
de los bienes del Fondo para la Rehabilitacidn, Inversién Social y Lucha contra
el Crimen Organizado -FRISCO-, al igual que la base de datos Matrix y todas
las demas bases existentes donde reposa toda la informacién de los bienes
administrados.

En concordancia, el articulo 10 del Decreto 1335 ibidem, sefialé que °“... la
Direccién Nacional de Estupefacientes en liquidacién deberd hacer la entrega a
la Sociedad de Activos Especiales SAS - SAE S.AS., de los procesos judiciales
cuyas pretensiones se encuentren relacionadas con la administracién de los
bienes del Fondo para la Rehabilitacién, Inversién Social y Lucha contra el
Crimen Organizado - FRISCO - y de aquellos procesos derivados de la
administracién de bienes que estuvieron o se encuentren afectados con
medidas cautelares en procesos de extincién de d dommio .” (Subraya en
negrilla ajena al original).

k. En este orden, teniendo en cuenta la separacién de funciones que
caracteriza a los diferentes 6rganos y servidores de la administraciéon publica,
tal y como lo sefiala el articulo 113 de la Carta Politica en concordancia con lo
dispuesto en los articulos 121 y 123 jbidem y en la Ley 489 de 1998, en sana
légica juridica se impone la absolucion del Ministerio de Justicia y del Derecho
en tanto y por cuanto esta entidad pertenece a la Rama Ejecutiva y no a la
Rama Judicial y, ademas, no tenia ni tiene asignada dentro de sus
competencias legales ninguna atribucion relacionada con las decisiones,
actuaciones y omisiones de la Fiscalia General de la Nacién ni con la
administracién del Fondo para la Rehabilitacion Social y el Crimen Organizado
—-FRISCO-, y/o de los bienes afectados con medidas cautelares dentro de los
procesos de extincion de dominio.

En efecto, de la interpretacién sistematica de las normas relacionadas se debe
entender que tanto la Ley 1708 de 2014 en cuanto hace con la administracion
del FRISCO unicamente modificé lo atinente a la persona juridica que fungira
como administrador, asignando para tales efectos dicha funcién a la Sociedad
de Activos Especiales S.A.S. ~SAE-, siendo asi que en sana légica juridica se
impone la armonizacién de lo dispuesto por el articulo 10 del Decreto 1335 con
cada una de las disposiciones legales que regulan el contenido y significado de
{a administraciéon de los bienes.

En consecuencia, es claro que la competencia relacionada con Ila
administracion de los bienes del Fondo para la Rehabilitacion, inversiéon Social
y Lucha contra el Crimen Organizado —FRISCO- , asi como la atinente sobre
aquellos bienes que estuvieron o se encuentran afectados ‘con medidas
cautelares en procesos de extincion de dominio bajo administracion de la
Direccién Nacional de Estupefacientes, por virtud legal quedd asignada a la
Sociedad de Activos Especiales S.A.S. —SAE-, tal y como expresamente el
articulo 10 del Decreto 1335 de 2014 lo dispuso al establecer que: “.la
Bogotd D.C., Colombia
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Direccién Nacional de Estupefacientes en liquidacion deberé hacer la entrega a
la Sociedad de Activos Especiales SAS - SAE S.AS., de los procesos judiciales
cuyas pretensiones se encuentren relacionadas con'la administracion de los
bienes del Fondo para la Rehabilitacion, Inversién Social y Lucha contra el
Crimen Organizado - FRISCO - y de aquellos procesos derivados de la
administraciéon de bienes que estuvieron o se encuentren afectados con
medidas cautelares en procesos de extincién de dominio, ...."

Por todo lo anterior, en concordancia con el articulo 159 de la Ley 1437 de
2011, en sana légica juridica se impone la absolucién del Ministerio de Justicia
y del Derecho por cuanto no es la autoridad a la que corresponde asumir los
procesos judiciales relacionadas con la administracién de los bienes del Fondo
para la Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el Crimen Organizado -
FRISCO —, ni de los procesos derivados de la administracion de bienes que
estuvieron o se encuentren afectados con medidas cautelares en procesos de
extinciéon de dominio, toda vez que por disposicion expresa contenida en los
numerales 2° y 3° del articulo 20 del Decreto 3183 de 2011 en concordancia
con lo sefalado en el inciso 2° del articulo 10 del Decreto 1335 de 2014, tanto
los bienes administrados por la DNE a través del FRISCO como los que fueron
dejados a su disposicion por encontrarse afectos a procesos penales por
delitos relacionados con actividades de narcotrafico y conexas, naturalmente
no hacen pare de la masa liquidatoria cuyos derechos, y obligaciones fueron
asumidos por el MJD una vez finalizada la liquidacion de aquella entidad.

I. Sobre la falta de legitimacién material en la causa por pasiva, presupuesto
necesario de la sentencia favorabie, ha dicho lo siguiente el Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del
treinta y uno (31) de octubre de dos mil siete (2007), Consejero Ponente
Mauricio Fajardo Gémez, Radicacion 11001032600019971350300; citando una
sentencia del veintidés (22) de noviembre de dos mil uno (2001), Consejera
ponente Dra., Maria Elena Giraldo Gémez, expediente 13 356, de la propia
Seccidén Tercera :

“La legitimacién material en la causa, acliva y pasiva, es una condicién anterior
y necesaria entre otras, para dictar sentencia de mérnito favorable al
demandante o al demandado. Nétese que el estar legitimado en la causa
materialmente por activa o por pasiva, por si solo, no otorga el derecho a
ganar; si la falta recae en el demandante el demandado tiene derecho a ser
absuelto pero no porque él haya probado un hecho nuevo que enerve el
contenido material de las pretensiones sino porque quien lo atacé no es la
persona que frente a la ley tiene el interés sustantivo para hacerlo -no el
procesal-; si la falta de legitimacién en la causa es del demandado, de una
parte al demandante se le negarén las pretensiones no porque los hechos en
que se sustenten no le den el derecho sino porque a quien se las atribuy6 no
es el sujeto que debe responder; por eso, de otra parte, el demandado debe
ser absuelfo, situacién que se logra con la denegacién de las suplicas del
demandante”.

B. Inexistencia de falla del servicio imputable al Mmisterlo de Justicia y del
Derecho (Ausencia de nexo causal)

Uno de los elementos esenciales para que surja la responsabilidad administrativa
es la existencia del nexo causal, es decir, el vinculo que debe existir entre hecho y
dafio antijuridico.

Bogotd D.C., Colombia
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a. La explicacion del vinculo causal en el sentido de determinar dentro de todas
las posibles ¢cual fue la causa eficiente que produjo un dafio antijuridico?, ha
sido dilucidada reiterativamente por doctrina y jurisprudencia mediante la
aplicacion de la Teoria de la Causalidad Adecuada, la cual basicamente
sostiene que hay que precisar aquellas que sean realmente determinantes en
la produccién del resultado dafioso porque, solo quienes hayan originado esas
causas determinantes, comprometen su responsabilidad.

b. Sobre la teoria de la causalidad adecuada ha dicho el Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejera Ponente
Dra., Maria Elena Giraldo Gémez, en sentencia del 17 de junio de 2004,
radicacion nimero 44001-23-31-000-1996-0825-01 (15183), actor Elmer
Francisco Vanegas Palmezano y Otros, demandado Nacién - Ministerio de
Defensa — Policia Nacional:

“... Para que surja el deber de indemnizar con fundamento en el régimen de
responsabilidad patrimonial previsto en el articulo 90 constitucional, ..., no
es suficiente que el demandante haya sufrido un dafio cierto, determinado o
determinable y antijuridico y que contra quien se dirige la imputacién haya
incurrido en alguna conducta de irregularidad constitutiva de falla de
aquellas alegadas por el actor, porque es necesario ademas que se
demuestre que el dafio se produjo como consecuencia de la falla de la
Administracién, nexo causal que para efectos de esta declaratoria no debe
ser visto desde el punto de vista de la causalidad fisica perteneciente al
mundo de los fenémenos naturales, sino desde el punto de vista juridico,
entendido como el estudio de la eficiencia de la conducta estatal en la
causacién de un dafio desde el deber ser que prevé la norma para el Estado
en relacién con el administrado...”.

c. Aterrizando las anteriores ideas al caso en cuestién, podemos observar que
en el presente caso no existiendo relacién real entre el Ministerio de Justicia y
del Derecho y las causas objetivas determinantes en la produccién de los
eventuales hechos dafiosos que aducen los convocantes, no existiria el
suficiente y necesario vinculo causal que derive en su responsabilidad
administrativa.

En efecto, las causas determinantes en la produccion de cualesquiera hechos
dafosos (error jurisdiccional y defectuosa administracion de Dbienes
embargados y secuestrados en procesos de extincion de dominio) que
eventualmente pudiera haber ocasionado perjuicios a la parte solicitante
objetivamente refieren a conductas que son endilgadas por la propia
convocante a la Fiscalia General de la Nacién que ordené el embargo y
secuestro del bien inmueble de propiedad de los demandantes; y que por virtud
legal segun lo establecido en el articulo 10 del Decreto 1335 de 2014 deben ser
conocidas y asumidas por la Sociedad de Activos Especiales —SAE- en su
calidad de causahabiente de la DNE; razones suficiente para entender que no
se le puede imputar al Ministerio de Justicia y del Derecho la realizacion ni
asuncion de ningin hecho dafioso y, en consecuencia, tampoco acreditar el
nexo causal indispensable para atribuirle responsabilidad y, por tanto, en
cuanto a mi representada respecta, se impondra su completa y total
absolucion.
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C. improcedencia de atribuirle résponsabilidad aIﬁMinlsterio de Justicia y
del Derecho por via de la adscripcién de la DNE.

Sin perjuicio de los anteriores argumentos que por si solos imponen la
absolucién de mi mandante judicial, a continuaciéon me permito sefialar las
razones que juridicamente harian improcedente relacionar, por via de la figura
de la adscripcion administrativa, a la entidad que represento con los hechos
eficientes materia del litigio que nos ocupa. : .

a. La adscripcién de la entonces Direccién Nacional de Estupefacientes al
Ministerio de Justicia y del Derecho no constituye ninguna clase de relacién
jerarquica funcional ni de subordinacién entre aquella entidad y el MJD, toda
vez que dicha figura hace relacion a la orientacién y controles sectorial y
administrativo tendientes al desarrollo arménico de las funciones publicas, y no
al ejercicio subordinado de facultades y competencias por parte de los entes
adscritos.

b. El articulo 44 de la Ley 489 de 1998 establece que la “... orientacién del
gjercicio de las funciones a cargo de los organismos y entidades que
conforman un Sector Administrativo esta a cargo del Ministro o Director del
Departamento Administrativo a cuyo despacho se encuentren adscritos o
vinculados, sin perjuicio de las potestades de decisién, que de acuerdo con la
ley y los actos de creacién o de reestructuracién, les correspondan’.

c. El articulo 104 de la Ley 489 de 1998 establece que el “... control
administrativo que de acuerdo con la ley corresponde a los ministros... se
orientard a constatar y asegurar que las actividades y funciones de los
organismos y entidades que integran el respectivo sector administrativo se
cumplan en armonia con las politicas gubernamentales...”.

d. A su turno, el articulo 105 ibidem, seiala que el “... control administrativo
sobre las entidades descentralizadas no comprenderéd la autorizacion o
aprobacién de los actos especificos que conforme a la ley competa expedir a
los organos internos de esos organismos y entidades...".

e. De conformidad con lo anterior, es claro que el control administrativo que los
ministros deben ejercer sobre las entidades adscritas a su cartera, tiende a
fomentar el cumplimiento mancomunado de metas, planes y programas
gubernamentales, excluyendo per se la posibilidad de limitar o condicionar la
autonomia administrativa que el correspondiente acto de creacién les confirié y
que, naturalmente, incluye la facultad libre e independiente de actuacion
relacionada con el cumplimiento de sus funciones.

f. Sobre este particular la Corte Constitucional en Sentencia C-046 de 2004
sefalé:

“.. dentro de la competencia del legislador de determinar la estructura de la
administracién, se encuentra la de adscribir una entidad nacional en un
Ministerio con el que guarde afinidad, salvo que existiere disposicion
constitucional que indique a cuél debe adscribirse o vincularse; que la decision
de adscripcion no implica que el 6rgano adscrito deba permanecer a
perpetuidad en el 6rgano al que se adscribe, pues, si las circunstancias
cambian, por ejemplo, que desaparezca el Ministerio, o que se le asignen
nuevas funciones, efc., estos hechos obligan al legislador a realizar los
cambios pertinentes; y, que decisiones tanto de vincular o de adscribir una
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entidad a otra, es el resultado del debido entendimiento del articulo 113 de la
Carta en lo que concierne a las funciones separadas de los érganos del Estado
pero con la colaboracién arménica, encaminada a lograr sus fines..

g. Respecto de la falta de relacién jerarquica derivada de la adscripcién de las
entidades descentralizadas a los diferentes ministerios y departamentos
administrativos, cabe traer a colacién la explicacién dada por el Dr. Alvaro Tafur
Galvis en salvamento de voto de la sentencia C-1437 de 2000, en el que
destacé que se podia afirmar de manera general que “... fanto la adscripcion
como la vinculacién, en la configuracién legal actual, que continada la tradicién
normativa que data de 1968 (D.L. 1050/68), denotan grados de relacién de
dependencia no jerarquica que se predican entre organismos principales de la
administracién y organismos que, no obstante tener reconocida autonomia
administrativa — ostenten o no personalidad juridica -, deben actuar bajo la
orientacion y coordinacién de aquellos...".

h. En consecuencia, dejando en claro que la Direccién Nacional de
Estupefacientes funcionalmente no era una entidad subordinada
jerarquicamente al Ministerio de Justicia y del Derecho; es evidente que no hay
lugar a derivar responsabilidad a la cartera ministerial que represento por
cualesquiera eventuales errores en la administracion por parte de la DNE de
los bienes encartados dentro del proceso de extlnclén de dominio adelantado
por la Fiscalia General de la Naclén

PRUEBAS

Se tengan como tales las aportadas por el demandante con el escrito de demanda
y las que de oficio tenga a consideracion el Honorable Magistrado Ponente.

NOTIFICACIONES

Las recibiré Junto con mi representada en la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Justicia y del Derecho, ubicada en la calle 53 No. 13- 27, Piso 5° de la ciudad de
Bogota, D.C.; en el correo electrénico: notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co
y/o en la Secretaria del Despacho. Los demandantes y su apoderado en las
direcciones indicadas en el escrito de demanda.

RECONOCIMENTO DE PERSONERIA
Con el debido respeto solicito al sefior Magistrado el reconocimiento de personeria
para actuar en nombre y representacion del Ministerio de Justicia y del Derecho,
para lo cual aporto los siguientes:
- ANEXOS
1. Poder para actuar.
2. Copia auténtica de la Resolucion No. 0004 del 11 de agosto de 2011, por la

cual el Ministerio de Justicia y del Derecho, delega a la Jefe de la Oficina Asesora
Juridica para que se notifique y otorgue poder a los abogados de planta de este

Bogotd D.C., Colombia - |
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del Derecho.

3. Fotocopia de la Resolucion No. 0983 del 12 de diciembre de 2016, mediante la
cual se nombra a la doctora Nathalia Gaona Cifuentes, como Jefe de la Oficina
Asesora Juridica.

4. Fotocopia}del y Acta de Posesiéon 0128 del 15 de diciembre de 2016, de la
doctora Nathalia Gaona Cifuentes, como Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Ministerio de Justicia y del Derecho.

Del Honorable Magistrado,

Respetuosamente
\ .\“ .
Marlehy AW Zz
CC.e 386 de Bogota D.C.
S A
T.PM32973 F T .

Elabor6: Marleny Alvarez Alvarez
EXT17-0004648/07-02-2017
Anexos: Poder y anexos

TRD: 1500/540/30
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Doctor

LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

H. M. PONENTE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE BOLIVAR
Avenida Venezuela Calle 33 No. 8- 25, Edificio Nacional

Cartagena - Bolivar

Referencia: Proceso 13001-23-33-000-2016-00289-00

Actor: Andrés Guillermo Londofio Tarra y Otros

Accion: Medio de Control de Reparacién Directa

Contra: La Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho-Sociedad de Activos
Especiales —SAE- y Fiscalia General de la Nacién

Asunto: Poder

NATHALIA GAONA CIFUENTES, identificada con cédula de ciudadania No.
33.367.694 de Tunja, en mi condicién de Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
Ministerio de Justicia y del Derecho, de conformidad con la Resolucién No. 0983
del 12 de diciembre de 2016 y Acta de Posesion 0128 del 15 de diciembre de
2016, en ejercicio de las funciones delegadas mediante Resolucién No. 004 del 11
de agosto de 2011, teniendo en cuenta que el asunto relacionado en la referencia,
debe ser adelantado por el Ministerio de Justicia y del Derecho en razén a su
naturaleza, objeto o sujeto procesal segun lo dispuesto en el articulo 39 del
Decreto 2897 de 2011; manifiesto conferir PODER especial, amplio y suficiente a
la doctora MARLENY ALVAREZ ALVAREZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 51.781.886 de Bogota D.C., y Tarjeta Profesional No. 132973 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que defienda los intereses de la Nacion
dentro de la actuacién relacionada.

La apoderada queda facultada para realizar las actuaciones conforme al articulo
77 del Codigo General del. Proceso y particularmente las de sustituir, reasumir,
transigir y conciliar. Solicito a usted reconocerle personeria.

: SOV DR BRTOI A A e
NATHALIA GAON Cl ENTé_gw_:_ 6";4;)«& JL°®§D§

CfS, 33.367.6 jm__ ¢ iom
5 itificn conio
Acepto: _ , Fponsshle C‘ ntro de Servic
| MAR ALVAREZ ’7’5 %lj
C.C. No. ®T: D.C., YVctte Vivian A
: : rena

T.P. 3del C.S.J s Beltran
Elaboré: Marleny Alvarez Alvarez
EXT17-0004648//07-02-2017
TRD: 1500/540/30 Quien se i

T.P. Me. ’,a;';.‘.:té, 152 S

Responssble Centro de Cervidies
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‘ lerody Oden
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

:;RESOLUCION NOM;ROO Q 0 lg)i—:"‘” %1 AGD 2011

Por la cual se d_ellega la representacion judicial del Ministerio de Justicia y del
: - Derecho y se dictan otras disposiciones

EL MINISTRO DE JUSTICIA'Y DEL DERECHO

En uso de sus facultades legales, en especial las que le confiere el articulo 9° de la
Ley 489 de 1998 y el decreto 2897 de 2011

CONSIDERANDO:

Que el Decreto 2897 de 2011 ‘por el cual se determinan los objetivos y la
estructura orgénica del Ministerio de Justicia y del Derecho y se integra el Sector
Administrativo de Justicia y del Derecho” dispone en su articulo 11, que son
funciones de la Oficina Asesora Juridica: “4. Representar judicial y
extrajudicialmente al Ministerio en los procesos y actuaciones que se instauren en
su contra o que éste deba promover, mediante poder o delegacion, recibidos del
Ministro y supervisar el tramite de los mismos” y “5. Dirgir y coordinar las
actividades relacionadas con el proceso de jurisdiccién coactiva y efectuar el cobro
a través de este proceso de las multas impuestas a favor de la nacién por parte de
las autoridades competentes a quienes sean declarados responsables de infringir el
Estatuto Nacional de Estupefacientes o hacer efectivo ante las auforidades
competentes, los derechos de crédito que a su favor tienen y velar porque este se
desarrolle de acuerdo con la normatividad vigente”.

Que en desarrollo de'los principios de economia y celeridad, para hacer mas agil la
actuacion del Ministerio de Justicia y del Derecho ante las instancias judiciales, asi
como en el cobro de los créditos exigibles a su favar,, se hace necesario delegar la
facultad de adelantar algunas actividades. o

. T
Que por las razones expuestas,

-

P - RESUELVE:
| . o
ARTICULO 1. Delegiar en el Jefe de la Oficina Asesora Juridica, c6digo 1045,

grado 16, de la Planta Global, la representacion judicial en los procesos en que
deba actuar la Nacién — Ministerio de Justicia y del Derecho.

ARTICULO 2. La delegacion a que hace referencia el articulo anterior comprende
todas las facultades que se requieran para el correcto ejercicio de la
representacion judicial, como son, entre otras, otorgar poderes a abogados, _
notificarse, presentar memoriales y/o recursos, congiliar prejudicial y judicialmente
en los procesos a que haya lugar, de conformidad con las normas que rigen la
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co—ﬁciliacidn en materia admini a, especialn
1998, 640 de 2000 y 1285 de 2009 y las no

su fecha de expedicion y deroga las disposicion

Ministro de Justicia y

Revisaron: Diana M, Basmrera C — Baudilio P - Alfonso
Aprobd: Luis Felipe Henao Cardona -

.. a4 9| AL
Contim_:addn tle la Resoluclén “Por la cual e efectian unas

créditos exigibles a favor de la Nacién — Ministerj
ARTICULO4. VIGENCIA y DEROGATORIAS. |.

COMUNIQUESE Y CU)
Dadaen Bogota D.C.

JUAN CARLOS ESGUERRA'HO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

resoLucion nomero() 9 8 Goe 12 DIC 2016

Por la cual se efectia un nombramiento ordinario en la Planta de Personal del
Ministerio de Justicia y del Derecho

EL MINISTRO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas en los articulos
6°, numeral 13, del Decreto 2897 y 1 del Decreto 1338 de 2015, de conformidad
con lo establecido en el articulo 23 de la Ley 908 de 2004,y

CONSIDERANDO:

Que con fundamento en la revisién de la documentacion de la hoja de vida de la
doctora Nathalia Gaona Cifuentes, identificada con la cédula de ciudadania No.
33.367.694, el Secretario General certificé que retne los requisitos para ejercer el
cargo de Jefe de Oficina Asesora, Codigo 1045, Grado 16, de la Oficina Asesora
Juridica del Ministerio de Justicia y del Derecho, de conformidad con las normas
vigentes y con el Manual Especifico de Funciones y Competencias Laborales de fa
Entidad.

£n mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO 1. Nombrar con caracter ordinario a la doctora Nathalia Gaona
Cifuentes, identificada con la cédula de ciudadania No. 33.367.694, en el cargo
de Jefe de Oficina Asesora, Cédigo 1045, Grado 16, de la Oficina Asesora Juridica
del Ministerio de Justicia y del Derecho.

ARTICULO 2. La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su expedicién.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D.C.,alos . 12 DIC 20161

JORGE EDUARD
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Acta de Posesion N° Bogota, D.C.,

Se presenté en el Despacho del Secretario General del Ministerio de Justicia y del
Derecho ia doctora NATHALIA GAONA CIFUENTES, identificada con la Cédula de
Ciudadania No. 33.367.694, con el fin de tomar posesion del empleo de Jefe de Oficina
Asesora, Codigo 1045, Grado 16, de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de
Justicia y del Derecho, para el cual se nombré con caracter ordinarioc mediante la
Resolucién No. 0983 del 12 de diciembre de 2016.

Acredit los requisitos para el ejercicio del cargo y presté el juramento ordenado por el
articulo 122 de la Constitucién Politica. Manifesto, bajo la gravedad del juramento, no
estar incursa en causal alguna de inhabilidad o de incompatibilidad para el desempefio de
empleos pliblicos establecidas en la Constitucion Politica y en la legislacion vigente.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 2.2.5.7.4 del Decreto 1083 de 2015, solo se
exige la presentacion de la cédula de ciudadania.

Q]
. ———
NATHALIA GAONA CIFUENTES ALVARO GOMEZ TRUJIL
Quien se posesiona Quien da posesion

Eisboré; Victor Hugo Gaiinco Garcla
Revisd. Stetia Rojas Baquara -
Aprobé: Alvaco Gomez Trufiio




