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Demandante ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ Y OTROS
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-ARMADA NACIONAL-

Demandado ESCUELA NAVAL DE CADETES “ALMIRANTE PADILLA"

Magistrado Ponente CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

EN LA FECHA SE CORRE TRASLADO POR EL TERMINO LEGAL DE TRES (03) DIAS A LA
PARTE DEMANDANTE DEL RECURSO DE APELACION PRESENTADO EL DIA 17 DE
OCTUBRE DE 2017, POR EL SENOR APODERADO DE LA NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-ARMADA NACIONAL, VISIBLE A FOLIOS 188-220 DEL
EXPEDIENTE, CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO No. 290 DE 2017 DE FECHA 29 DE
SEPTIEMBRE DE 2017.

EMPIEZA EL TRASLADO: 20 DE OCTUBRE DE 2017, A LAS 8:00 A.M.

JUAN WVIS BARRIOS

SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: 24 DE OCTUBRE DE 2017, A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS

SECRETARIO GENERAL
AJGZ

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso
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BAN BENAVIDES ESTRADA

ATRICIA PERUELA ARCE

RECIBIDO POR:
Honorables Magistrados: FECHA Y HO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
M.P. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
E. S. D.

REF: RECURSO DE APELACION - AUTO

DEMANDANTE: ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ Y OTROS
DEMANDANDO: NACION- MDN - ARMADA NACIONAL
RADICACION: 130012333000-2016-00216-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA, abogado en egjercicio, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 12.751.582 de Pasto y Tarjeta Profesional No. 1492110
del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL, me permito
comparecer al proceso. En consecuencia solicito de manera respetuosa se me
reconozca personeria juridica para actuar en los términos y para los fines
indicados en el poder que adjunto a este escrito y que acompano con sus
respectivos anexos.

Con base en el mismo, por medio del presente escrito, encontrdndome dentro del
término legal para el efecto, me permito interponer recurso de apelacién ante el
Honorable Consejo de Estado, en contra del auto de fecha 29 de septiembre de
2017, proferido en el asunto de la referencia por el Tribunal Administrativo de
Bolivar y notificado en el buzdn electronico de la entidad el dia 11 de octubre de
2017 a las 12:03 PM. Para lo cual pongo a consideracion los siguientes
argumentos:

OBJETO DEL RECURSO DE APELACION:

Se pretende la revocatoria del auto de 29 de septiembre de 2017 que ordend la
suspensidn provisional de los actos de retiro la Resolucion N° 1035 del 7 de
diciembre de 2015, y las Actas de Consejo Disciplinario No. 090 del 22 de junio de
2015, Acta de Consejo No. 0097 del 8 de julio de 2015, el Acta de Consejo No.
0097 del 13 de julio de 2015y el Acta de Consejo No. 0105 del 16 de julio de 2015y
consecuentemente ordend el reintegro de ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ al curso
de formacién naval en la Escuela Naval de Cadetes “Almirante Padilla”.

El auto de fecha 29 de septiembre de 2017 dictado dentro del proceso de la
referencia no cumple los requisitos legales establecidos en el articulo 231 de la Ley
1437 de 2011, asi como tampoco los lineamientos jurisprudenciales establecidos
por el Consejo de Estado para que se pudiera acceder a la concesion de la
suspensidn provisional de los actos administrativos atacados. En concreto no se
pudo demostrar que contrastados los actos administrativos de retiro de la senfora
ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ con las normas superiores haya existido violacion de
las mismas, ya que la supuesta violacién al debido proceso que soporta el auto
proferido en el caso que nos ocupa no se ha configurado en ningun momento
como lo explicaremos mas adelante.
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ARGUMENTOS JURIDICOS PARA LA REVOCATORIA DEL AUTO PROFERIDO POR EL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

ANTECEDENTES

El auto de fecha 29 de septiembre de 2017 se soporta bdsicamente en los
siguientes argumentos:

1. Se catadlogd de desproporcionada la sancidon impuesta a ANA ISABEL
PUERTO JIMENEZ, ademds de considerar que se utilizaron tipos disciplinarios
en blanco para sustentar la sancion.

2. El Tribunal Administrativo de Bolivar considerd que en el caso de marras se
evidencia la configuracién de un perjuicio iremediable.

3. Y finalmente que a la Guardiamarina se le violaron la totalidad de
garantias procesales necesarias para que ejerciera su derecho de
contradiccién y defensa con lo que se vio transgredido el debido proceso.

Piero Calamandrei! indica que es ineludible que la decision del decreto de la
medida y la sentencia se encuentren conexas con la diferencia que en la Ultima
esta revestida por la certeza. Si bien reconocemos que existan similitudes entre la
medida cautelar y el fondo de la sentencia, tampoco podia el Tribunal A-Quo
proceder al resolver el presente caso sin agotar las respectivas etapas
probatorias, ya que precisamente lo que se persigue en el caso que nos ocupa es
que se ordene el reintegro de ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ a la Escuela Naval de
Cadetes “Almirante Padilla”.

En el auto recurrido el Tribunal Administrativo de Bolivar hace la aclaracion de
que sus consideraciones no implican prejuzgamiento, sin embargo se dedica a
hacer una serie de andlisis fuera de lugar y en el momento procesal incorrecto ya
que de entfrada ataca inclusive el reglamento de la Escuela Naval de Cadetes
Almirante Padilla, yendo en total contra via del principio constitucional de la
Autonomia universitaria.

Me opongo enfdticamente a la decision proferida por la primera instancia ya que
con el dnimo de conceder una medida cautelar esta dictando una decision que
a todas luces resuelve de entrada el fondo del asunto, se frata de una sentencia
judicial anticipada. Lo anterior por que el Tribunal Administrativo de Bolivar se
dedicé mds hacer un andlisis de fondo del asunto, cuando tan solo debia verificar
el cumplimiento de los requisitos establecidos en el CPACA articulo 231, pero es
evidente que al entrar a analizar situaciones como la graduacién de la falta, el
tipo de falta en la que incurrié la Guardiamarina ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ y la
severidad de la sancién se desliga totaimente de lo que legalmente se exige para
conceder la medida cautelar.

1. FRENTE A LA SUPUESTA DESPROPORCION DE LA SANCION

Es preciso dejar claro que lo que hoy le parece a la primera instancia una falta
leve o una simple infraccién, para un alumno de escuela de formacion militar en
UNos aRos cuando la Guardiamarina fuese dada de alta como Oficial tendrd a su
cargo hombres y mujeres, cuya seguridad dependerd de las acertadas

U introduccién al Estudio Sisteméatico de las Providencias Precautorias Afio Edicién: 2016, Edicion: 12, Lugar
de Edicién: Argentina
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decisiones que su Comandante tome, quien no podrd incurrir en faltas como
encubrir conductas desarroliadas por companeros o subalternos que puedan
constituir faltas al Régimen Disciplinario, faitar a la verdad, no asumir las
conductas en las que se vean involucradas los subalternos etc. Hechos como los
anteriores, son los que en un futuro pueden llevar a costar vidas y ponen en riesgo
la funcidn constitucional que tienen asignadas las fuerzas militares.

Recordamos que el dia 23 de mayo de 2015, la GM ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ,
tuvo conocimiento de la falta gravisima en la que incurrié el Pilotin Samir Tuirdn y
la Cadete Claudia Marcela Laguado, en la ENAP, quienes sostenian una relacion
amorosa y al encontrarse de aniversario, el Pilofin, quien se enconfraba de
Guardia y bagjo la prohibicion de ingresar a los camarotes femeninos sin
autorizacién (o dadas las circunstancias debia hacerlo con la compahia de un
superior femenino, y en este caso no lo hizo), fue sorprendido al interior del
camarote de la Cadete Laguado a puerta cerrada, donde el pilotin le habia
organizado una sorpresa con el apoyo de la GM PUERTO JIMENEZ y dos cadetes
menos antiguas quienes se enconfraban bajo la subordinacion de la
Guardiamarina, y quien ayudd, junto con las dos cadetes para la preparacion de
la misma.

Sin embargo, la Guardiamarina PUERTO, no fue remitida a Consejo Disciplinario
por esa falta, que estd claramente dispuesta en el Reglamento Disciplinario,
(articulo 45 numeral 2, en concordancia con el articulo 46 numeral 8), sino POR
NO INFORMAR A SUS SUPERIORES TODAS LAS NOVEDADES QUE SE HABIAN
PRESENTADO EN EL ALOJAMIENTO FEMENINO, (a sabiendas que se trataba de una
falta gravisima), y en la cual ella se desempenaba como Guardiamarina? de
Guardia de las Cadetes femeninas, Y ASIMISMO, INTERVENIR Y PERMITIR QUE LOS
PRIMEROS INFORMES PRESENTADOS POR LAS CADETES MENOS ANTIGUAS QUE SE
ENCONTRABAN BAJO SU MANDO, CARECIERAN DE VERACIDAD, APROVECHANDO
SU JERARQUIA, CON EL FIN QUE NO SE VIERA INVOLUCRADA EN LOS HECHOS.
Como vemos no solo viold el reglamento de la institucion sino que ademas llevo a
sus inferiores a fransgredirlo por las mentiras que tuvieron que decir para
protegerla.

No obstante lo anterior su Comandante de Compania, le dio la oportunidad de
decir la verdad y la Guardiamarina PUERTO JIMENEZ insistié a sus superiores que
desconocia lo acontecido en la fecha mencionada, permitiendo que las dos
cadetes menos antiguas involucradas en los hechos asumieran la responsabilidad
de enfrentar un consejo disciplinario solas, con la consigna que a ‘su
guardiamarina solo le quedaban 5 méritos y ella les pidid que no la mencionaran
porque la podian refirar de la institucion”, quedando demostrado que la
Guardiamarina PUERTO JIMENEZ, conservaba intactos sus meritos.

Es inaceptable que la primera instancia haya descontextualizado la sancion
impuesta a la Guardiamarina ANA ISABEL PUERTO JIEMENEZ al punto de irse en
contra del reglamento estudiantil de la Escuela Naval de Cadetes “Almirante
Padilla” reduciendo toda la actuacidn adelantada a un simple lio amoroso,
cuando en redlidad lo que se castigd dentro del presente asunto fue que la
Guardiamarina ademds de ser cémplice de la violacion del reglamento
estudiantil por parte de dos cadetes que sabian que estaba prohibido tener
relaciones amorosas dentro de la institucion e invadir los alojamientos femeninos
aprovechandose de su rango la Guardiamarina PUERTO JIMENEZ manipuld a dos
de sus compafneras para que la apoyaran convirtiéndose en un acto de
corrupcién totalmente criticable y sancionable por la institucion militar. Siendo
importante insistir a la segunda instancia que la Guardiamarina PUERTO JIMENEZ,

? Con capacidad de mando sobre sus inferiores.
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no fue sancionada por colocar unos simples “papelitos” en el camarote de la
entonces Cadete CLAUDIA PATRICIA LAGUADO, quien sostenia una relaciéon
amorosa con el Pilotin SAMIR TUIRAN FONSECA como se quiere hacer ver en el
presente proceso.

No esta demds recordar que la Constitucion consagra a la autonomia
universitaria como un derecho y una libertad, en cabeza de las instituciones de
educacion superior, para fijar las reglas generales de su accionar, dentro de los
limites establecidos en la Constitucion y la ley (C. Const., Sentencia T- 492, 1992).

Lo anterior se traduce en la capacidad de autorregulacion y autodeterminacion
que poseen las universidades (C. Const., Sentencia T-310, 1999 en C. Const,,
Sentencia T- 264, 2006). En consecuencia, cada institucién de educacion superior
estd facultada para contar con sus propias reglas academicas, administrativas y
disciplinarias, entre ofras, y regirse conforme a ellas. La autonomia universitaria
posibilita, por lo tanto, gue cada institucion establezca el modelo educativo y de
estudiante que aspira a formar, de conformidad con los valores y principios
constitucionales y en ejercicio de su funcidn social.

Por lo anterior no puede el Tribunal Administrativo de Bolivar en esta etapa
procesal realizar un andilisis critico del reglamento de la Escuela Naval "Almirante
Padilla” para concluir que la sancion de retiro se torna desproporcionada porque
ese reglamento esta protegido por el principio constitucional de la autonomia
universitaria.

La jurisprudencia constitucional ha sefalado que dicha sancion es legitima,
siempre y cuando cumpla con ciertas condiciones. La primera y mas evidente, es
que en virtud del principio de legalidad las sanciones disciplinarias se encuentren
previamente establecidas en el reglamento universitario y que, al momento de
imponerlas, se cumpla a cabalidad con las etapas que comprenden el debido
proceso... No obstante, adicionalmente a los requisitos de cardcter procesal, la
Corte Constitucional ha indicado que es necesario que la sancion impuesta a un
estudiante universitario responda al principio que inspira el régimen disciplinario
de la universidad3. Y es que no hay que olvidar que la Escuela Naval de Cadetes
maneja un régimen militar que exige un nivel de disciplina mucho mas exigente
que cualquier ofra universidad.

Las faltas por las cuales fue sancionada la Guardiamarina PUERTO JIMENEZ,
cumplieron con el lleno de todos los requisitos contemplados en el Reglamento
Disciplinario de la Escuela Naval, y que se vieron demostrados en el proceso
adelantado por la ENAP, hacen referencia al no asumir con entereza de caracter
su responsabilidad en los hechos ocurridos el dia 23 de mayo de 2015, como era
informar a sus superiores todas las novedades que se habian presentado en el
alojamiento femenino, en el cual se desempenaba como Guardiamarina de
Guardia de las Cadetes femeninas, y asimismo, intervenir y permitir que los
primeros informes presentados por las Cadetes menos antiguas que se
encontraban bajo su mando, carecieran de veracidad, aprovechando su
jerarquia, con el fin que no se viera involucrada en los hechos y como se dejo
plenamente demostrado en el proceso disciplinario respectivo; no obstante, se le
dio la oportunidad de decir la verdad y sin embargo la desaprovechd al insistir en
que desconocia lo acontecido en la fecha mencionada.

3 Autonomia Universitaria Y Derecho A La Educacién: Alcances Y Limites En Los Procesos Disciplinarios De Las
Instituciones De Educacién Superior, Renata Amaya, Margarita Gomez, Ana Maria Otero, Revista de Estudios
Sociales No. 26, abril de 2007: Pp. 1-196. ISSN 0123-885X: Bogotd, Colombia; Pp. 158-165.
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Conclusiones sobre este punto:

-La falta endilgada a la GM PUERTO JIMENEZ ANA ISABEL, se encuentra dispuesta
en el articulo 45.Faltas Gravisimas, numeral 2 "“Ejecutar cualquier conducta que
atente contra el Cdodigo del Honor del Cadete Naval”, en concordancia con el
articulo 46 numeral 6 "Soporta y considera las consecuencias de sus acciones y
de todas aquellas situaciones desfavorables asumiendo valerosamente la
responsabilidad de sus acciones”. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

-El Reglamento de Reégimen Disciplinario de la Escuela Naval de Cadetes
“Almirante Padilia”, dispone en el TITULO V DE LAS SANCIONES Y CORRECTIVO,
CAPITULO | CLASIFICACION DE LS SANCIONES, ARTICULO 47. Medios
Sancionatorios, numeral 5. "Para las faltas gravisimas sancionadas por el sefior
Director de la Escuela Naval de Cadetes "Almirante Padilla”

a) Represion severa que causard hasta 100 deméritos
b) Retiro de la institucién. (Negrilla fuera de texto)

Con el anterior fundamento legal, y dadas las condiciones de gravedad en la
falta cometida por la GM ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ, y su impacto que pueda
tener a futuro frente a un Comando de Batalldén, dado el nivel de jerarquia que la
estudiante ostentaba a la fecha en que ocurrieron los hechos, y las posibles
consecuencias penales inclusive en las cuales se pueda ver inmerso un futuro
oficial quien actué en contra del régimen militar durante el ejercicio de sus
funciones, el Consejo Disciplinario le impuso la sancion del retiro de la institucion.

Ahora bien, en relacién a la Tipicidad, tipo en blanco, se debe senalar que no le
asiste razdén al H. Tribunal de Bolivar el hacer tal referencia, por cuanto esta
plenamente demostrado, la falta cometida por la Accionante Puerto Jimenez “al
no_asumir con entereza de cardcter su responsabilidad en los hechos ocurridos el
dia 23 de mayo de 2015, como era informar a sus superiores todas Ias novedades
que se habian presentado en el dlojamiento femenino, en el cual_se
desempenaba como Guardiamarina de Guardia de las Cadetes femeninas, y
asimismo, intervenir y permitir que los primeros informes presentados por 1as
Cadetes menos antiguas que se encontraban bagjo su mando, carecieran _de
veracidad, aprovechando su jerarquia, con el fin que no se viera involucrada en
los hechos y como se dejd plenamente demostrado en el proceso disciplinario
respectivo:; no obstante, se le dio la oportunidad de decir la verdad y sin embargo
la desaprovechd al insistir_ en gue desconocia lo acontecido en la fecha
mencionada.” hecho que encuentra respaldo en lo tipificado en el Reglamento
de régimen disciplinario para el personal de Guardiamarinas, Alféreces, Pilotines,
Cadetes y Aspirantes de la Escuela Naval de Cadetes “Almirante Padilla™ arficulo
45 .Faltas Gravisimas, numeral 2 “Ejecutar cualquier conducta que atente contra el
Cédigo del Honor del Cadete Naval”, en concordancia con el articulo 46
numeral 6 “Soporta y considera las consecuencias de sus acciones y de fodas
aquellas situaciones desfavorables asumiendo valerosamente la responsabilidad
de sus acciones”. (Negrilla y subrayado fuera de texto). De tal suerte, que de lo
expuesto se colige que los hechos adelantadas por la Accionante Puerto Jiménez

si se encuentran tipificados.

Ademds, no se trata de un tipo en blanco, porque si bien el arficulo 45 N°2
(iloidem), sefala “Ejecutar cualquier conducta que atente contra el Cédigo del
Honor del Cadete Naval” no es menos cierto, que el mismo reglamento encierra

N
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las conductas atentatorias contra el cédigo del honor y asi se puede observar en
el articulo 46 donde estd plenamente descrita cada una de las acciones a que
hace referencia el articulo 45 (sic).

2. INEXISTENCIA DE PERJUICIO IRREMEDIABLE TRADUCIDO EN LA INTERRUPCION
DE LOS ESTUDIOS ACADEMICOS DE LA ACTORA

El articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 antes resenado, sefiala que tratdndose de la
solicitud de suspension provisional cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo, la misma procederd del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud, pruebas que en el sub lite no son suficientes para determinar la
ilegalidad del acto gue se estd demandando. Por lo cual, no se sugiere entonces
una infraccidn a normas superiores, que permitiera en esta instancia procesal,
suspender los efectos de los actos administrativos acusados, ademdas de que
realmente la infraccidon a las normas que se indican han sido vulneradas con el
acto administrativo impugnado, merece un estudio mas profundo, y, de mayor
respaldo probatorio que logre la conviccion del despacho, ya que de la mera
confrontacion de la norma, y de los documentos anexos a la demanda, no se
logra vislumbrar sin ningun otro tipo de disquisicion, que realmente sea factible
suspender los actos administrativos atacados.

La honorable Corte Constitucional mediante Sentencia T-199/08 expone frente al
perjuicio iremediable: “Por otro lado, en cuanto a las caracteristicas del perjuicio

iremediable, esta Corporacion ha sefialado que el perjuicio ha de ser inminente
urgente y grave. En estos términos, la Sentencia T-595 de 20066 considero.

No estd demostrado el perjuicio iremediable, toda vez que la demandante
puede adelantar cualquier ofra actividad de indole académico o laboral, sin
estar supeditada a lo que se resuelva en presente proceso, considerando que el
retiro de una universidad no es débice para reanudar estudios en otro claustro,
considerando que mads alld del retiro no impone ningln ofro tipo de sancion,
como si ocurre en los procesos disciplinarios seguidos a los servidores publicos.

Respecto de los efectos nugatorios de sentencia, no le asiste razon al Tribunal
para fundamentar el decreto de la medida en este requisito, habida
consideracién que no se estd alegando ningln derecho que ponga en debilidad
manifiesta a la actora, se esté afectando negativamente su desarrollo como
persona, o se esté negando el acceso a un derecho fundamental, mds aun,
basando el fallador de instancia el decreto de la medida cautelar en el
congestionamiento judicial, senalando que por ello, al salir el pronunciamiento de
fondo, abria transcurrido tanto tiempo que el fallo seria inocuo para los intereses
de la demanda, situacion que no es cierto, por cuanto en gracia de discusion
que el fallo saliera favorable a la demandada, el mismo, podria ordenar la
adecuacion del pensum académico para que la demandante optara al titulo de
ciencias navales, ademds de la compensacidon monetaria que se haya
demandado en el proceso y su escalonamiento como oficial si hubiera lugar.

Asi las cosas, mds alld de proteger los intereses de la demandante, acto que
puede considerarse loable si se quiere por parte del Tribunal, el mismo, también es
desequilibrado frente a los intereses del demandado, y podria causar perjuicios
patimoniales iremediables al estado, por cuanto al inicio del proceso no se
puede establecer que parte serd la vencida, y en tal sentido, al decretarse la
medida cautelar en favor de la demandante, podemos encontrar gue al final del
proceso mediante pronunciamiento de cierre, el sentido del fallo sea contrario a
los intereses de la demandante, y en ese momento, los interés del estado estardn
lesionados gravemente en su patrimonio, por cuanto no habrd forma de
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recuperar las erogaciones monetarias reconocidas a la seforita Puerto Jiménez,
no en el sentido de acciones judiciales para realizarlo, sino en el ejercicio practico
de la devolucion fisica del dinero porgue no se asegura que la demandante
pueda realizar ese reintegro, apareciendo en la demandada un enriguecimiento
sin justa causa.

De igual forma, el decreto de la medida cautelar de dejar sin efectos los actos
administrativos de retiro de la Escuela Naval de Cadetes “Almirante Padilla™ de la
demandante, genera que esta Ultima se reintegrard a sus estudios de Ciencias
Navales, y con el cumplimiento de los requisitos académicos podrd optar al Titulo
Profesional Correspondiente, y podria ser propuesta para ingresar al escalafén de
oficiales de la Armada Nacional, pero esta situacion serd meramente ilusoria, por
cuanto depende de lo que se decida en el tiempo en el proceso de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, el cual al salir favorable para el demandado, mas
alléd de darle la razén y establecer que los actos administrativos demandados
fueron realizados en derecho, genera, detrimento patrimonial al Estado, falsas
expectativas de la consecucion de estudios superiores a la demandante, porque
su derecho era provisional (medida cautelar), y afectacidon a los intereses
institucionales de los egresados de |la Escuela Naval de Cadetes.

Honorables Consejeros de Estado ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ fue retirada de la
Escuela Naval de Cadetes "Almirante Padilla” hace mas de dos anos por lo cual
se cae el argumento del Tribunal A-Quo que infiere que resultaria mds gravoso no
conceder la medida porgue se truncarian los estudios de la actora. Después de
mads de dos anos de retirada de la instituciéon se afecta el desarrollo de su carrera
académica ya que el transcurso de estos dos afos ha conllevado a un desmedro
en sus conocimientos y adaptacion a la vida militar, al contrario su reintegro
traeria adn mas angustia y afectacion al alumno retirado que después de dos
anos fuera de la institucidn no le seria facil volver a retomar sus actividades
académicas, exigencias fisicas, con funciones propias del régimen militar al que
debe someterse y por demdas que debe cumplir con el Reglamento de Aptitud
Naval es decir estar al 100% de sus capacidades fisicas y mentales.

3. FRENTE A LA SUPUESTA VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

El argumento principal del auto objeto de apelacion es sin dudas la supuesta
violacion al debido proceso por no habérsele informado a la Guardiamarina que
tenia derecho a estar representada por un abogado asi lo expuso el Tribunal
Administrativo de Bolivar en el presente radicado:

“(...)

La Sala también observa vulneracion a su derecho de defensa, porque desde
un principio y contra el acta 090 expuso su inconformidad porque nunca se le
informé que tenia derecho a estar asistida por un profesional del derecho —
abogado- para gozar de una defensa técnica, derecho del cual carecid
durante todo el proceso y frente al cual no se le dio ninguna respuesta.

Ese derecho a la asistencia de un abogado escogido libremente o designado
de oficio, como parte integral del derecho de defensa, es una de las
garantias procesales previstas en el articulo 29 de la Constitucion Politica para
toda actuaciéon judicial o administrativa.  Por tener la naturaleza de
fundamental es irenunciable. En ese orden, ANA ISABEL PUERTO tenia
derecho a designarlo o a que la ESCUELA NAVAL “ALMIRANTE PADILL'A" se Ig
designara de oficio, pues ella se lo hizo saber a tiempo. Dicha obligacidn e_s’fc
consagrada expresamente en los articulos 8-d y 8-e de la Con_vencxon
Americana de Derechos Humanos {Ley 16 de 1972}, lo cual se repite en el
articulo 14 numeral 3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles v Politicos.

(...)
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Frente a esto La Corte Constitucional ha sido enfatica al establecer que “la
potestad sancionatoria de los centros educativos no requiere estar sujeta al
mismo rigor de los procesos judiciales” (Sentencias T-492 de 1992, T-264 de 2006, T-
519 de 1992, T-118 de 1993, T-538 de 1993, T-386 de 1994; T-237 de 1995, T-301 de
1996).

En la normatividad vigente no existe norma alguna que exija que el estudiante
universitario deba estar representado por abogado para que se pueda adelantar
proceso disciplinario en su contra, al respecto la jurisprudencia de la Corte
Constitucional (Sentencia T-474 de 1996) ha considerado que inclusive tratandose
de menores de edad estos pueden actuar de manera independiente por que
tienen mayor comprensiéon de los reglamentos de la institucion, madurez, vy
ademds se les puede exigir la responsabilidad correspondiente:

"En el caso de los establecimientos educativos escolares, por regla general, se
dispone en sus manuales de convivencia que los menores de edad deberdn ser
asistidos por sus padres o acudientes. Asi, respecto de las instituciones educativas
de este nivel, ha de entenderse que este acompanamiento por parte de los
padres debe hacerse en tanto, puede corresponder a procesos disciplinarios que
involucren a menores impuberes o adolescentes, quienes en razén al entorno en
que se desenvuelven no cuenta (sic), en principio, con las suficientes
capacidades y madurez para asumir con pleno conocimiento y responsabilidad
la consecuencia de sus actos.

Sin embargo, esta situacion no puede predicarse en igual sentido de los
estudiantes universitarios quienes, aun tratdndose de menores de edad, deben
actuar de conformidad con las responsabilidades propias del entorno universitario
en que se encuenira (sic), con el conocimiento integro de las obligaciones que
este ambiente académico implica, y teniendo en cuenta para ello, que el
ejercicio del derecho a la educacién se entiende en su doble dimension de
derecho - deber, suponiendo un mayor grado de madurez sicolégica y, por ende,
de responsabilidad personal del alumno. Por ello, no es necesario que deban ser
asistidos por sus padres en los procesos disciplinarios que se les sigan {...)"

Asi entonces si ni si quiera se exige la presencia de padre de familia para
acompanar durante el proceso de retiro del alumno de la institucion, en ningun
caso el no informarle a la Guardiamarina ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ que podia
estar representada por un abogado constituye violacion al derecho de defensa 'y
contradiccion, ya que como vemos segun el maximo tribunal constitucional no es
necesario ni es requisito de procedimiento la presencia de un jurista dentro del
proceso Disciplinario ni mucho menos presupuesto de debido proceso.

Y es que el Tribunal Administrativo de Bolivar olvida que el procedimiento por el
cual se retird de la Escuela Naval de Cadetes a ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ ni es
derecho penal, asi como tampoco derecho disciplinario sancionatorio de los
servidores puUblicos, ya que se frata de estudiantes, por lo cual no se exigen las
rigurosidades del caso. Tratdndose de un proceso disciplinario adelantado dentro
de una institucidn de educacidn superior Unicamente debe estar ligado a las
normas constitucionales y a las que establezca el propio reglamento, esto debido
a la autonomia universitaria que desliga estos procesos disciplinarios de las
exigencias procedimentales, rigurosas y formalistas propias de oftros tipos de
procesos judiciales o disciplinarios.

En Sentencia T-361 de 2003 establecié que para que se concrete el debido
proceso en las actuaciones disciplinarias de las instituciones de educacion
superior, es necesario (...) que se cumplan plenamente las siguientes actuaciones:

|7
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i) Comunicacion formal de la apertura del proceso disciplinario a la persona a
quien se imputan las conductas susceptibles de sancidn; i) Formulaciéon verbal o
escrita de los cargos imputados, en los que consten de manera clara y precisa las
conductas, las faltas disciplinarias a que esas conductas dan lugar (con la
indicacién de las normas reglamentarias que consagran las faltas) y la
calificacion provisional de las conductas como faltas disciplinarias; iii) Traslado al
imputado de todas y cada una de las pruebas que fundamentan los cargos
formulados; iv) Indicacion del termino con que cuenta el acusado para formular
sus descargos (de manera oral o escrita), controvertir las pruebas allegadas en su
contra y aportar las que considere pertinentes; v) Pronunciamiento definitivo de
las autoridades competentes mediante un acto motivado y congruente; vi)
Imposicion de una sancion proporcional a los hechos que la motivaron, y vii)
Posibilidad de que el acusado pueda controvertir, mediante los recursos
pertinentes, todas y cada una de las decisiones de las autoridades competentes.

El cumplimiento de estos postulados se observa con claridad con una revision del
desarrollo del proceso disciplinario adelantado en contra de la Guardiamarina
PUERTO JIMENEZ:

e La alumna fue debidamente citada a Relaciéon de Comando de Batallon
en fecha 09 de junio de 2015, tal y como lo establece el Reglamento
Disciplinario en sus articulos 108 y 109. El procedimiento adelantado, en
todo momento cumpliendo el debido proceso y el derecho de defensa. Se
le informd que se citaba, la falta endilgada, se escuchd en descargos y/o
entregd sus informes por escrito,

e Es asi como una vez culminada la relacion con el Comandante del
Batalldén, quien no toma ninguna decision, simplemente da impulso
procesal a la instancia competente, a saber el Consejo Disciplinario, y sin
embargo a la alumna se le da la oportunidad de reclamar si es su deseo, |0
cual no sucedid y por el contrario se declard conforme.

e FEstando dentro de los términos sefialados en el Reglamento Disciplinario
articulo 112, se cita a la Guardiamarina PUERTO JIMENEZ a Consejo
Disciplinario para el dia 19 de junio de 2015, mediante senal No. 161705-
DENAP-JUN/15, siendo debidamente notificada, pero por razones del
servicio, no se realiza el Consejo en esta fecha y se aplaza la realizacion del
mismo para el dia 22 de junio de 2015.

e Visto lo anterior, se presentd la alumna ante el Consejo Disciplinario con el
fin de resolver su situacion, alli se analizé su folio de vida desde su ingreso a
la Institucién, afio 2012, es decir que se revisaron sus antecedentes
académicos, disciplinarios y de aptitud naval militar, también se tuvo en
cuenta la antigledad de la alumna, como quiera que se trata de una
Guardiamarina que ingresard al escalafén en contados meses, se analizd
el cumplimiento de la singladura de cuarto afo, se escuchd a la entonces
Guardiamarina, decidiendo el Consejo el retiro de la Instifucion de la
alumna, teniendo en cuenta los andlisis anteriores y ademas atendiendo 1o
dispuesto en el articulo 47 numeral 5, literal b), tal y como consta en el Acta
No.090 DENAP-CBEN-CD-2.78, del 22 de junio de 2015.

e Atendiendo al derecho que le asiste en el articulo 119 del Reglamento
Disciplinario, la Guardiamarina ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ, presentd
reclamo en fecha 06 de julio de 2015, ante la decision del Consejo, la cual
fue debidamente resuelta mediante Acta No. 097 DENAP-CBEN-CD-2.78 de
fecha 8 de julio de 2015, contestando todos y cada uno de los
planteamientos presentados en su escrito, atendiendo el debido proceso y
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teniendo en cuenta gue le asistia razén al manifestar que no le habia sido
notificado en debida forma el aplazamiento del Consejo Disciplinario, se
decide dejar sin efecto el Acta No 090 DENAP-CBEN-CD-2.78, del 22 de
junio de 2015, por los motivos alli expuestos.

e En virtud de lo anterior, es citada la Guardiamarina PUERTO JIMENEZ a
Consejo Disciplinario para el dia 13 de julio de 2015 mediante senal No.
090700 de julio de 2015, la cual fue notificada debidamente el dia 9 de julio
de 2015, es importante resaltar que alli se le hace saber el dia, la hora, el
lugar, la falta endilgada y los derechos que le asisten ante el Consejo
Disciplinario. Es claro que ella conocid la citacién el dia 9 de julio de 2015,
es decir, cuatro dias antes de que se celebrara el Consejo Disciplinario.

e Se redliza el Consejo Disciplinario en la fecha anteriormente mencionada,
alli ingresa la alumna y se presenta ante los miembros del Consejo
Disciplinario, donde nuevamente fiene la oportunidad de rendir su version,
es preciso anotar en este punto, que a esta instancia la Guardiamarina ha
rendido versiones, un informe de fecha 09 de julio de 2015, sus descargos
en la relacion Comando de Batalldn y su version ante el Consejo
Disciplinario, por tanto NO LE ASISTE RAZON Y FALTA A LA VERDAD cuando
manifiesta, gue no le informaron que podia rendir descargos.

e Alli una vez andlizados los antecedentes disciplinarios, académicos y de
aptitud naval de la alumna, de haber leido los informes que obraban en su
folio de vida referente a los hechos en estudio, de haber leido la relaciéon
ante el Comando de Batalldn, de haberla escuchado y haber resuelto
algunas dudas de los miembros del Consejo, se procedio a decidir el retiro
de la Guardiamarina de la Institucion, mediante Acta No 101-DENAP-SDEN-
CBEN-CD-2.78 de fecha 13 de julio de 2015.

e Haciendo uso del derecho que le brinda el Reglamento Disciplinario y del
cual se habia notificado debidamente, estando dentro de los terminos
legales presenta reclamo en fecha 15 de julio de 2015, el cual se resuelve el
dia 16 de julio de la misma anualidad mediante Acta No 105-DENAP-SDEN-
CBEN-CD-2.78 confirmando la decision de fecha 13 de julio de 2015,
declarandose en firme.

El procedimiento adelantado a la entonces Guardiamarina ANA ISABEL PUERTO
JIMENEZ se encuentra reglamentado por la Resolucion No. 043 de 2013 DENAP,
eso si advirtiendo como se hizo anteriormente, que pese a que se trata de una
universidad no se puede olvidar que estamos frenfe a una Institucion de
Educacién Militar, en donde se educa en los mdas altos valores. Es por este motivo
que se contemplan normas propias de las funciones que estos jévenes
desarrollaran en el cumplimiento de sus deberes funcionales de seguridad
nacional, con la altisima responsabilidad que tiene la Escuela Naval de entregar a
la Institucion y al pais hombres de bien, probos y gue no cometan las minimas
faltas disciplinarias.

El debido proceso dispuesto en el Reglamento Disciplinario de la Escuela Naval,
ha sido expedido bajo el amparo del art. 69 de la CP asi como la Ley 30 de 1992,
respetando los derechos de los jovenes educandos de una Institucion
Universitaria, tal y como ha sido verificado en incontables ocasiones por los

Tribunales y Altas Cortes.

LT+
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Asi las cosas, el reglamento disciplinario para los alumnos de la Escuela Naval, no
contempla la figura del vocero ni del abogado, sin que se esté incurriendo en
ninguna violacion a derechos fundamentales como el debido proceso y derecho
de defensaq, tal y como lo ha reiterado la Corte Constitucional.

Contrario al sustento del Honorable Tribunal de Bolivar, tenemos lo sefalado en la
Sentencia T-264/06 con ponencia del Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA

“Ello significa que las investigaciones disciplinarias, en el contexto
universitario, deben respetar y garantizar los principios y
prerrogativas esenciales del derecho fundamental en comento,

sin que por ello tengan que someterse a las inflexibles formas,

propias _de procedimientos de otra naturaleza como la punitiva,
que podrian inclusive  atentar confra su  caracter

predominantemente pedagogico y formativo, sin consecuencias
mdas alld del dmbito meramente estudiantil.” (Subrayado fuera de
texto).

Cabe anotar con el fin de reafirmar lo dicho anteriormente, que incluso en
tratGndose de procesos disciplinarios, la Corte Constitucional por medio de la
sentencia C-328/034, declard exequible el inciso 1 del articulo 165 de la Ley 734 de
2002, y sefiald que el derecho a la defensa técnica no esta constitucionalmente
ordenado en el campo del derecho sancionatorio disciplinario, sino
constitucionalmente consagrado para el derecho penal.

Huevamente se refiere al tema la Seccion Tercera del Consgio de Bstado
aciarands gue la defensa técnica es exigible en el Derecho Penal, pero no en
otros procesos judiciales. En consecuencia, el hecho de permitirle al disciplinado
decidir si desea ser representado o no por un abogado no vulnera el derecho al
debido proceso, resaltd el alto tribunal.’

Queda plenamente establecido que en ningin momento se ha vulnerado el
derecho a una defensa técnica de la alumna ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ de la
escuela de formacion militar. Recordando y precisando que la Institucidn a la
cual pertenecia, como se ha sefalado reiteradamente, es una Institucion de
Educacion Superior, en donde para permanecer como alumno debe cumplir 1os
pardmetros exigidos por esta, es decir que la educacion como lo han senfalado
las Altas Cortes es un derecho-deber.

* Demanda de inconstitucionalidad contra los articulos 35, 165 y 223 parciales, de la Ley 734 de 2002, “Por la

cual se expide el Codigo Disciplinario Unico.”
5 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia 11001032500020100008¢00 (08302010), C. P. Victo

Hornando Alvarado, feb. 16/12)

199



() MINDEFENSA RO s

CarratYA sy 1 A as s ot

REPUBLICA DE COLOMBIA - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE ASUNTOS LEGALES
GRUPO CONTENCIOSO CONSTITUCIONAL - SEDE BOLIVAR

Por lo anterior discurro de las apreciaciones realizadas por el Tribunal
Administrativo de Bolivar y considero que no se adecuan a la readlidad
probatoria.

No sobra destacar que la presunta violaciéon al debido proceso discutida en esta
instancia habia sido estudiada por el Tribunal Administrativo de Bolivar en sede de
tutela concediendo el amparo del derecho reclamado sin embargo la Corte
Suprema de Justicia mediante fallo de 1 de octubre de 2015 que se adjunta al
presente escrito, revocd la decision de primera instancia y nego cualquier
presunta violacion a derecho fundamental alguno.

De conformidad con lo hasta aqui expuesto, me permito solicitar que se
REVOQUE el auto de fecha 29 de septiembre de 2017 que ordend la suspension
provisional de los actos administrativos que determinaron el retiro de la actora y
consecuentemente ordend el reintegro de ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ a la
Escuela Naval de Cadetes “Almirante Padilla”.

Cordialmente,

v(%rf 2 %3@00% ‘«79

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA
C.C. 12.751.582 de Pasto
T.P. 149110 del C. S. de la J.
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICADO No.: 13001-2333-000-2016-00216-00
DEMANDANTE: ANA ISABEL PUERTO JIMENEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

ARMADA NACIONAL

CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ, portador de la Cédula de Ciudadania No.
94.375.953 expedida en Cali, en mi condicion de DIRECTOR DE ASUNTOS LEGALES
DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, en ejercicio de las facultades legales que
me otorga las resoluciones Nos. 8615 del 24 de diciembre de 2012 y 4535 del 29 de Junio
de 2017, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor MARCO
ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA, identificado con Cédula de Ciudadania No.
12.751.582 expedida en Pasto, con Tarjeta Profesional No. 149.110 del Consejo Superior
de la Judicatura, para que en nombre y representacion de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL ; adelante y lleve hasta su terminacion el proceso de la referencia,
con expresas facultades para sustituir y reasumir el presente poder, asi como asistir a las
audiencia de conciliacion con facultad expresa para no conciliar, conciliar total o
parcialmente, dentro de los parametros establecidos por el Comité de Conciliacion del
Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las normas legales vigentes y, en

general, ejercer todas las gestiones inherentes al mandato judicial, en procura de la
defensa de los intereses institucionales y patrimoniales del Estado. s @
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RESOLUCION NUMERO

24002012 )

Poria cual se delegan, asignan Y Coordinan funcinnag y competencias relacionadas con la
ctvnac de defersa jucicial en iog PIOCESCS en que $2a pare 'a Nacién - Muyster. go
Defensa Nacional

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

Eroust de sus facultades constitucionaies y iegales Y &N partcuiar las conferdas por o

P de la Cunstitucion Politica. los aticulos 9 de ia Ley 489 de 1998 8 nume-a; Z ael
1512 ¢e 2000 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numerai 8 del Decreto 2723 de 20c7 &
Tumal B de! Decreto 4850 de 2011, 23 de ia Ley 446 de 1998 aricules *5 y 1680 de i3 ley
PAST AR 2010 4 B4 gat Codigo de Prozedimiento Ciy Iy

CONSIDERANDO;

Lt sequr o previsto en el articule 211 de la Constitucion Politica. la Iny seratars s
hincones que el Presidente de Ig Republica podra delegar en los ministros drrectoras

W@Menics  admiristrativos, 'epresentantes legales de  entidades descentahsadag
tupgrniencentes. gobernadores, alcaldes ¥ agencias del Estado que 'a misma ley detern.ne
wluaments £ ara 1as condiciones Para que 1as autonidades adminisirativas puedan fduiegar en
us suballernos o en otras autondade-

:’f_pn,’

Cue er viiud de la norma en cita la delegacion exime de fesponsabilidac al delegantz n -un
spondera exciuswamente ai delegalario, cuyos aclas o resoluciones pogta siermuie

rEfnrmat o revocar aque) reasumiengo la responsabildad cersiguiente

b dc confermidad con o consagrade en el anticulo 9 ce i3 Ley 489 de 1598 as auonaarics
Hemmstiativas. en virtud de 1o dispuesto en la Constitucidn Politica v de conformaad cor 'a
PLey. ‘estan nabiitadas para transferis &l ejercicic de tunciones y iz atencier v decis.cn
“2 ICs asunias a ellas confiados por ia ley. mediante ac'o de delegacion a los ermpaadne
Duavheos de los miveles directivo Y asesor vinculados al arganismo carrespondiente con
£roposie de dar desarrollo 3 los prircipros de la funcidn admumstatva enuaciadog e o
AL 200 de e Constitucion Politica yenlaiey”

Dt de acuerdd a io previsto en el articulo 6 de 13 Ley 489 de 1995 1as autondades
adeumistrativas deber garantizar Ia armonia en el ejercicio de sus fespectivas funcionas con «.
f~ zaiograr los fines Y comendos estutales y prestar sy colaboracion a las demas enudages
@A faciltar el cumplimente de sus funciones. procurandase en o desarrolio de la funcidn

puslica, de manera priontana. dar aphcacion a los principios de coordinacion y colaboracion
B las avondades administeativas o« antro los crganismos del respective sector

Fue de confornvdad con lo previsto en ol ariiculo 28 de la Ley 446 de 19%8 cuanaa on g
3O ante cualquier junsdiccion mtervengan entidades publicas. el auto admisono de in
marda se cebe notficar personalmente al Representante Legal ce la £ntcad Plblca o »
Gnmt este hava delegado la fac diad de resibir notiftcacicnes
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rrnstero de De‘ensa Naconal

Sag temenno en cusnta la clase, voiy
Naoion Minisienc de Defensa. se hace necesario delegar la facultad de notf

ey
o

“eics prncipmos de eficacia moralidad, economia y celendad en fa geston bhgiosa

e avicale 155 da 1o ley 1437 de 2017 establoce

o

APACIDAD ¥ REPRESENTACION ias enticade pubhcas. los pariculares
; wien funciones pubiicas y ins demas swetos de derecho que de acuerdio
fey lengan capacidad vars coinparecer al proceso, podran obrar come
ncantes.  demandados o mervimientes en  ios Draceses  Corenonse
WENUISGlDS por medio du sus representantes debrlamente acrocitacdns

¢
(#1214

-~

tis

clons

H

LA entilad. organc o orgamsmo  estatal ostars representada. para efecios
phimains paroel iGmistro Dwector de Departamento Admmisitateo
Supenntendente. Regisirador Nacional del Estado Civd. Procurade: General de ta

Nacion. Contraicr General de la Repubhca o Fiscal General de la Nacon o por la
+

NAayor jerarquia en ia entiddad que expidié ei aclo ¢ procupe el hiecho

{

persona e

Preslente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con i
Rama Legisiativa, y el Direclor Ejecutivo de Administracion Judicial la r2Mesenia
£ Cuanto ge relacione con la Rama Judicial. salve st se trata de Drocoses enins
f paite la Fiscalia Genersl de ia Nacicn.

£

e el g
L1 ios procesos sobre impuesios. lasas o contnbuciones. ia TELIESEACIGN (e luy
entidades publicas la tendran ef Diector Generni de Impuestas v Adonnas
Navionales en o de su compelencia. o ef funcionaro que expicho ef Geto

gt

En oo contrgetisal 1a representacon i gjercera ef serviddor pabifico de mavor
; iird e das dependencias 3 gue se reliero el Meral Ljodet nameral 1 oded
articalo 2 ok ia Ley 50 de 1933 o i tey que la modifique o sustiuyn Cuando of
comlrato o acio haya sido Sussnlo drectamente por of Presiiente de la Repubics
en nombre de la Nacien. 1o representacion de esta se ejercera por ei Diraclor de!

Depanamento Admnisiralive e la Presidencia de la Republica

- ¢

e

1
Y

Las writdades
doi fevel ermtonal eslan representadas por el respectivo gobem
dstitai o municipal En los procesos cngmados en la actividad de los organos e
ol del tiel ferritonal. 13 tepresontacian Jucical correspendera ol respoc!
persanerc o cofralor

2gancs que cerforman el seclor central de las adminustracioncs

ador o afcalle

.
+

“owenaimene ai arhicule 180 de la ley 1437 de 2011, 1os mdica.

JERECHO DE POSTULACION Quienes comparezcan

Pulelic POl concucto de abogado inscriic, sxceplo en os
NEETIA suontervencidn directa

e

wa

Los abogados vinculados a las encuades pubhcas pueden representarlas

£rOCEsDs comencosos admiristratvos mrediante podar olcrgaca en la
trmnana o mediante celegacion general o partcular efectuada @n

AN rEranvg

wadicn ge g Resolucdr Por la cual se celegan, asigran y coordinan foncicres
IMECHTES (C1anonatas Con la aclividad de delensa jedical €1 108 procesos en que sea pare o

men y naturaleza de 10S Drocesos er que os pane io
Carse
stiul apoderados. en algunos servidores publicos. en orden a garantizar el cunnbmarty,

Ve
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~Serinuacon de 3 Kesolucion “Por a cual se delegan, asignan v coordinan funcoires
o~y

’ <
Lhroewenigs gl do defensa judicial on I8S Procesas rn are sea pane b
Rooae Minstenc de Defensa Naconal -

€
[x33
o
3
[+ Y
<
o)
o
[}
<
2
o
&
ol
z
fel
L
«Q

i ste confornudac con el incise primero det anicuio 64 de Codigo dz Procedmeents o s
wacor y demas Entidades de Derecho Pablico. pedran constuir apoderacos espaciales rarn
atender 10s procesos en que sean parte, siempre que sus representanies adrnmistrat vos 1o

ceren coenveniente por razon de distancia, miportancia de! nNegocio u OIras CIrGLNSIANTIgE
anglogas

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA - GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Direcor de Asuntos Legales cel Mmnisteric de Defernsa Nacional
1335 sigwentes funciones:

1 Notficarse de las demandas atenderlas directamente y constitur apoderados en ing
AIOCARSCS CONeNciose admMinsiralivos que cursen contra !a Nacion . Ministeric de Defensn
Naconai ante el Henorable Consejo de Estado.  Tribunales Contenciosc Admuinisirativos
suzgades Centencioso Admimistrativos, asi como en los Srotesos que se adelarien ante ia
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionatidad

2 Notficarse de las acciones de Tulela, de Cumalimento, Poputares o de Grupe
pudienda contestar. rendir informes, constituir apcderados er dichas acciones e wrpugnar fos
oz por s1 0 gor intermedio de apoderado. asi como presentarias en nambre de ia rioad
ZCMo Accionante o demandante

Moificarse de las demandas atenderlas directamente ¢ desigrar apoderados deniee e
Cs Drocesos que cursen en los Juzgados Civiles Penzles y Laboraies de todo & terrtang
acional en contra de fa Nacion - Ministeno ae .Defensa Nacional

-

Constluwrse en parte ovil o Leaigl.. apoderados para que Ic hagan en 0§ ‘einunns vy
parains efecies doi articuio 36 de ia Ley 190 de 1965

) Para efeclos de a3 Ley 1066 de 2006 y demas narmas concordanies. otorgar podares o
funcionanios abcgados del Ministero de Defensa Nacioral segun lo requeeran las necesidades
el servicio para los tramites lendientes a la recuneracion de la cartera por cobro coachivo o
reabzarias drectamente. asi como asignar funciores de Secretanc a un empleado de
ausma entdad. con el fin de apoyar can las funciones administrativas

I Notiicarse y designar apoderados en las quereilas poliicivas vy admmisirativas gue oursen
antez al Mimisteno de Protecoion Social e inspeccicnes de Policia o atenderss direclamenie

Sesignar apoderados con el fin de imoar cualiquier upo de accion en las juasthncianes
comenc:ose adnumstrative. ordinana y pohiciva o iniciar'as directamente

& Neuhcarse y designar apoderados para atender e iniciar 1as actuacicnes adminisirativas

duk $2 osullan ¢ deban sunirse ante las entidades de la Administracion ~ublzna ced creen

Nacional Departamental Municipal o Dislrdal o hacerio directamarte o arte cudiquier

sartimular que eerza funciones publicas, asi como de las cfertas de corpra de wmmiusbiles e
i

H

e oresenton ala ontidad

S Motficarse y designar apoderados, asi como adelaniar todos los ramutes adiminstiat vos
nherentes a las actuaciones ambientaies o atenderio directamente.

720
e
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wontrugcien ge la Resclucion “Por Iz cual se delegan. asgnan v cooraman ‘urconas
competencas relaconadas cen (3 actividad de defonsa giciat en .0s protescs en que sea pals ia
Nzacon - Mirsteny de Defensa Nacional ™

ARTICULO 2. De'egar fa funcion de notificarse ce las demandas y censttur apcderacos on
wh Procesos conlenciose adminustralivos. acciones de Tutela, Populares de Gripo v o

smplmento gue cursen corta la Nacion - Minisleric de Defensa Nacional anic ios
*’f%ml»f vy Juzgados. en los (“omand:mtes ce las Unidades Operativas y Tacucas de ias
suerzas Militares que se indican 2 conbnuacion ‘
Doaad de |
;wh oz Tettotal fafal) f
‘Desy pazne  JudicaliDepzrniamento Delegatario i
i

i\ anenciosn
Eomiustrative

Megellin ~__jAnticquia Comandante Cuaria Brigada !
{arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho |
[Barranguilla Iatiantico Comandante Segunda Br.gada |

Comandante Batallér de Artdleria de Defansa Aereal

Darrancabermea  [Sartander del Sur -
! No 2 Nueva Granada ‘

[Car ge~a Bolivar Comandante Fuerza Naval cel Caribe ;
Thnie Boyaca Comandante Primera Brigada
. Comandante Bri; Fl fantenia de Mann:
Seravertura \atle cel Cauca xon:ardan e Brigada Fluvial de Infantesia de Manna
c.7
' Con 6n d ileria No 2 Batana e
fhuga Nalle aei Cauca \fomandante Batalién de Artileria No 2 3ataia d-
| . alace.
~ . N '. io [ io, o
Manzales Caldas A\:c\or:ang:;.te Batallbn  de Infaniena  Ne o L2
- ) yacu
Tiararen Caqueta ;ZT:SI:;I;;:\!Q Décima Segunda Brigaca de Ewrnce
- . Camandante 8: on de Infanteria No 7 “iase = lans
Papayan Cauca L;;x;({)dd te Batalion de Infanieria 7S ;
\ ~ Com Décina mera Brigaga cel Do
Monter.a Cordoba Nz:j:;anle Qecina Primera Brgaus cel Ly
. ; Comands Yolai 2 Sngaca del bercen
ropat Casanare Nzgs:;i{ame Decima Sexia Brgaca del iy :
<
[ atedupar Cesar Comandante Batalldon ge Artilieria No. 2 " La Fopa’
~ Comarndante Batalion ce Infantaria No 12 ‘Alfonso
Duicdo Choco
Manosaiva Flores”
I e 1 i {on Infanter| BCanNiza R
Riohacha Richacha gan.;r;i:;le Batallon de Infanteria Mecamzadn 7 :
144 :
Huia Inewa [Comandante Novena Bngada el Fjarcnn Nocion
fr ante Bngada va NG 26 det Frore o
Lot lAmazonas ]NZ:(?:S; te Brngada de Seiva No 26 de! Feroso
Santag Mana Magdalena {Comandante Pramera Division del Eerodo Nacona:
Vi avicencio hMeta Jefe Estade Mayor de la Cuarta Dwvision
Macoa Putumayc Comandante Brigada No 27 del kEj2rcte Naconal
r cula Nerte de Santander Comandante Grupo de Caballeria Mezanzadec No &l
” 7 'General Hermogenes Maza” ;
. o An 3 a No 0 ‘Batails ne
Daclc Narifo ggfr;aggante Batalion de Infanteria No O ‘Baiail: e
yac .
Comandan tatton de Infamteria No 13 Garca
= amniona Nore de Santander Rg:;,aa dante Batallo e anteria MNo 3

I e -
Lirmemna Quindio Cemandante Oclava Snigada del E:]P”‘IIO Nazicnat i
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Contruacicn o2 i@ Resolucion "Por |a cual se de'egan. asignan y coordinzn funcones
competencas relacionadas con lg actvidad de defensa judicial en os procesos en que sea natte ia
- Klimistens de Defensa Naconat!

Perairg Risaralda ~cmandants Batalidn de Artlieria Mo 8 "San Mateo
Comandante Batallon de Aruleria No & Capitan Jose

an G Santander
: Actomie Galan

caramanga Santander Comandante Sequnda Division de! Ejércicc Nacona'

b
San &adies San Andres Comandante Comando Especifizo San Andrés
y Providencia :
Sama  Resa  de . . . ;
IO Boyaca Comandante Primera Brigada de! Erérero Naciora!
{Sgr‘:eie;o Sucre Comandante Primera Bngada de In‘antens de Marna f
ihague [Tolima Comandante Sexta Bngada del Ejercito Nacional !
_ ite alic al de anter:a de Manal
SN Antioquia C,omandat te Batalion Fluvial de Infanteria ds= ! .j
No 20
Cal Val'e del Cauca !
Comandarte Tercera Divisiér dei Erercto Nac ona ;

Rivaguira- Cundinamarca Director de  Asuntos Legales del Mimstorn 1o
Facatatva-Grargoy| o E ‘ Defensa Naconal

PARAGRAFO Pedra igualmente ¢l Director de Asuntos Legales del Ministeno de Deifensa
Nacwonal constituir apoderados en todos los Procesos que cursen ante los Trbunaies y

-~

Juzgacos Contencioss Admunistratvos del teeritorio nacional

ARTICULO 3. Les delegatarios relacionados en el articulc 2 de la presente Resoluzior
cosiaran opara et gjercicie de la funcion delegada con los profesicnales atogados de ia
Cireccitn de Asuntos Legales de este Ministeno

F-or 2. pane los delegatanios brncaran apoyo a los abogados designados por tfa Diracaion oo
Asurtos Legales para el cumphmiento de las funciones iigrosas a elios asignadas
recalmente en la consecucion de pruebas requerndas por las instancias juthcaies al nter or
1L 108 BIOCESDS

PARAGRAFQ En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuerte con  funcionanc de ‘a
Hrecoion de Asuntos Legales, se debera prestar par parte del delegatanc apoyo al apoderade
ancargado de esa instancia judicial con la desigracion de un funcionario de su iJmdad para
Que realice ef seguimMiento a los pr.tes-- judiciales yue se sigan en cantra del tinstens e
Ciafensa Naconal Para el efecto s2 horan las coordinaciones pertinentes

CAPITULC SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Supenniendente de Vigiancia y Seqgurndad Privada ias sqguentas

fincienes

La facul'ad de representar a la Nacion - Menisterio de Defersa Nacional - Superintendenca
S Migranca y Segurdad Privada en los procesos contencioso admunistrativos que se surtar

ante las diferentes instancias judiciales. asi como en '0s procesos que st adeanten anie 1
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionakdad contra normas de su competencia
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ennuacon de ia Resolucon Por 1z cual se delecan asignan y coordinan ‘uncio ‘
’ TrCas relanienadas con la asiiviead de delensa wdicial en 1os Drocesss en que sea nare la
- Minatede de Defensa Nacierat ©

desarolic ve 2sta facultad el Supenntendente de Vigiancia y Seqgundad Prvaca poora
et notdicaciores v constitur apederados

< o focuitas para nothcarse de las acciones de Julel Popuiares. de Grupe v de
Tumplmerto puchenda rendir informes. constitusr apoderados en ¢iChas acciones e unpugna:
ios falles por si o por intermedic de ~porarado.

1 .5 facullad para representar a la Nacion - Ministenn  de Defensa Nacional
Super niendencia e Vigilancia y Segurigac Privada en [0S FICCES0S DOY COLIO COANIVD pari
nater efectwos los creditos ewgidles a favor de la Superintendencia v ia fatuhac paia
consttar apoderados para hacer exgibles dichos credios en todo el terntana nacona cAara
afacios de la lay 1066 de 2006 y demdas normas concordantes

< tafacultad gara representar a la Nacion Minsterio de Defensa en ins processs crdinancs
Zontra ia Supenntendencia de Vo gdancia y Segundac  Privada cursen en los estrados

tacultad para representar a ia Nacian Ministenio de Defensa Supenntencenca de
Jrparoa v Segundad Privada, en os procesos parales

ARTICULO 5. Deleyar en el Drecior Gereral ce Sanidad Militar y Direclores e Sancad g
l=s oderentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes da las Oficinas de Prestacion
Soriales del Mimsterro de Defensa Nacional, del Eército Nacional, de la Fusiza As
Caolombiana, de la Armada Nacions' v de 1a Policia Nacioral, o guien haga sus veces y an iy
Jetes o Drectores de Personal o Desarrollo Humano o quen haga sus veces en el Ministenc
dw Defensa Nacional. el Ejército Nacional, 1a Fuerza Aérea Colombiana, la Armaca Nacional ¥
tz Pokicia Nacienal  la facultad de notificarse de ias accores de Tutela pudiende contesta:
rendininformes e /mpugnar los fallos por si 0 por intermedio de apoderads

£ deszrrollo de esia delegacion se remitira a fa Dweccion de Asuntos Legales def Mansiens
: Dafensa Naciona  tnmestralmerte 13 siquiente ‘nformacién

Coiperacion udicial que atendic 1a tutela
Accworante

> Causa de la Acc an

4 Resumen del falo

s Leaigon de brpugnacion, si ha hubiere.

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES

ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Lat ceiggaciones efectuadas a través de 1a presenie 1eSOLCIBN. SEran eersicas po: in.
fLracnanos delegatanos conforme a las siguientes condiciones

PoLa deegacion s una decisien discrecional gel delegante ¥ su cumplimiento es wncuianis
cara el de egatano .

& Erepoico de las compelencias que porimadio de la presente resolucian se delagan st
3Ucio @ la obsarvancia piena de s requisitos y parametios relacicnados con  a acividad
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nuacier de la Resclucdn Por la cual se delegan asignan v cosrdinan funcionec

SMUElCnias relacicradas Lon g aclvidac de  delensa webcial en los procesos en Que S0a naris 1
MNamor - Nester o de Defenas Nazional
“ignsa 12 {as Entidades Publicas establecidas en la ley. manuales y politicas aai Migingn

se Defensa Nacionai
4 Cuandeo lo estime conveniente. e hunistro de Defensa Maciona! pedra reasucir en todo
£aso y er cualquier momento, total o parcalrents, 1as competencias delegadas por redic de
presente acto
4 La delegacion establecida en el articulo 3 de esta Resolucién no ~omprende a facuitadt a
mOotu pIopro. ¢ a waves de apodetado  de  conciliar, ransar o utlizar cuaiguier oo
vecanismo allernativo de solucion de conflictes er rombre de la Nacion - Shmistone e
Defensa Macional
5 Las lacaitaces delegadas mediante ta presente Resolucion son ndelegables
5 La delegacion eximia de toda responsabiidac al delegante. y seré asumida pienarnanis ¢
Ge mangia exclisiva por el delegatano. sin perjuicto de que en virtud de 1o d.spuesto &r
articeic 211 de la Consiiucion Politica el delegante pueda en cualguer Hempo reasums a
comaetentia revisar y revocar los aclos expedicos por el delegatano con suecion a
dispuestio en el Codigo Contencioso Administrativo

El delegatano debera observar estrictamente las disposiciones legalss v reglam=ntariis .o
requien &l ejercicto de la delegacion y a5 responsable de 1as decisiones cue 1oms e eertin o
msma
‘celegatano debora desempenarse denire dei marco de actividades eslablecido e aste
acle de celegacion
& € ceizgalanc depera atender osortunamente l0s reguenmientos sobre el giErocio de i
celegacion. hecnos por delegante.
'C Ridelegatanc deterd cumplir Ias orentaciones generales dadas por el delegante
11 B delegatano faciitara la revision de sus decisiones por el deleganits
1?2 Los servigeres publcos que eierzan la defensa judicial, deberan dar cstnelo cunplnmieniu
alz wispuesto en el anticule 45 del Decreto 111 de 1996
'3 Erowvinug del principio de conbinuidad de la administracion y de la sresuncion de legainiad
de los actes admmustralivos. el simpie cambio de funcionario delegante yio delegatano ng
eringue os efeclos del aclo de delegacion. De ahi que, en ¢aso de supresion de carqos « de
cambio de denominacion de los mismos. las delegaciores se entenderar efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto agministralivo para la delegation de
competenc:as, hasta tanto se expida un nuevo acto agministrativo que 1as reasigne
14 Las responsatilidades y consecuencias de la presente delegacion se nigen por las normas
iegales aphcables, y en particular por los articuios 9 y siguientes de la l ey 489 de 1408
15 Este acto tiere fuerze ejecutoria mienlras no sea revocado. suspendido. modiicaas
e:gado o anulado por autondad competente

ARTICULO 7. COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO v
DEFENSA JUDICIAL.

Los funconanos de! Muisteno de Defensa Nacicnal, que tengan cemo funcion ia act
ingicsa ante las diferentes Jurisdicciones, deberdn suscrbir un COMPramMIsn AnbiCaIranos
que reposara en su folio de vida. en 21 que se exprese explictaments su voluniad de abogar
por la ransparencia en los procesos litigiosos y ia responsabilidad de rendir informes de su
acluacion compromuso a traves del cual, asunurdn como minumo fos siguentes

o ofrecer m: dar prebenda n: nmguna olra forma de contrapresiacion a mngun funcoring

NERT 1 IEMY ]

Na promic ar que nadie. bien sea empleado de la enlidad o famiar ofrezca o de prebendas o
contraprestacion a ningun funcionaro de la entidad a su nombre:;
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RESOLUCION NUMERO -

Coehecacion deoa Resolucien Pour la cusl se defegan. asignar v coocdinen funcones
-2IMROenCIas elatinnadas con 13 acividad de cafensa jedicial en los precesos en que soa pans i
" - Minsteno de Defensa Nocional

NG reoibr diresta o indrectaments prebendas ™ ninguna otra forma de coruapresiacion o
beneficic a nirgun interesado en los procesos que reahza para el cumpimentay de oo
fniines a s cargo ni para retardar el gjgrcicie de dichas funcicnes

Mo reaizat congucias que alenlen Lont fa seguricad del personal y de ias instalaciones a4
cemo de los intereses de fa instilucion ¢ gue pongan g la entidad en desventga frente a clras
aereonss nalura‘es o juridicas

rfonmar ai amediato superior de ias conduclas que se deteclen relac.enadas con fulla o
ransparencia en ef ejercico del cargo par parte de los funcionarnios resoonsables del Htgan

Mo realzar acuerdos moutiizar fos mecamismos alternatvos de solucion de conticlos cin =

wiEvin aralsis v aprobacion del Conmté de Conclliacion y Defensa Judicial de ia Eandad

Ty rECONCCer expresamenta, 1as Consecuencias que se deriven del MCUMDHTIEnio doet
SAHEDICINSC arhconrupaidtn precedente o de cualguiera otra de sus obligaciones eyu'ey
rsociadas a ias gestones propias de la achvidad itigrosa a su cargo. ante tas diferetes
d.tondades encarqadas de lievar 2 cabo las cerrespondientes investhgaciones

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Supenntendente de Viguanca y Segundan
Prvada debera rerilir semestralmante un informe de i3 activicad realizada er viriud e osia
Lielegacion al senor Mimistro de Defensa Nacional para su sequimiento y contre:

Las kenconanos encargados de . a ‘ndan higiosa del Ministerio de Defensa Maoiona!
agoberan rendr informe semestral de las actuaciones y dcl estado de los procesos o oo
Jeleyatanos con copia a ta Secretaria General da esle Ministerio

PARAGRAFO: E! informe semestral que rindar 19s delegatanos ndicados er esic atoug

Wis o apoderados a ios delegatarios conslituira uno de 10s mecanismos para elaciuar o
sEGUG y Control de fa funcion delegada en este aclo administrative

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO Cuandc haya cambics oo oy
fapcionanios designados coma delegatanos a traves de Ia presente Resolucion, éstos coberas
preparar unanforme de situation y ejecucion de las funciones asignadas a su cargo de@ands
consianca de la nformacion y documentacion entregada ail nuevo funcionano gue gjercera ias
LOCICnes Cola compelencla respectiva, cuya copia serd remilida a 'a Dueccion ce Asantos
Leaaes desMivsiene de Detensa Nacional, para su contro' y seguiniento

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA La presente Resoiucion aGe d rart S s

v do sy publicacion y ceroga las normas que le sean contrarias en aspecal la Rescnooos
Noo 3530 de 2007

e

PUBLIQUESE Y CUMPLASE.
Dzda =n Bogota D C

L MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

. -

. -

v ¢ .
JUAN CARLOS PINZON BUENO/




REPUBLICA DE COLOMBIA

? ¥
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMEro 5 35 DE 2017
( 29JUN2OVT

Por 'a cual se establece la conformacion del Comité de Conciliacidn y Defensa Judicial del Ministerio de
Detersa y fa Poficia Nacional, se promueve 1a accion de repeticion, se delega a facuitad de constituir
apoderados para conciliar y se dictan otras disposiciones.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

£n ejercicio de las facultades que le confieren los articulos 9 y 61 paragrafo de la Ley 489 de 1998, articulo 75
de la fev 446 de 1998, en concordancia con los articulos 159 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, 13 de la Ley 1285 de 2009, e Capituio 111 del Decreto 1069 de 2015 y e!
Decreto 1167 de 2016, y

CONSIDERANDO:

Que et articulo 75 de la Ley 446 de 1998, dispuso qQue 1as entidades y organismos de Derecho Publico del
orden nacional, deberan integrar un comité de conciliacion, conformado por los funcionanios del nivel directvo
que se designen y cumplira 1as funciones que se le sefalen;

Que el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por la cual se reforma la Ley 270 de 1996, establecic como
requisito de procedibilidad para las acciones previstas en los articulos 139, 140 y 141 del Cédigo de
Procechmiento  Administrative y de lo Contencioso Administrativo, ¢l adelantamiento de la conaliacion
extrajudicial;

Oue a traves 1a Ley 1285 de 2009, el articuio 7S de 1a Ley 446 de 1998, el Decreto 1069 de 2015 y el Decreto
1157 de 2015, se reglamentd lo refacionaco con ios Comités de Conciliaadn, establecrendo las reglas de su
ntegracon y funcionanuento.

Que ce conformidad con lo sehalado en el Decreto 1512 del 11 de agosto de 2000, las Fuerzas Miitares y 1a
Poicia Nacicnal hacen parte integral de 13 estructura organica del Ministerio de Defensa, en donde de
conformudad con as leyes se debe constituir un Comité de Conciliacion:

Que mediante Decreto 4222 de 2006, se modificd parcialmente fa estructura del Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional y se establecieron las funciones de 13 Secretaria General de la Policia Nacional.

Que medante Decretos 3123 de 2007, 4481 de 2008, 4320 de 2010 y 1381 de 2015, se modifico
parciaimente 1a estructura del Ministerio de Defensa Nacional.

Que los Comités de Conciliacion y Defensa ludicial del Ministernio de Defensa Nacional vy de la Policia Nacioral,
deben conocer de 13 procedencia ¢ improcedencia de la conailiacion ante las diferentes jurisdicciones de
acuerde con 1o establecido en la Ley 446 de 1998, la Ley 640 de 2001, Decreto 1069 de 2015 y ia Directiva
Presidencial nimero 05 del 22 de mayo de 2009;

Cue se hace necesario adecuar la conformacion del Comité de Conciliacion y Defensa Judiciat del Ministerio de
Defense Nacional y de la Policia Nacional, de conformidad con lo dispuestn en los Decretos 1069 de 2015 v
1167 ¢v- 2016 y exista rexresentacion de cada una de las Fuerzas Mititares y 1a Poficia Nacional.

RESUELVE:

ARTICULO 1. Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nadional y de la
Policia Nacional. Los Comités de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Naciona' y de ia
Policia Nacional estaran integrados por los funcionarios que se relacionan a continuacion, quienes seran
mermbr s permanentes Con voz v voto, asi:
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Continuacidn de la Resoluciin “Por la cual se establece la conformacién del Comité de Conaliacion y Defensa
Judic:al det Minsterio de Defensa y la Poiicia Naciona!, se promueve la accion ce repeticion, se delega la
facultad de constitur apoderados para conciliar y se dictan otras disposiciones”.

1. Comite de Conclliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional

i 1 El Minustro de Defensa Nacional o su delegado.

&l Asesor gue sefiale el Secretario General del Ministerio de Defensa Nacional,

£l Drector de Asuntos Legales del Ministerio de Defenss Naciona!, quien ademas ostenta la calidad de

ordenador de! gasto del rubrc de sentencias y conciliacones en la Gestion General del Minstero de

Defensa.

1.4 Un delegado de 1a Inspeccidn General de! Ejercito Nacional en el grado de Coronel, designado por el
Comandante de la Fuerza.

1.5 Un delegado de la Inspeccion General ce la Armada Nacional en el grado de Captan de Navio o
Coronel, designada por el Comandante de ia Fuerza.

1.6 Un delegado de ta Inspeccidn General ce la Fuerza Adrea en el grado de Ccronel, designado por el
Comandante de la Fuerza,

1.7 £1 Director de Planeacidn y Presupuestacion del Sector Defensa.

1 8 £ Director de Finanzas del Ministerio de Defensa Nacional.

1.9 £t Coordinador del Grupo Contencioss Constitucional ¢ ef Coordinador del Grupc de Procesos
Orcinarias de la DirecciSn de Asuntos Legales Cel Ministerio de Defensa Nacional, cuando se someta
al Comité asuntos relacicnados con sus funciones, segin corresponda.

1.10 Un delegado de! Departamento Juridico Integral del Ejercito Nacional en grado de Coropel

——
L

2. Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de Ia Policia Nacional

PARAGRAFOQ 1. Concurriran solo con derecho a vor los tuncionarios que por su condicién jerarquica y
fucional deban asistir segan el caso concreto: El apoderado que represente los intereses de la entidad en
caca proceso; ef Jefe de la Oficina de Control Interno del Ministerio de Defensa Nacional ¥ quien haga sus
veces en la Policia Nacional para el ¢aso del Comité de Concitiacion de esa institucion, v i0s Secretanios
Técmcos de los Comites,

PARAGRAFO 2. Los Comités de Conciliacign 3 que hace referencia este articulo seran presiidos por los
ordenadores del gaste de los rubres de sentencias y caonciliaciones, respectivamente.

ARTICULO 2. £I Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministeric de Defensa Naciona! v el de la
Policia Nacional tendrér las siguientes funciones:

1. Formular y ejecutar politicas de prevencidn del dafio antijuricico.

2. Cisedar las politicas generales que orientaran ia defensa de los intereses del Ministerio de Defensa
v la Policia Nacional.

3. Estudiar y evaluar los procesos que cursen o hayan cursado en contra del Ministerio de Defensa y
Poliia Naciond! para determinar las causas generadoras de los conflictos, el indice de condenas,
los tipos de dano por los cuales resulta demandada o condenada la Entidad y las deficiencias en
las actuaciones procesales por parte de los apoderados, con el objeto de proponer correctivos.

4 Fiar drectrices insttucionales para la aplicacion de otros mecanismos de arregio direCto tales
come la wansaccin y Ia concifiacion, sin perjuicio de su estudio y deciston en cada ¢aso en
concreto

5. Determinar en cada caso, 12 procedencia o improcedencia de la conciliacién y senalar la posicion

mstitucional que fije fos pardmetros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado
actuard en las audiencias de conciliacion. Para tal efecto, e Comete de Concitiacian debera analizar
las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en aquelios casos donde
exista identidad de supuestos con la jurisprudencia reiterada.
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Continusc:dn de fa Resolucidn “Por la cual se establece 1a conformacon del Comité de Conciliacion y Defensa
Jud:cial del Ministerio de Defensa y |2 Policia Nacional, se promueve Ia accion de tepeticion, se delega la
facultad de constituir apoderados para condiliar y se dictan otras disposiciones”.

11.

Evaluar los procesos que hayan sido fallados en contra del Ministerio de Defensa y la Policia
Nacional con el fin de determinar 1a procedencia de 13 accion de repeticion e informar al
Ceordinador de ios agentes del Ministeric Pablico ante la Jurisdiccion en lo Contencioso
Administrative las correspondientes decisiones anexando copia de la providencia condenatoria, de
la prueba de su pago y sefialando e fundamento de la decision en los casos en que se decida nc
mstaurar la accion de repeticion

Determinar fa procedencia o mprocedencia del Hlamamiento en garantia con fines de repeticion.

Defimir fos criterios para la seleccion de abogados externos que garanticen su idoneidad para la
defensa de los intereses pablicos y realizar sequimiento sobre Ios procesos a elios encomendados.

Designar los fundionarios que ejercerdn la Secretaria Técnica del Comité, uno por parte del
Ministerio de Defensa Nacional v otro de la Policia Nacional, preferentemente un profesional del
derecho.

Sclicitar a! Grupo Contencioso Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional y dependencia
que haga sus veces en la Policia Nacional, un informe semestral de las concitiaciones estudiadas
durante cse periodo, para efectos de evaluar la gestion y emitir recomendaciones que sirvan
como fundamento para prevenir las fallas del servicio que comprometan la responsabilidad de ia
Nacion Miristerio de Defensa y Policia Nacional y la de sus funcionarios.

Drctar su propio reglamento.

ARTICULO 3. SESIONES Y VOTACION. Los Comités se reunirdn ordinariamente una vez a ia semana y
extraordinariamente cuando sea convocado por su Presidente. Los Comités podran sesionar con un minimo de
tres (3) de sus miembros permanentes y adoptara las decisiones por mayoria simple, se deberd garantizar que
en cada sesidn asista por o menos un profesionat del Derecho.

ARTICULO 4. FI Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio ce Defensa
Nacional y de la Policia Nacional, tendra las siguientes funciones:

1.

Flaborar les actas de cada sesiin del comité. El acta deberd estar debidamente elaborada y
susCnta por quienes asistan a la respectiva sesion, dentro de los cinco (5} dias siguientes a la
correspondiente sesion.

Verificar el cumplimiento de las decisiones adoptadas por el comite,

Preparar un informe de la gestion det comité y de la ejecucion ge sus decisiones, que sera
entregado al representante legal def ente y a los miembros del comité cada sets {6) meses,

Proyectar y someter 2 consideracion del comité ia informacidn que este requiera para la
formulacion y disefio de politicas de prevencién de! dafo antijuridico y de defensa de los intereses
de la entidad.

informar al Coordinador de los agentes del Ministerio Publico ante 13 Jurisdiccion en o
Centencioso  Administrativo acerca de las decisiones que el comité adopte respects de la
procedencia o no de instaurar acciones de repeticion.

Informar a los apoderados del Ministerio de Defensa o de la Policda Nacicnal seqin el caso, 13
decision tomada por el Comité de Conciliacion de conciliar 0 no conciliar junto con su 'fundame_:nto.
con el fin de que sea presentada dicha decision en la audiencia de coch!'iac»on jM:c@i [¢)
extrajudicial ctada por el funcionario de conocimiento de la misma, decision que sera de
obligatorio cumplimiento por ef apoderado de la Entidad.

Las demas que le sean asignadas por el comité.

o\

7/@ ?/
e
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Conunuacion de la Resolucion "Por 1a cual se establece la conformacion del Comiteé de Conoli’acién y Defensa
Judwa: del Ministerio de Defensa y 12 Policia Nacional, se promueve 13 accion de repeticion, se delega la
faculted de constitur apoderados para conciiar y se dictan otras disposiciones”,

PARAGRAFO. L2 designacion de los Secretarios Técnicos de! Comité de Conciliacidn y Defensa Judicial‘de!
Minstend de Defensa Nacional y de fa Policia Naconal, se efectuara por parte de los miembros del Comite, ia
cual dehara ser informada a 1a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

ARTICULO 5. El Comité de Conciliacion del Ministena de Defensa y de la Policia Nacionat debera realizar 10s
estudios pertinentes para determinar ia procedencia de 1a acaon de repeticion. Para ello, el Orderador del
Gasto, tna vez opere el pago total del capital de una condena, de una conciliacion o de cualquier otro crédito
surgwde por concepto de 1a responsabihidad patrimonial de 1 entidad, deberd remitir of acto admunsstratvo y
sus antecedgentes al Comité de Conciliacion, para que en un término no supenor a cuatio (4) meses se adopte
ta decss on motivada de inidar o no el proceso de repeticion y se presente 1a correspondiente demanda,
cuando a nusma resulte procedente, dentro de fos 2 meses siguientes a fa decision.

PARAGRAFO. La Oficina de Control Internc del Ministero de Defensa y de Ja Policia Nacional, segun el caso,
debera erificar el cumplitniento de 1as obligaciones contenidas en este articuio.
ARTICULO 6. Sera obligacion de los apoderados:
1. Ante toda solicitud de conciliagon extrajudicial, deberd solicitar, de manera oportuna, a B
dependencia competente que onoce del ¢aso, los antecedentes necesarios para presentar

propuesta a! Comité de Corxiliacién de la Entidad.

. Lniciar los procesos de repeticidn dentro del plazo maximo de dos (2} meses contados a partir de
la decisién de niciar el proceso de repeticion dada por el Comité.

ad

Informar a lo Secretaria Técnica del Comité con periodicidad mensual, dentro de los cinco (5)
primeros dias de cada mes, el resuitado de la audiencia de concifiacion, fas sumas canciliadas y el
ahorro patrimonial logrado con 13 conaltacién, allegando copia del acta de ia audiencia. En e
avento de que la conciliacidn no sea aprobada por 13 autoridad competente deberd informar dicha
circunstancia a la secretaria técnica del comité,

ARTICULO 7. Deiegar la facultad de constituir apoderados especiales para asisty a 1as dihgencias
prejudiciales o Judiciales ge Conciliacion, para asistir a las audiencias que se surten al interior de las Acciones
~onstteconales, solictar conciliacion ante las autoridades o Instituciones acreditadas para conocer de la
concilia:ion prejudicial o judicial en nombre de la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional ~ Comando General
¢e 1a Fuerzas Militares, Ejérato Nacional, Armada Nacional, Fuerza Aérea Colombiana y Po'ia Nacional,
wuando los hechos asi lo requieran y para iniciar procesos de repeticidn, en el Director de Asuntos Legales dol
Ministero de Defensa Nacional y en el Jefe del Area Juridica de la Policia Nacional, respectivamente.

ARTICULO 8. Para ios casos de 1a Policia Nacional, delegar la facultad de designar apoderados para conocer
de la wncihacion prejudicial o judicial y para iniciar procesos de repeticion previa autorizacion y parametros
det Conuté de Conciliacion de 1a Policia Nacional, en los Comandantes de las Unidades Policiales que se indican
a contimuacion:
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Cortiry acion de Ja Resolucion "Por la cual se establece la conformacién del Comité de Conciliacion y Defensa
Judic:al del Ministerio de Defensa y la Policia Nacional, se promueve la accion de repeticién, se delega la
facultar ce constituir apaderados para conciliar y se dictan otras disposiciones”.
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Continuacion de la Resolucion “Por 1a cual se establace 1a conformacion del Comité do

Judicial dei Ministeno de Defensa y la Policia
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Conciliacion y Defersa
Nacional, se promueve la accién de repeticion, se delega la

facultad de constiturr apoderados para concihar y se dictan otras disposiciones”.
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ARTICULO 9. La presente resolucion nige a partir de fa fecha de su pubhicacion y deroga ias demas
disposiciones que le sean contrarias en especia! la Resclucion aumero 3200 del 31 de juiio de 2009,

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Daca en Bogotad, D.C., alos

EL MINISTRO DE DEFENSA NACTONAL

73 JUN 2017

Q )
LUIS C. VILLEGAS ECHEVERRI

-

/‘J
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CORTE SUPREMA DR JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL,

FERNANDC GIRALDO GUTIERREZ

Magistrado ponente

3TC13431-2015
Radicacién ne, 13001-22-21-000-2015-00097~01

{Aprobado en sesién de treinta de septiembre de dos mil quince).

Bogota D. C., primero (1°) de octubre de dos mil quince
(2015).

Decide la Corte las impugnaciones formuladas respecto
del falio de 12 de agosto de 2015, proferido por la Sala Civil
Especializada en Restitucién de Tierras del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cartagena, que concedié la
tutela de Ana Isabel Puerto Jiménez contra la Armada
Nacional -~ Escuela Naval de Cadetes Almirante Padilla.

L- ANTECEDENTES

1.- Obrando directamente, Ia promotora alcga la
violacién de sus derechos al debido proceso, intimidad,
libertad, libre desarrollo de la personalidad, buen nombre y

educacién.

21
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2 Sefala que la determinacion de retirarla del curso

para Oficial de Marina transgrede dichas prerrogativas.

3.- Se apoya en los siguientes supuestos facticos {folios
1 al 6):

H

3.1.- Que ingreso a esc centro de formacién en encro de

2011,? actualmente c¢s Guardiamarina y le faltan tan solo

cuatro meses para terminar sus estudios.
i

i
i

'32 Que el 22 de mayo de 2015 un comparnero, el
pilotir{ Tuiran Fonsecca, le pidid redactar unas «notas
amor&sas» para su novia, la cadete Lagnuado Pabén, a quien
ie iba,; a decorar el camarote con ayuda de las vigilantes de

cubierta, cuyo cambio éste concertd con otro guardiamarina.

.3.- Que a aquél lo descubrieron en la recamara de su
parcja‘{ por lo que ambos fueron expulsados en un juicio

sumario.
1

3l4.- Que las directivas la citaron a Consejo
Disciplinario presumiendo que ella habia modificado los
turnos| de las subalternas, Uinicamente porqué elaboré los

mensajes romanticos.

3i{5.~ Que inicialmente la actuacidn no estuvo
notificada en debida forma, por lo que se acogid su sreclamon

contra la primer decision y fue anulada (8 jul. 2015).

3.6.- Que el comité se reunié nuevamente y definié su

retiro de la institucién por incurrir en faltas contra el Cédigo
de Honor del Cadete (13 jul. 2015).

i

i

21©
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3.7.- Que ese procedimiento estuvo viciado porque no
se le indicé previamente la conducta inculpada, ni que podia
contar con un abogado o rendir una version espontanea, se
ignoré que mantuvo comportamiento «impolutos v resulté
utilizada como escarmiento, aplicandosele una penalidad

excesiva.

4.- Pide, ¢n consecuencia, su reintegro sin solucién de
continuidad y autorizarle culminar las materias faltantes
para obtener el ascenso a Teniente de Corbeta, segan la

clasificacion lograda con su desempefio {folio 16).
Ii.- RESPUESTA DE LA ACCIONADA

La Escuela Naval de Cadetes Almirante Padilla
manifesté que cxiste otra alternativa ante la jurisdiccién
administrativa y no hay un sperjuicio irremediables que
justifique la proteccién transitoria. Resalto que el reglamento

no contempla la representacién judicial.
IIl.- FALLO DEL TRIBUNAL

Encontré que Ios otros mecanismos para controvertir el
correctivo no son materialmente idéneos, pues, pondrian en
suspenso €l proyecto de vida de la gestora, configurando un
dafio irreparable, ya que veria truncada la posibilidad de
graduarsc del Gnico establecimiento donde podria hacerlo,

dada la especificidad de su carrera.
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Por ende, como cl organismo castrense no le advirtio a
la _yoven que cra viable asesorarsc Yy comparccer con un
profca,xona] encargado de su defensa, aunado a las «altas
exlgenczas de subordinacién que rodean las fuerzas militaress,
vio un notorio descquilibrio en el tramite adelantado, donde
tampoco hubo fase de pruebas, por lo cual dispuso dejar sin
efectoiel acta del Consejo Disciplinario ¥y, segGn se aclard
postenormente que dicho ente, de estimarlo necesario,
relmcxe la indagacién, permitiendo tanto la procuracién como
la aportacion ¥ contradicciéon de probanzas.

g IV.- IMPUGNACION
1 .i— La enjuiciada insistié en que las otras herramientas
Jundlcas tornan improcedente el resguardo, ya que no hay
un mcnos(_abo irreversible, puesto que el Decreto 1790 de
2000 akepta la entrada al «escalaféns hasta los veinte cinco
afos yila peticionaria apenas tiene veintidds, contando asi
con suficiente tiempo para esclarecer su situacion por las

vias ordinarias.

2.+ La reclamante aduce que cl cumplimiento dcl

proveid) queds supeditado al querer de la cncartada, pues,
al tenor’ de la orden, sera acatado sélo de verse «pertinente
emzczar la investigacién». Ademas, nada se resolvio wsobre el
rezntegrgn.

- CONSIDERACIONES

1.—‘L.1 controversia busca establecer, en primer lugar,

si la existencia de otros instrumentos juridicos ante la
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jurisdiccién  de o contencioso administrativo tornan
inconducente este remedio excepcional, incluso de manera
transitoria, v dado e] caso, hasta qué punto son ambiguas

las previsiones adoptadas por el a-quo.

2.- De conformidad con los articulos 1° ¥ 4° del Decreto
1382 de 2000, a l1a Corte le corresponde conocer la alzada de
la referencia, porque involucra un organismo del orden

nacional, perteneciente al njvel central.

3.- La tutcla esta consagrada cn la Carta Politica para
preservar de forma inmediata y efectiva los derechos de las
personas, sicmpre que enfrenten lesion o amenaza por parte
de una autoridad publica o de un particular, y que su titular
Nno tenga, ni haya desaprovechado, la oportunidad de

hacerlos prevalecer por otro camino legal.

4.- Con incidencia en este asunto se encuentra
acreditado lo siguiente:

4.1.- Que Ana Isabel Puerto Jiménez ostenta el grado de
Guardiamarina en la Escuela Naval de Cadetes ‘Almirante
Padilla’, como estudiante de altimo afo de la carrera de
oficial de la Armada Nacional {folio 96},

4.2.- Que, teniendo la custodia del alojamiento
femenino, se vio envuelta en un incidente causado por un
pilotin que entré alli sin autorizacion para celebrar un

aniversario con su pareja (23 may. 20185), folio 96.

4.3.- Que al rendir el parte de su actuacién como

«encargada de lu orden del diew, aceptdé haber colaborado con

A
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¢
i
!

la decoracion del camarote de la cadete y consentir en que

las celntinelas a su cargo realizaran esa tarea, pero explicé
i ! . . .

que nunca aprobé el ingresé de aquel a las habitaciones

{folios 98 al 100).

§

i
4.4.- Que por esos hechos fue llamada a «relacién por

mal servicio», imputandosele no asumir avalerosamente lu
resporf?sabilidad de sus acciones», como lo exige cse estatuto,
sino {)rqucstar el ocultamiento de su parlicipacién para
cludiriel castigo (9 jun. 2015), folio 95.

4.5- Que presenté descargos, negando haber

i
i

persuadido a las alumnas menos antiguas para que
alteragen los reportes con el fin de encubrir que fuc complice
de sujcondiscipulo y sosteniendo que tan soOlo ayudé a

escribir unas tarjetas (folio 97).

4{6.- Que la citaron a Consejo  Disciplinario,
advirtiendosele «que le asisten los derechos de los articulos
113 y 114 del reglamentor, este tltimo ahusivo a la facultad
de solititar y allegar pruebas (15 jun. 2015), folio 101.

4.7.- Que ese cuerpo colegiado la juzgd culpable, porque
aprovechd su jerarquia para «conocer los informes que

estaban escribiendo las cadetes e informarle al pilotin Tuiran,

con el fin que todos los reportes coincidieran Yy mas aun,
aseguri;zrse que ella no estuviera involucradar (22 jun. 2015),
folios 102 al 112.
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4.8.- Que la accionante interpuso un recurso de
«reclamon, reprochando anomalias €n su notificacién (6 jul.
20189}, folio 113

4.9.- Queel Consejo Disciplinario le dio la razén v anulé
el tramite (8 jul., 2015), folios 114 al 116.

4.10.- Que al renovarse ol enjuiciamicnto, se abrid la
etapa probatoria, verificando los conceptos de los cuadros de
mando, asi como el historial de la convocante en Ia
mstitucién, a quien ademas se interrogs (13 jul. 2015}, folics
118 al 122,

4.11.- Que finalmente fue retirada de la entidad POT sus
faltas al «Cédigo de Honor del Cadeter, ya que omitisé dar aviso
de las irregularidades y toleré que sus subordinadas
mintieran sobre su intervencién en el suceso, ademas,
confesé que conocié de antemano lo que habria de narrar
una de ellas y se lo conté a Ia otra, «para que coincidieran los
informes» (13 jul. 2015}, folios 118 al 123,

4.12.- Que conira ese pronunciamiento la interesada
instauré otro «reclamos discutiendo la proporcionalidad de la
sancidén y alegando ser victima de persecucién laboral (15 jul.
20119), folios 124

4.13.- Que sus reparos no fueron acogidos, porquc

para la Escuela su conducta no fue la que se espera de un

futuro oficial, ya que no afronté con «entereza» su
culpabilidad (16 jul. 2015), folio 132.
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S.- Se revocara el fallo del Tribunal por los motivos que

pasan a mencionarse:

9.1.- La Sala ha sostcnido reiteradamente que las
rcsoltﬁciones disciplinarias de las academias militares
compbrtan la manifestaciéon de voluntad de la autoridad y,
por Le;mto, deben discutirse ante la jurisdiccién contenciosa
a tra?vés de la accién de nulidad y restablecimiento del
dereci’xo, siendo inopcrante csta salvaguarda, de conformidad
con lo dispuesto en numeral 1° del articulo 6° del Decreto
2591 jdc 1991, incluso como mecanismo transitorio, puesto
que la Ley 1437 de 2011 admite, como medidas previas en
€508 j‘litigios, entre otras, «[ojrdenar que se mantenga la
situacion, o que se restablezca al estado en que se
éncontraba», asi como <sluspender provisionalmente Ics

efecto;s de un acto administrativo {articulo 230).

Licho criterio, puntualmente respecto de la expulsion
de los alumnos de la Escuela Naval de Cadetes, esta
conleidado desde la sentencia de tutela de 15 de noviembre
de ZOEOS, radicado 00182-01, dondc se precisé que,

H

() el peticionario cuenta con otros medios ordinarios de defensa
é)am hacer efectivos los derechos que por esta via reclama,
r)'ecum'endo a la jurisdiccién contencioso- administrativa, dende es
}'actible solicitar la suspension provisional del acto objeto de
1!-eclamo, si es que considera manifiesta la transgresion
|
1
tevestido de la presuncién de legalidad, el que podria ser

constitucional, En suma, por tratarse de un acto administrativo,

]
;mpugnado con la pertinente accién contencioso - admlmstratwa
por ser este el medio idéneo de defensa establecido a fuvor del

accionante, resulta improcedente la uccion de tutelu.

216
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Poco despugs, se dijo,

(...} pronto aflora la frustracién de esta queja constitucional, toda
vez que la resolucion No. 140 de 28 de diciembre de 2005,
mediante la cual el Subdirector de la Escuela Naval de Cadetes
“Almirante Padilla” retiré del servicio uctivo al Cadete Jusé Luis
Fawcett Villegas, es un acto administrativo que, de conformidad
con la jurisprudencia tallada por la Sala desde los albores de la
tutela, no puede ser censurado a través de esta accion, pues
contra esa clase de determinaciones hay otros medios de
salvaguarda judicial {...) es, entorices, en el escenario de la
respectiva accion contencioso - administrativa que el nccionante
puede invocar las razenes aqui planteadas, con miras a que el juez
natural de la actividad de la administracién publica tome lu
decision que en derecho corresponda, amén de que en esa
instancia también puede solicitarse la suspensién provisional
{CSJ, 8TC 14 mar. 2006, rad. 00018-01).

Tal parecer se ha mantenido inalterado. Muestra de ello
son los fallos de 30 de enero de 2008, radicado 2007-00319-
01; 9 diciembre de 2011, radicado 00330-01; 9 de mayo de
2012, radicado 00631-01; 23 de agosto de 2012, radicado
00216-01 y, mas recientemente, STC2070-20 14, 21 feb.,
donde se reiteré lo dicho en la providencia de 12 de julio de
2012, radicado 00335-02, acerca de que,

{...) examinada la queja constitucional, surge eviderte que la
censura planteada por el peticionario contra la Resolucién No. 035
de 10 de mayo de 2012, mediante la cual fue retirado de la
Escuela Naval de Cadetes “Almirante Padilla”, por decision del
Consejo Disciplinario, no puede abrirse paso por esta via residual
Y extraordinaria, toda vez gue pura cuestionar la legalidad de ese

acto administrativo, el peticionario tiene a su alcance, ante la

21F
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_)unsdxcczon Contencioso Administrativa, la posibilidad de impetrar

Ia accion de nulidad y restablecimiento del derecho, lo que tradice,

;omo se dijo, la improcedenciu de la proteccion solicituda.

De hecho, en recientemente pronunciamiento de
umﬁcac:on SU3585 de 2010 la Corte Constitucional reiterd
que él medio idéneco para atacar actos administrativos
sancxonatonos es la accién de nulidad y restablecimiento del

derecho, precisando que

En la actualidad, la Ley 1437 de 2011 1 y la interpretacion que del
medzo de control de nulidad y restablecimiento del derect w y de la
f gura de la suspensién provisional ha hecho la Jurisprudencia del
COnsejo de Estado, permite que la Jurisdiccién  contencivso
admmbtratwa (i) adelante un control pleno ¢ integral orientado a
la proteccién de los derechos fundamentales de los sujetos
sanczonados Yy (i} suspenda provisionalmente los actos
administrativos sancionatorios cuando concluya que ellos violan
lgs disposiciones que se invocan como Jfundamento de la nulidad.
I : .
5.2.- Esta Corporacién ha predicado, asimismo, que la

exclusién de los cadetes de las escuelas marciales no les

supone un dafio insuperable, ni siquiera atendicndo la
proxmudad de la edad maxima de ingreso a la carrera,

comoquleza que aun en csa condicién las cautelas enlistadas

H
{

en cl procedxmlento administrativo resultan idéneas para
conJurAr cualquier eventual afectacion ius fundamental {CsJ
b’I‘CSO!dL enero de 2008, radicado 2007-00319-01 }-

]
i
!
Al respecto se senald que,
i ,
{..) el actor Justific6 su omisién en que el tramite de nulidad uy
H
restablecimiento del derecho contra el acto administrativo de 20 de

fe brero de 2012 demanda un lapso de tiempo que a la postre le impediria

213
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conjurar el perjuicio irremediable alegado, toda yey que actualmente

<

tiene 24 aros Y para la fecha en que se dictare la sentenciy no contaria

(..} puede pedir como medida cautelar i suspension provisional de sys
efectos (...} de aceptarse tal argumento, se propiciaria el desquiciamiento
del ordenamiento legal y de la estructura orgdnica de Ig administrucien
de justicia, Ya que, por el cardcter expedito, breve y sumario, la tutelg se
convertiria en el instrumento predilecto parg reempluzar lus acciones
ordinarias, en desmedro de otros valores y postulados constitucionales
{CSJ, STC 9 de mayo de 2012, radicado 00631-01).

5.3.- Como las anteriores razones demuestran gue el
amparc no podia brosperar, no tiene sentido analizar los
reproches de la dcmandantc, quien en esta instancia
perseguia, en sintesis, concretar en una orden de reintegro

¢l auxilio inicialmente concedido.
6.- Se revocara, entonces, cl proveido censurado.
VI.- DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia
en Sala de Casacién Civil, administrando Jjusticia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, REVOCA la
sentencia impugnada ¥, en su lugar, NIEGA Ia tutela de Ana
Isabel Puerto Jiménez contra la Armada Nacional - Escuela
Naval de Cadetes Almirante Padilla.

Comuniquese telegraficamente lo aqui resuelto a las
partes y oportunamente remitanse las presentes diligencias

a la Corte Constitucional Ppara su eventual revision.

Notifiguese
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