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SENORES MAGISTRADOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

E. S. D.

REF.. ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JORGE LICER TUNON ANGULO Y OTROS
RADICADO: 13-001-23-31-004-2009-00238-00
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CARMEN BEATRIZ VARGAS CASTILLO, con domiciiio en la ciudad de Bogota, identificada con cédula
de ciudadania 28.098.547 de Charald {Santander). abogada en ejercicio con tarjeta profesional N°
192.695 del Consejo Superior de la Judicatre, e i calidad de apoderada de la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con =: poder que anexo, por medio del presente escrito y
dentro del término legal, me presento para contesi= :a demanda, en los términos que siguen:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

En relacion con los hechos narrados por el apoderado de |a parte actora, me permito manifestar que no
me constan en su mayoria, razon poi la que me atengo a lo que de ellos resulte probado, en legal forma
dentro del proceso, siempre y cuando guarden relacion con el libelo demandatorio y que efectivamente
correspondan al presunto dafio antijuridico ocasionado al sefior JORGE LICER TUNON ANGULO, y fas
acciones y omisiones en que haya incurrido, tal y como se desprende del texto de la demanda, y tanto
comprometa la responsabilidad administrativa y patrimonial de la Entidad que represento.

Ahora bien, los hechos incluyen eiementos de derecho, expresiones propias, privadas o personales, que
no atienden a lo reglado por la norma especifica; estos hechos, los cuales relaciona como constitutivo de
dafio antijuridico, como ya se sefiald no son hechos como tal sino manifestaciones que incluyen
elementos juridicos y/o intimos, por ello no se les puede dar alcance al no constarnos en su totalidad o
en su contenido, pero se procede de la siguiente manera a cada uno de ellos:

Hechos 1 a 4: Se refieren a la existencia de unas :ezas procesales de las cuales es menester atenerse
a lo que documentalmente obra en el expediente.

Hecho 5: No es un hecho, son afirmaciones subjetivas formuladas por la parte actora, las que estoy
relevada para contestar, hacen parte de la opinion personal,

Hecho 6: Es cierto, segun providencia aportada al proceso y que data de septiembre 7 de 2006,

Hechos 7 y 8: No son hechos, son afirmaciones subjctivas formulacas por la parte actora, las que estoy
relevada para contestar, hacen parte de la opinidn personal,

Hecho 9: Son afirmaciones subjetivas formuladas por la parte actora, las que estoy relevada para
contestar, hacen parte de la opinion personal, y las omisiones u acciones en las que haya incurrido la
Fiscalia General de la Nacioén deben ser probadas en el transcurso del proceso,

Hecho 10: No me consta, razon por la que me at-::go a lo que frente a este hecho resulte probado en
legal forma dentro del proceso,

Hecho 11: No es cierto, no se encuent’a demostre i la pretendida falla alegada por la parte demandante,
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Hecho 12: Es cierto.
A LAS PRETESIGNES DE LA DEMANDA

Sefiores Magistrados, me opongo a cada una de ‘as declaraciones y condenas solicitadas en el escrito
de la demanda, con base en los argumentos que a continuacion expongo:

OBJECION CUANTIA:
Sefiores Magistrados, es de precisar que el articulo 306 del C.P.A.C.A, sefiala:

“En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que
sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo”.

El Articulo 206 Codigo General del Proceso, quedara asi:

Articulo 206. Juramento estimatorio. Quien prefenda el reconocimiento de una indemnizacion,
compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la
demanda o peticion comespondiente, discrimincndo cada uno de sus conceptos. Dicho juramento haré
prueba de su monto mientras su cuantia ;> sed objetada por la parte contrania dentro del traslado
respectivo. Solo se considerara la objecion que sspecifique razonadamente la inexactitud que se le
atribuya a la estimacion. '

()

Si la cantidad estimada excediere dei treinta por ciento (50%) de la que resulte en la regulacion, se
condenara a quien la hizo a pagar a la otra parte una suma equivalente af diez por ciento (10%) de la
diferencia.”

En acatamiento a la norma antes transcrita, me permito Sefiores Magistrados, objetar la cuantia
presentada por el sefior apoderado de la parte actora, quien solicita se le reconozca y pague a sus
demandantes las siguientes sumas:

POR PERJUICIOS MATERIALES: $12.000.000
Lucro cesante: $12.000.000

DANO A LA VIDA DE RELACION: 200 smimv/$165.623.200
PERJUICIOS MORALES: 500 smimv/$414.058.005
Total perjuicios solicitados: $591.681.200

Respecto de la cuantificacion de los dafios morales supuestamente ocasionados a todos los
demandantes, dicha cantidad que «sta fuera de la realidad, y supera el monto establecido por el H.
Consejo de Estado-, en especiai la linea jurisprudencial que marca la Seccion Tercera de esa
Corporacion, en relacion con la tasacion de los perjuicios morales en CUANTIA MAXIMA DE CIEN (100)
SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES, y cuyo extremo se encuentra en la providencia que con
ponencia del Consejero ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ, el seis (6) de septiembre de dos
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mil uno (2001), que vario la linea jurisprudencial en relacion con la materia. En dicha providencia
manifesté’:

Visto fo anterior, considera esta Sala que debe abandonarse el criterio adoptado por ella desde 1978,
conforme al cual, para efectos de la indemnizacion del perjuicio moral, se daba aplicacion extensiva a
las normas que, al respecto, traia el Codigo Penal. Como ha quedado demostrado, razones de orden
juridico, apoyadas igualmente en fundamentos de orden préctico, justifican, en la actualidad, esta
decision. Se afirma, entonces, la indepenrencia del juez contencioso administrativo para fijar, en cada
caso, con sustento en las pruebas del proceso y s€ 3in su prudente juicio, el valor de la indemnizacion
del perjuicio moral. '

Lo anterior se expresa sin perjuicio de que, coi el fin de garantizar el desamolio uniforme de la
jurisprudencia en este aspecto, esta Corporacion establezca pautas que sirvan de referencia a los
juzgadores de inferior jerarquia, cuyos fallcs, sin embargo, en cuanto tasen la indemnizacion del
perjuicio aludido, s6lo podran ser revisados por la instancia superior dentro del marco de sus
competencias, dada la inexistencia de una norma prevista en ley o reglamento que pueda considerarse
de obligatoria aplicacion en la materia.

Establecido, por lo demas, el caracter inadecuado del recurso al precio del oro, la Sala fijara el quantum
de las respectivas condenas, en moneda legal colombiana, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 178 del Codigo Contencioso Administrativo. Considerando que el salario minimo mensual en
Colombia se fija atendiendo fundamentalmente la variacion del indice de precios al consumidor, se
considera que el valor del perjuicio moral, en los casos en que éste cobre su mayor intensidad, puede
fiiarse en la suma equivalente a cien (100) salarios minimos legales mensuales, que en la fecha de
esta sentencia comesponde a veintiocho millones seiscientos mil pesos ($28.600.000.00), cantidad que
servir de directriz a los jueces y tribunales de la misma jurisdiccion.

Sin duda, la afirmacion de la independencia e juiez implica la asuncion, por parte de éste, de una
responsabilidad mayor. Debera ponerse especial ssmero en el cumplimiento del deber de evaluar los
diferentes elementos que, en cada proceso, permitaii establecer no solo la existencia del perjuicio moral,
sino su intensidad, e imponer las maximas condenas Unicamente en aquellos eventos en que, de las
pruebas practicadas, resulte claramente establecido un sufrimiento de gran profundidad e intensidad,

superior a muchos de los pesares imaginables.” (Resaltado fuera de texto).

Manifiesto en forma expresa que me opongo a la prosperidad de las declaraciones y condenas solicitadas

en el escrito de demanda, ya que en el sub judice, no existen ni fundamentos de hecho ni de derecho que

sirvan de sustento a las mismas como se demostrara con los argumentos que a continuacion expongo:
FUNDAMENTOS DE DERECHO

El apoderado del demandante solicita en el libelo de la demanda:

‘L0 PRETENDIDO:

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINi.- TRATIVO SECCION TERCERA Consejero ponente: ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ, seis (6) de septiembre de dus mi! vrio (2101) Radicacion: 66001-23-31-000-1996-3160-01(13232-15646) Actor:
BELEN GONZALEZ Y OTROS - WILLIAM ALBERTO '30NZALEZ Y OTRA Demandado: NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE -
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS INVIAS-.
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Ante los hechos esbozados por el apoderado de la parte actora, me permito responder al sefior Juez con
los siguientes argumentos:

RESPECTO AL TITULO DE IMPUTACION

Ahora bien, existen tres tipos o titulos de imputacién, bajo el amparo de la accion de Reparacion Directa
que aqui se estudia, para lo cual resulta imprescindible la identificacion plena del titulo de imputacién,
pero lo anterior no fue manifestado ni argumentado por el demandante, quien se limitd afirmar que €
hecho lo generd en sede judicial, todos los hechos y omisiones, una falla del servicio de a administracion,
como consecuencia de la privacion injusta de la livertad de que fue victima, lo cual le produjo un dafio
antijuridico, por lo cual 1a Fiscalia General de la Nacion debe ser llamada a responder.

Respecto al titulo de imputacion que debié ser argumentado y probado, se refiri6 el Consejo de Estado
en la sentencia del 25 de enero de 2007, Ex;2dien.e 05001-23-31-000-1998-00883-01(1618).

“En cuanto al restablecimiento del derecho de car’cter laboral, la Entidad a fa cual estaba vinculado e/
actor es la que debe asumir tal carga como consacuencia de que por fa orden judicial se retrotrae la
situacion al estado anterior, como si el funcionario jamas hubiera sido separado del servicio, lo que explica
la obligacion de pagarle los salarios y prestaciones dejados de percibir. Otra cosa es que el nominador
pueda repetir contra la Fiscalia General de la Nacion en obedecimiento de cuyo mandato se profiri6 el
acto de suspension.

Como sustento adicional de esta tesis se recuerda que en los casos de suspension disciplinaria el pago
de las acreencias laborales fe comesponde al nominador aunque fa orden haya sido profenda en
acatamiento de lo dispuesto por la Procuraduria General de la Nacion.

Finalmente advierte la Sala que de subsistir alguna duda deben aplicarse los principios fundamentales
consagrados en el articulo 53 de la Constitucion Nacional conforme a los cuales debe acudirse a fa u...
situacion mas favorable al trabajador en caso de duda en aplicacion e interpretacion de las fuentes
formales de derecho”. o

Este principio debe aplicarse en este casc pori;:e i bien es cierto el nominador no profiri la orden de
suspension que afecto al trabajador, este tampock tiene que correr con la carga que por la decision de
autoridad afecté su situacion laboral. ‘

Ademas de lo expuesto, la Sala reitera, por compartir hoy, los fundamentos de los salvamentos de voto
del doctor Alejandro Ord6iiez Maldonado, entre otras, en las sentencias proferidas dentro de los procesos
radicados con los Nos. 25000-23-25-000-1991-06898-01 Y 73001-23-31-000-1996-13147-01 (1J-004),
donde expreso:

()

De otra parte, considero que para el nominador queda a su alcance instaurar la accion de reparacion
directa contra La Nacién, Rama Judicial, por los perjuicios que pudo ocasionarle el pago de salarios por
servicios no prestados, que encuentra sustento en el articulo 90 de la C.P., el cual consagra la
responsabilidad por el dafio antijuridico o en el articulo 65 de la Ley 270 de 1996 cuando quiera que la
orden de suspensi6n incurra en error judicial (negrilla fuera de texto).

Como ya se advirtio, el demandante no argumentd ni probd ningun titulo de imputacién, y en gracia de
discusion la pretendida falla del servicic, per '3 cua' hay lugar a relevar de la presunta responsabilidad a
la entidad que represento, de la reparacion Je! daiio alegado, no habiendo lugar a ser declarada
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responsable. No se demostraron elementos que permitan dilucidar dicha responsabilidad, en caso de un
titulo de imputacion de defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia; asi se debié advertir
que adicional a los lineamientos preceptuadi. : ¢n el articulo 69 de la Ley 270 de 1996, se debe indicar
como se materializd el presunto defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia; frente a
acciones u omisiones, distintas a las providencias judiciales, que son necesarias para adelantar un
proceso; debe registrarse si dicha actuacion tuvo su origen en la conducta de los funcionarios que
conocieron del caso; para que opere el citado titulo de imputacion, era necesario que existiera un
defectuoso u anormal funcionamiento, tomando como referente la comparacion de lo que deberia ser un
ejercicio adecuado de la funcion judicial. :

La Corte Constitucional, al realizar la revision de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, en
Sentencia C-037 de 1996, manifesto sobre el particular, asi: “Dentro de este orden de ideas, se insiste,
es necesario entonces que la aplicabilidad del error jurisdiccional parta de ese respeto hacia la autonomia
funcional del Juez. Por ello, la situacion descrita no puede comresponder a una simple equivocacion o
desacierto derivado de la libre interpretacion juridica de la que es titular todo administrador de justicia.
Por el contrario, la comision del error jurisdiccional, debe enmarcarse dentro de una actuacion subjetiva,
caprichosa, arbitraria y flagrantemente violatoria de debido proceso, que demuestre, sin ningin asomo
de duda, que se ha desconocido el principio de que el Juez fe cormresponde pronunciarse judicialmente de
acuerdo con la naturaleza misma del proceso y de las pruebas aporfadas — segun los criterios que
establezca la ley-, y no de conformidad con su propio arbitrio. En ofras palabras, considera esta
Corporacion que el eror jurisdiccional debo esmarcarse dentro de los mismos presupuestos que la
jurisprudencia, a propésito de fa revision de las acciones de tutela, ha definido como una via de hecho.”

No es cualquier error o desacierto, el que debe ser sancionado en materia administrativa, sino aquél que
desborde flagrantemente los parametros establecidos para las funciones propias del administrado de
justicia, si no fuera asi, se estaria vulnerando el principio constitucional de la libre valoracion probatoria.

Asi. teniendo en cuenta lo sefialado en la demanda, mi representada adelant en forma normal el
procedimiento reglado; desplegd sus funciones y actos de manera adecuada, ajustado a lo ordenado en
la Constitucion y la Ley.

Para que pueda estructurarse una responsabilidad patrimonial de un ente publico, no basta con que exista
un dafio, sino que ademas, es menester que éste sea antijuridico, sufrido por la victima y que ese dafio,
sea el efecto DIRECTO de la falla del servicio, lo cual debe estar plenamente demostrado y en el caso
que nos ocupa, es absolutamente claro que no fue probado.

Pretender imputar absoluta responsabilidad a mi representada, es desconocer que el inicio de la
investigacion penal tuvo origen y fundamento en la denuncia formulada por el sefior JAIRO GHISAYS
GANEM , el dia 6 de septiembre de 2005, 2 través de la cual informd que: “desde el mes de octubre de
2003, él y algunos miembros de su familia, venian siendo objeto de extorsiones mediante cartas y
llamadas telefonicas (...). La Fiscalia Cuarta Especializada de Cartagena, decide iniciar una investigacion
previa. Luego el dia 1° de agosto de s005, el sefier RICARDO GHISAYS, fue victima de un atraco en su
oficina por parte de dos sujetos que lo despojaron de $30.000.000, hechos ante los cuales, de acuerdo
con las funciones conferidas por el articulo 250 de la Constitucion Politica a la Fiscalia, era deber de Ia
Fiscalia iniciar la respectiva investigacion penal, a fin de esclarecer los hechos y acusar a los presuntos
responsables, y efectivamente asi 1o hizo.

A fin de verificar la informacion suministrada, la Fis-alia Cuarta Especializada de Cartagena, ordena la
apertura de investigacion, para lo cual se vinculd = través de indagatoria al aqui demandante JORGE
LICER LICER TUNON ANGULO.

De otro lado, es necesario recordar, como la Jurisprudencia ha sefialado los formalismos para que exista
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indemnizacion de perjuicios por la presunta falla; dicha falta o falla debe ser de tal magnitud, que teniendo
en cuenta las circunstancias en las cuales debe prestarse el servicio, la conducta de la administracion
sea considerada, como anormalmente deficiente; la cual fue estudiado y reflejado en los siguientes
términos por al H. Consejo de Estado en sentencia del 5 de agosto de 1994, expediente 8485, con
ponencia del Doctor Carlos Betancourt Jaramillo:

“_.Para determinar si aqui se presentd o no dicha falla del servicio, debe entonces previamente
establecerse cudl es el alcance de la obligacion legal incumplida o cumplida inadecuadamente por la
administracion. Debe precisarse en qué foima dzbié haber cumplido el estado con su obligacion...”.

“a falla de la administracion, para que pueda considerarse entonces verdaderamente como causa del
perjuicio y comprometer su responsabilidad, no puc.de ser entonces cualquier tipo de falta. Ella debe ser
de tal magnitud, que teniendo en cuenta las concretas circunstancias en que debia prestarse Ja conducta
de la administracion pueda considerase como “anormalmente deficiente’.

En punto de los requisitos necesarios para que se presente la falla, el Consejo de Estado ha dicho:

En el caso que nos ocupa, no se incurio en falla, lo cual daria como resultado, despachar
desfavorablemente las pretensiones de la demanca; destaquese la no presencia de falta o falla del
servicio o de la administracion, por omision, retardo, imegularidad, ineficacia o ausencia del servicio. La
falla o falta de que se trata, no es la personal del agente administrativo, sino la del servicio o anonima de
la administracion.

No existe el dafio antijuridico a que alude la parte actora, por supuesta falla en el servicio, si recordamos,
el H. Consejo de Estado se ha pronunciado en el sentido de que solo se presenta dicha figura, cuando se
cumplen los presupuestos formales establecidos en los articulos 66 y 67 de la Ley 270 de 1996; ademas
desde que exista una actuacion o decision abiertamente contraria a derecho, que por tal razén no se
requeriria un analisis profundo del fallader pzré ju-. el error se manifieste.

No sobra anotar Sefiores Magistrados, armonizand:; ias funciones con las diferentes actuaciones surtidas
por la Fiscalia General de la Nacion, en el investigatvo penal adelantado, en parangén con los hechos
de la demanda, fundamento de la presente accion, resulta claro y ostensible que las pretensiones de la
accion no estan llamadas a prosperar, al no probarse lo alegado por el apoderado de la parte actora, y
en especial por no transgredirse las disposiciones citadas en el libelo demandatorio, toda vez que mi
representada se limitd a cumplir su funcion constitucional y legal.

En el caso sub lite, no se estructuran los supuestos esenciales que permitan estructurar una
responsabilidad patrimonial en cabeza de mi representada, por las siguientes razones:

Para dar respuesta a la presente demanda es necesario recordar, que la jurisprudencia ha sefialado que
para que exista indemnizacion de perjuicios, la falla ha de ser de tal magnitud que, teniendo en cuenta
las circunstancias en que debe prestarse el servicio, la conducta de la administracion sea considerada
como anormalmente deficiente, lo cual fue manifestado en los siguientes témminos por el Consejo de
Estado en sentencia del 5 de agosto de 1994, Exp. 8485, con ponencia del doctor Carlos Betancur
Jaramillo:

" . Para determinar si aqui se presenté - no dicha falla del servicio, debe entonces
previamente establecerse cual es el alcance Je la obligacion legal incumplida o cumplida
inadecuadamente por la administracion. debe precisarse en qué forma debio haber
cumplido el estado con su obligacion...”.
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"l a falla de la administracion, para que pueda considerarse entonces verdaderamente como
causa del perjuicio y comprometa su responsabilidad, no puede ser enfonces cualquier tipo
de falta. Elfa debe ser de tal entidad, que teniendo en cuenta las concretas circunstancias
en que debia prestarse el servicio, la conducta de la administracion pueda considerarse
como "anormalmente deficienie”.

En punto de los requisitos necesarios para que se presente la Falla, el Consejo de Estado ha
dicho: ‘

" _cuando el Estado en desarrollo de sus funciones incurre en la llamada *falta o falla del servicio®,
o mejor alin falta o falla de la administracion, tratandose de simples actuaciones administrativas,
se hace responsable de ios dafios causados al administrado. Esta es |a fuente comun y frecuente
de la responsabilidad estatal y requiere:

a) Una falta o falla del servicio o de la administracion, por omision, retardo, iregularidad,
ineficiencia o ausencia del servicio. 1a falta c falla de que se trata, no es la personal del agente
administrativo, sino a del servicio 0 adaima de la administracion;

b) Lo anterior implica que la administracion ha actuado o ha dejado de actuar, por lo que se
excluyen los actos del agente, ajenos al senvicio, ejecutados como simple ciudadano;

¢) Un dafio que implica la lesién o perturbacion de un bien protegido por el derecho bien sea civil,
administrativo etc, con las caracteristicas generales predicadas en el derecho privado para que el
dafio sea indemnizable como que sea cierto, determinado o determinable, etc;

d) Una relacion de causalidad entre la falta 0 falla de |a administracion y el dafio, sin la cual aun
demostrada la falta o falla del servicio no habra lugar a la indemnizacion... (se resalto). Bogota
D.E., 28 de octubre de 1976, Seccion Tercera Sala de lo Contencioso Administrativo, Consejo de
Estado. Consejero Ponente: Dr. Jorge Valencia Arango. Ref. Exp 1482.

En el caso que nos ocupa no se incurrio en falla para que se despache favorablemente las pretensiones
de la demanda, cual es "Una falta o falla del servicio o de la administracion, por omision, retardo,
irregularidad, ineficacia o ausencia del servicio. La falta o falla de que se trata, no es la personal del
agente administrativo, sino la del servicio » anonima de la administracion” y para que se le impute a la
Fiscalia General de la Nacién perjuicio, por las siguientes argumentaciones:

La Fiscalia General de Ia Nacion no es responsable patrimoniaimente por los perjuicios ocasionados al
hoy demandante, por cuanto no esta demostrado que la Entidad haya actuado con negligencia e
irregularidad en la tramitacion del proceso penal adelantado en su contra, por el delito de Extorsion en
grado de tentativa.

En el caso que nos ocupa, a Fiscalia no incurrié en falla del servicio y menos en dafio antijuridico, si se
tiene en cuenta que las actuaciones procesales se desarrollaron a cabalidad, pues durante el transcurso
de la investigacion recaudo el suficiente material probatorio, dandose impulso al proceso tal y como se
puede observar dentro del proceso penal, actuando en cumplimiento de la Constitucion y la ley para
instruir el proveido, en el cual actué formalmente por la funcion constitucional que le fue encomendada
por el constituyente y quedd plasmada en la Carta Politica.

Asi las cosas, es de establecer y aclarar Sefores Magistrados, que la Fiscalia General de la Nacion,
adelanté 1a instruccion dentro del procedimiento sefialado para investigar la posible comision de un hecho
punible, agotando todas las etapas procesales garantizando el debido proceso consagrado en el articulo
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29 superior, otorgando a las partes in*urvinientss todas las garantias procesales tanto al denunciante
como a los presuntos responsables, median: > su apoderado.

Es importante tener en cuenta que mi representada iricid la investigacion, cuando aperturo la instruccion,
de conformidad con lo establecido en el aiiicilo 331 del C.P.P., escuchd en indagatoria al sindicado, y
al resolverle la situacion juridica, la Fiscaliz C:arta Especializada de Cartagena decide dictar medida de
aseguramiento consistente en detencién preventiva en su contra. Posteriormente, al calificar el mérito
del sumario, la misma Fiscalia Cuaia <l 7 de septiembre de 2006 decreta la preclusion de la
investigacion en favor del ahora demandante, al no poderse desvirtuar la presuncion de inocencia del
encartado, por falta de medios probatorios sobre su presunta responsabilidad en la comisién de la

conducta investigada.

Como se puede observar, |a Fiscalia garantizé el derecho a la defensa y al debido proceso, se surtieron
todas las etapas procesales, y se resolvieron todos y cada uno de los recursos interpuestos por las
partes, garantizando asi el debido proceso y el derecho de controvertir las pruebas. Entonces la Fiscalia
no incurrié en falla del servicio y menos en dafio antijuridico, si se tiene en cuenta que las actuaciones
procesales se desarrollaron oportunamente, y durante el franscurso de la investigacion recaudé el
suficiente material probatorio que le fue factible tai y como se puede verificar en el proceso.

Se aprecia que el Fiscal de conocimier::o Tt «ente en su actuar, investigando tanto lo favorable como
lo desfavorable a los procesados, existienau =uficiente impulso procesal en el cual se tomaron las
decisiones que correspondia y nunca fue negliger..z. aprichosa o arbitraria su actuacion.

Al sefialar que existié una falla en el servicio e administracion de justicia por parte de la Fiscalia General
de la Nacion, los elementos de la falla de':en ser tan contundentes que no deben admitir ninguna clase
de duda en su apreciacion tactica, =1, tal sentido el Consejo de Estado, Seccion Tercera, agosto 5 de
1994, Expediente 8485, C. P. Carlos Betancur Jaramillo: "La falla en la administracion, para que pueda
considerarse entonces verdaderan ente como causa el perjuicio y comprometa su responsabilidad, no
puede ser cualquier tipo de falfa. £lla debe ser de ial entidad que teniendo en cuenta las concretas
circunstancias en que se debia prestarse el servicic, 1a conducta de fa administracion pueda considerarse
como "anormalmente deficiente”.

La actuacion de la Fiscalia General de la Nacion dentro del investigativo adelantado, no puede
entenderse como dolosa por iniciar una investigacion, sino la de garantizar el debido proceso y el derecho
a la defensa, tampoco existieron maniobras dilatorias a lo largo de la investigacion por parte de la
Fiscalia, por lo que para imputar a mi defendida resgonsabilidad patrimonial por un dafio ocasionado
debe contar con los elementos que {a decizian.

No sobra anotar Sefiores Magistrados, que armcnizando tanto las funciones como las diferentes
actuaciones surtidas por la Fiscalia General de !a “iacion en el investigativo penal adelantado, y los
hechos de la demanda que fundamentan ls presente accion, resulta claro que las pretensiones de la
demanda no estan llamadas a prosperar, a' ni; probarse lo alegado por el apoderado de la parte actora,
y al no transgredirse las disposiciones wiides 2n el libelo demandatorio, toda vez que mi representada
se limité a cumplir su funcidn constituconz: v legal.

No se puede imputar un dafio &ntjuridico a mi representada en ausencia de los elementos que lo
estructuran, teniendo como fundamento las decisior=s que se encuentran armonizadas al procedimiento
establecido, sin embargo, el desarrollo y puesta en marcha de nuevas competencias y jurisdicciones,
amparadas en la Constitucion Politica, no genera por si responsabiticdad patrimonial por falla en el servicio
de administracion de justicia.
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En consecuencia, la apreciacion de los elementos que tuvo el instructor en sus diferentes etapas del
proceso, estuvieron orientados por el derecho sustancial, como por el de procedimiento, ya que la
adecuacion tipica con todos los elementos de analisis y de consumacion temporo espacial, se ajustaron
a la naturaleza del delito investigado en su descripcion legal, a los sujetos, la conducta, el objeto
material, los elementos normativos, y su perfeccionamiento, como los de aplicacion de términos
judiciales que garantizaron el debido proceso y la defensa.

Asi las cosas, para precisar que puede hatlars: de {alla en el servicio, es necesario la comparecencia
de ciertos elementos: )

1. Una falla en el servicio, por omision, prestacion efectuosa o tardia del servicio.
2. Un dafio causado al particular en su perscaa o en sus bienes
3. Relacion de Causalidad entre la falla o faita del servidor y el dafio.

Asi, no puede pretenderse que el fisc:i desde el comienzo del proceso pueda definir a ciencia cierta sobre
la responsabilidad del investigado, porque existe un debate probatorio para tratar de establecer la verdad
de los hechos y es al juez a quien iz comesponde integrar todo el material probatorio y decidir segun los
principios de hermenéutica juridica en materia pena!, que para el caso, se dicto sentencia absolutoria por
falta de pruebas, y no por constituirse defectuoso funcionamiento como lo afirala parte actora.

Basta con hacer mencidn a una de las innumerables sentencias del Consejo de Estado, en donde
podemos concluir que es al actor a quien le corresponde probar la falla, si la hubo o la conducta irregular
que lo lesiono. Sentencia del Consejo de Estado. Magistrado Ponente: Carlos Betancur Jaramillo,
expediente No. 8485 (...), Cuando se alega que la conducta irregular de la administracion produjo &l
dafio (la falla del servicio en el lenguaje corriente) tendra que PROBARSE ESA IRREGULARIDAD,
salvedad hecha de los eventos en que s faia se presume. En ambas hipotesis ese primer presupuesto
de la responsabilidad debera gobernarse PUi LAS REGLAS DE LA CARGA PROBATORIA. Y cuando
se afirma que ese dafio se produjo sin faita o falla de la administracion, €l acreedor, como es apenas
logico, debera demostrar el dafio y el porgué, pese a ser legal la actuacion de la administracion no tenia
por qué soportarlo. Para determinar si agui se present o no dicha falla del servicio, debe entonces
previamente establecerse cual es ¢l alcance de la obligacion legal incumplida o cumplida
inadecuadamente por la administracic . {1ebe precisarse en gué forma debié haber cumplido el Estado
con su obligacion; qué eralo que a ¢ila deberia exiqirsele; y solo si en las circunstancias concretas del
caso que se estudia se establece que no obré adecuadamente, esto es, que no lo hizo como una
administracion diligente, su omision podra consiuearse como causa del dafio cuya reparacion se
pretende... (...). :

Para precisar nuevamente, me permito transcribir €l concepto de FALLA DEL SERVICIO. Al respecto
la jurisprudencia ha sefialado que la falla ha de ser tal magnitud que, teniendo en cuenta las
circunstancias en que debe prestarse el servicio, la conducta de la administracion sea considerada
como anormalmente deficiente, (sentencia del Consejo de Estado, Seccion Tercera, 5 de agosto de
1994. M. P. Carlos Betancur Jaramitlo).

Lo anterior fue manifestado en los siguientes términos:

(...) "La falla de la administracion, para que pua'a considerarse entonces como causa del peruicio y

comprometa su responsabilidad, no puede ser s-ionces cualquier tipo de falta. Ella debe ser de tal
entidad que, teniendo en cuenta las concreios crcunstancias en que debe prestarse el servicio, fa
conducta de la administracion pueda corsieiarse como anormalmente deficiente” (...).
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Uno de los elementos de la responsabilidad gue considero importante destacar, es el nexo causal que
debe existir entre el hecho y el perjuicio. Al mismo se refirid el profesor ARTURO ALESSANDRI
RODRIGUEZ, "Hay relacion de causalidad cuando el hecho - o la omision - doloso o culpable es |a causa
directa y necesaria del dafio, cuando sin el este no se hubiera producido” (De la responsabilidad
extracontractual en el Derecho Civil Chileno. T.I. segunda edicion Pg. 241).

En este punto es preciso aclarar que el nexo causai existente en la presunta falla del servicio y el error
jurisdiccional resultante de la actuacion de la entidad que represento carece de hacedero, ya que para
que se configure el dafio dentro del error judicial debe ser objeto de una resolucion proferida dentro de
las actuaciones judiciales, y tanto asi que la actuacion del instructor de primera instancia como su superior
jurisdiccional actuaron conforme a las normas de procedimiento penal desarrolladas dentro de postulados
constitucionales.

De conformidad con lo precedente, se avizora que el ente investigador le correspondia proferir medida
de aseguramiento de caracter preventivo en centrc carcelario en contra de JORGE LICER TUNON
ANGULO, dado que la pena de prision de lo: delitos imputados excedia el minimo indicado en el articulo
313 del C.P.P., circunstancia que pemite interpretar como adecuada y proporcional la medida restrictiva
de la libertad.

Sumado a lo anterior, las circunstancias de tiempo, modo y lugar en ia que sucedieron los hechos, daban
cuenta con inferencia razonable, de que JORGE LICER TUNON ANGULO era coautor o participe de la
conducta de Extorsion y/o hurto. La Fiscaliainstructora contaba con el hecho de que el ahora demandante
fue sefialado por OMAR ENRIQUE HURTADO BOLANOS como uno de los sujetos que participd tanto
en la extorsion como en el robo efactuado al sefior JAIRO GUISAYS GANEM, dado que aceptd que él
también habia participado en la comision de estas conductas punibles. La incriminacion del hoy
demandante constituia una conducta gravemente cuiposa que permite exonerar de responsabilidad a la
administracion de justicia.

En este orden de ideas, es claro que la Fiscalia General de ia Nacion cumplié con sus deberes
funcionales en el ejercicio de la accion penal, al examinar con rigor las condiciones en las que se
presentaron los hechos para establecer razonablemente la relacion del aqui demandante con las
conductas delictivas que se investigaban. 3

No obstante la decision de precluir la irvestgacion en su favor, considero que si se constituyd una justa
causa para que se le iniciara una investigacion y se le impusiera medida de aseguramiento de detencion
preventiva, todo ello, con apoyo en el informe de capturay demés elementos probatorios que se arrimaron
a lainvestigacion penal. .

Asi las cosas, la medida de aseguramiento restrictiva de la libertad proferida en contra de TUNON
ANGULO debe catalogarse como ‘egal, razonable y proporcional, porque quedé acreditado que al
momento de la captura existian criterios para inferir que el hoy accionante era presunto coautor de los
delitos imputados; en este sentido la causa determinante del dafio, en el evento de lliegar a probarse, no
fue la actuacion de la Fiscalia al proferir la medida e detencién preventiva contra el demandante, sino
justamente la propi conducta que de acuerdo con las pruebas obrantes en el expediente, dio lugar a la
investigacion que se adelantd en su contra, por lo tanto, ante la ausencia de imputabilidad de! dafio a la
entidad demandada, requisito necesario para la configuracion de la responsabilidad, por tato las
pretensiones de la demanda estan llamadas a fracasar.

Por manera que no se acreditd el primer elementc de la responsabilidad Estatal, cual es la accion u
omisién que produce la falla en el servicia, que seqln la parte actora fue la captura y consecuente
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privacion efectiva e injusta de! sefior JORGE LICER TURON ANGULO, y ser puesto a disposicion de la
Fiscalia General de la Nacion. Al no con‘igurarse ni siquiera el primer elemento para que se declarare
responsable a la Fiscalia General de la Nacidn, nc hay lugar a acceder a las pretensiones de la demanda.

Por todo lo expuesto en precedencia, es que solicito a los Sefiores Magistrados, denegar las pretensiones
de la demanda, porque esta demostrado que a la luz de los criterios jurisprudenciales y del analisis de
los hechos que son materia de debate procesal, la Fiscalia actué dentro del marco de la ley penal sin
irregularidad alguna que amerite indemnizacion de perjuicios a favor de la parte actora.

EXCEPCIONES DE MERITO

1. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA. Asi mismo, aun cuando se presentara un dafio, el mismo no
es atribuible factica ni juridicamente a mi representada. La parte actora pretende endilgarle
responsabilidad a la Fiscalia, por unos supuestos daiios sufridos a consecuencia de la privacion
de ia libertad de la que fue objeto el aqui actor, dafios que por demas, no se encuentran
demostrados. Siendo asi, la supuesta responsabilidad administrativa y patrimonial reclamada por
la parte actora, termina por demostrarnos que si JORGE LICER TUNON ANGULO, padecié un
dafio con motivo de la privacion de a libertad a que fue sometido, el mismo no reviste de las
caracteristicas para reputarse artijuridico, y por tanto, es imputable a su propio actuar, y en tal
sentido, la obligacion de repars: por parte dei Estado, desaparece. Lo que se traduce en la causal
excluyente de responsabilidad frente = i representada, el hecho o culpa exclusiva de la victima
como eximente total de responsabilidad, motivo por el cual puede considerarse que la conducta
de la victima si contribuy6 a la produccién del dafio, lo cual trae como Idgica consecuencia la
negacion de cualquier indemnizacion de perjuicios a favor de los demandantes.

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, al no ser la Fiscalia General de ia
Nacion, la que emiti6 y captus6 al aqui actor, lo cual se desarroll6 por parte de funcionarios de la
Policia Nacional, los cuales colocaron a disposicion de la Entidad que represento al presunto
responsable de la conducta investigada.

3, HECHO EXCLUYENTE DE UN TERCERO. El Estado se exonera de toda responsabilidad,
cuando demuestra como causas del dafio, la culpa de la victima, el hecho de un tercero o la
fuerza mayor, pues en el fondo lo que acredita es que no hay relacion de causalidad entre la faita
o falla del servicio y el dafio causado.

En este tipo de situaciones como la del caso en estudio, |a jurisprudencia y la doctrina han sido
lo suficientemente claras al expresar que la administracion podré exonerarse de responsabilidad,
si demuestra que el hecho se pres<!:46 ror culpa exclusiva de la victima, por el hecho excluyente
de un tercero, por fuerza mayor, tei.2nen6s todos ellos que dotados de la suficiente entidad,
pueden romper el nexo causal, sin el cua!, como igualmente se ha dicho, no se configura la
llamada responsabilidad del Estado por faiia en el servicio, y por ende se debera considerar que
no hay lugar a resarcimiento de dafio, cuando éste se origina en fuerza mayor o caso fortuito o
cuando es irresistible. , '

Hay que precisar, que la génesis de ia investigacion penal iniciada en contra del hoy demandante
TUNON ANGULO fue la denuncia presentada por el sefior JAIRO GHISAYS GANEM, en la que
daba cuenta que venia siendo objeto de extorsiones mediante cartas y llamadas telefonicas. Luego
el dia 1° de agosto de 2005 fue victima de ur atraco en su oficina por parte de dos sujetos que lo
despojaron de $30.000.000. En ampliacion de indagatoria OMAR ENRIQUE HURTADO
BOLANOS, aclard qué sujetos habian participado en la extorsion y en el atraco perpetrados al
sefior RICARDO GHISAYS, sefialando a JORGE LICER TUNON ANGULO como uno de los
delincuentes que participo directamente en el robo, y en la extorsion del directamente perjudicado.
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4. INEXISTENCIA DE NEXO DE CAUSALIDAD: En tratandose del tema de la responsabilidad
administrativa del Estado, en primer término se establecieron unos parametros por via de
evolucion jurisprudencial, de donde se dijo que para poder endilgar responsabilidad al Estado, se
deben acreditar tres elementos imprescindibles, a saber: i) la existencia de un daiio, ii) la
existencia de una accion u omisién atribuible a la administracion y iii) la demostracion de un nexo
de causalidad entre la actividad de la administracion y la produccion del dafio.

La clausula general de responsabiiidad patrimonial del Estado registrado en su articulo 90, implica
que éste respondera patrimonialmeine por los dafios antijuridicos causados por la accién u
omision de las autoridades publicas, entendiéndose por dafo antijuridico “el perjuicio que es
provocado a una persona que no tiene ei deber juridico de soportario”. Pero, se advierte que en
la norma constitucional para derivar la responsabilidad del Estado no sélo se requiere que la
victima no esté obligada a soportar el dafio, sino que ademas se precisa que el dafo debe ser
imputable a la entidad estatal demandada (...)".

La Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia definio el error jurisdiccional, como fuente de
responsabilidad Estatal, como “aquél cometido por una autoridad investida de facultad
jurisdiccional, en su caracter de tal, en el curso de un proceso, materializado a través de una
providencia contraria a la ley” mientras que la Jurisprudencia del H. Consejo de Estado reconocio
que habia derecho a la indemnizacion derivada del error jurisdiccional solamente cuando se
tratara de un fallo, una sentencia o una providencia definitiva, manifiesta y ostensiblemente ilega,
es decir abiertamente contraria a derecho; vy, lo diferencié del “defectuoso funcionamiento de la
administracion de justicia’, que se refiere los eventos en que la administracion de justicia no actia,
lo hace deficientemente, o incurre en un retardo injustificado al adoptar las decisiones que
corresponda, omisiones o irregularidades que causan dafio a las partes o a terceros , dejando en
claro que las obligaciones del &sizdio son relativas y que, en consecuencia, tnicamente puede
exigirsele lo que esté a su alcance, ds: acuerdo con los medios de que dispone.

Aunque la demanda resulta escueta, para relacionar de forma clara, precisa y detallada, cual
presuntamente es la falla que se presenta, debemos dejar precedente que de los hechos de la
accion, ninguna de estas figuras se aplica en el caso en concreto.

5. FALTA DE CAUSA PARA PEDIR: Hace relacion a todas las pretensiones y su argumentacion
se desprende del acapite de la oposicién general y especifica a las pretensiones, de los
fundamentos de derecho, razones de defensa y de lo dicho al contestar los hechos de la
demanda.

6. COBRO DE LO NO DEBIDO: No hay lugar al pago de las sumas que se pretenden por la parte
actora conforme con lo expuesto en el acapite de oposicion a las pretensiones, los fundamentos
de derecho y razones de defensa y lo dicho ai contestar los hechos de la demanda.

7. INEPTITUD FORMAL DE LA DEMANDA POR INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL con la
Fiscalia General de la Nacion, en razon a que como se ha manifestado anteriormente no se
presento falla en el servicio por parte de Ia Fiscalia General de la Nacion.

8. INEPTITUD FORMAL DE LA DEMANUA POR FALTA DE LOS ELEMENTOS QUE
ESTRUCTURAN LA PRETENSIO DE FALLA DEL SERVICIO: La parte actora no refiere el
titulo de imputacién por el cual dever: ser wondenada la Fiscalia General de la Nacién, y menos
aln la presunta responsabilidad ciribuidle a la misma. '
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9. GENERICA: Se solicita se declarc toda excepcion cuyos presupuestos facticos o juridicos se
determinen en el proceso.

PRUEBAS

En cuanto a la obligacion de allegar el expediente administrativo, se debe resaltar que en el caso objeto
de estudio no se adelant6 un expediente administrativo por la entidad que represento, lo que se dio fue
la participacion como parte en un proceso penal, la cual se demuestra con pruebas obrantes en el
expediente allegadas por la parte actora y en cuanto a la custodia del referido expediente penal, el mismo
reposa en la Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura, como quiera que el proceso llegd a juicio,
en consecuencia no esta en poder de mi representada.

ANEXOS

Poder para actuar.
Fotocopia de la Resolucidn Nro. 0-305 e 7 de marzo de 2018.
Fotocopia de la Resolucion de nombramiento y del acta de posesion de la Coordinadora Unidad
de Defensa Juridica de la Direccion de Asuntos Juridicos de la Fiscalia General de la Nacion.

¢ Fotocopia de la Resolucién de nombramiento y del acta de posesion de la suscrita, expedidas
por la Fiscalia General de la Nacion

NOTIFICACIONES
Las recibiré en la Diagonal 22 B N° 52-01, Ciudad Salitre, Tercer Piso del Edificio Nuevo, Oficina Juridica

de la Fiscalia General de la Nacion en Bogota, D.C., 0 en la Secretaria del Tribunal.

De los Sefores Magistrados,

Pt
CARMEN BEATRIZ VARGAS CASTILLO

C.C. No. 28.098.547 de Charala-Santander

T.P.N° 192.695del C.S. dela J.

11/12/2019
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Honorable Magistrado
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
E.S.D.

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
RADICADO:

REPARACION DIRECTA
JORGE ELIECER TUNON ANGULO
13001233100420090023800

MYRIAM STELLA ORTIz QUINTERO, domiciliada en Bogoté D.C., identificada con la cédula de
ciudadania No.35.465.712, actuando en calidax de Directora Estrategica II de la Direccién de
Asuntos Juridicos de la FISCALIA GENERAL DZ L& NACION, segin consta en fa Resolucién de
Nombramiento No. 0-2361 del 29 de junio de 2017 y en el Acta de Posesion N° 000574 de 30 de
junio de 2017, debidamente facultad~ ~ara otoruar poder para actuar en el presente proceso, de
conformidad con la delegacion ef:_ccuu‘ por el Sefior FISCAL GENERAL DE LA NACION,
mediante Resolucion N° 0-0303 del =3 i mars: de 2018, documentos que anexo al presente
escrito, atentamente manifiesto que conflero pcder especual amplio y suficiente a la doctora
CARMEN BEATRIZ VARGAS CASTILLO, abogada identificada con la C.C. No. 28.098.547 de
Charala - Santander, Tarjeta Profesional No. 182.695 del C.S.]. vy a la Doctora LILIAN CASTILLA
FERNANDEZ, abogada, identificada con la C.C. No. 45.491.219 de Cartagena, Tarjeta Profesional
No. 77.984 del C,S,], para que represenien a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION en el
proceso de la referencna

Las doctoras CARMEN BEATRIZ VARGAS CASTILLO y LILIAN CASTILLA FERNANDEZ,
quedan investidas de las facultedes consagradas en el articulo 77 del Coédigo General del Proceso
y en especial para, sustituir, conciliar total o parcialmente, recibir, presentar recursos ordinarios
y extraordinarios y en general para adelantar ins diligencias tendientes al cabal desarrollo del
presente mandato.

Solicito respetuosamente se reconozca personeria a las doctoras CARMEN BEATRIZ VARGAS
CASTILLO y LILIAN CASTILLA FERNANDEZ, en los términos y para los fines que confiere el
presente poder.

De Usted,

sHir TERO
Digectora Asuntos Juridicos :
3 L .

A
“Acepto:

CARMEN BEATRIZ VARGAS CA\f'r_,ti.Lo
C. C. No. 28.098.547 de Charala 4 $eantander
T. P. No. 192.685 C. S. de la J.

[

LILIAN CASTILLA FERNANDEZ
C.C. 45.491.219 de Cartagena
T.P. 77.984 del C.S. dela .

SECRETARIA NACIONAL DE FISCALIA DELEGADA ANTE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SECRETARYIA NACIONAL DE FISCALIA DELEGADA ANTE
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SECRETARIA ADMINISTRATIVA. Bogots. D.C.,

10 DE OCTUBRE DE 2019 En Ja fecha se deja constancia gqu» el
anterior escrito fue presentado personaimente por su s:gnat»na
Doctora MYRIAM STELLA ORTfZ Qumwreo rerva
Asuntos Juridicos de la Fiscalia General de ia Ma:uin na.:s tal
efecto exhibe la C.C. No. 35.465.712. Conste .. :

SECRETARIA ADMINISTRATIVA. Bogotd. D.C.,

10 DE OCTUBRE DE 2019 En la fecha se deja constancia que
el anterior escrito fue presentado personalmente por su
signataria Moctora CARMEN BEATRIZ VARGAS CASTILLO,
Abogada de la Direccién de Asuntos Juridicos de la Flscalia
General de ‘a Nacibn, para tal efecto exhive la C.C. 28.098.547
y Tarjeta Profesional No. 695 del Consejo Superior de 1a
Judicatura. Conste,

SECRETARIO

[SECRETARIO

Elaboré Rocio Rojas R.- ‘
ek 2078044
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“Por medio de la cual se establece la organizacién interna de la Direccion de Asuntos
Juridicos y se dictan otras disposiciones”

EL FISCAL GENERAL DE LA NACION

En uso de las facultades otorgadas por el Decreto Ley 016 del 9 de enero de 2014, en especial
de las conferidas en los numerales 2, 19, 25 y ¢l paragrafo del articulo 4°, y

CONSHDERANDO:

Que el numeral 19 del articulo 4° gel Dec. 2o L-Qy 016 de 2014, otorgo al Fiscal General de la
Nacion la facultad de “[e]xpedir reglamenics, protocolos, 6rdenes, circulares y manuales de
organizacién y procedimiento conduceiis a la organizacion administrativa y al eficaz
desempeiio de las funciones de la Fiscalia General de la Nacion™.

Que el numeral 25 del articulo 4° del Decreto Ley 016 de 2014, faculté al Fiscal General de la
Nacién para “{c]rear, conformer, modificar o suprimir secciones, departamentos, comités,
unidades y grupos internos de trabajo que se recuieran para el cumplimiento de las funciones
a cargo de la Fiscalia General de la Nacién™.

Que mediante el Decreto Ley 898 de 2017, expedido en desarrollo de las facultades otorgadas
al Presidente de la Republica por medio del Acto Legistativo 001 de 2016, se reformo la
estructura organica de la Fiscalia General de la Nacién con el objeto de dar cumplimiento a
los mandatos derivados del Acuerdo Final para la terminacion del conflicto y la construccion
de una paz estable y duradera. ‘ '

Que el articulo 30 del Decreto Ley 898 de 2+ 7 nodificé el articulo 9° del Decreto Ley 016
de 2014 y defini6 las funciones a cargc de o Mireccion de Asuntos Juridicos de la Fiscalia
General de la Nacion.

Que en virtud de lo anterior es nc:-5ai10 establecer la organizacién interna de la Direccion de
Asuntos Juridicos, conforme a los principios que rigen la A dministracion Publica, a efectos de
cumplir con el objeto para ¢l cual fue creada © permitir que su gestion sea agil, eficiente y
oportuna. ‘

Que el articulo 45 del Decreto Ley 016 de 2014 establece que el Fiscal General de la Nacion
tiene competencia para organizar Departamentos, Unidades y Secciones, asi como sefialarle
sus funciones, atendiendo entre otros principios al de ra:ionalizacién del gasto, eficiencia,
fortalecimiento de la gestiér. administrativa y mejoramien o de la prestacién del servicio. Las
jefaturas de Unidades y Secriones serdn ejercidas por el s srvidor de la Fiscalia General de la
Nacién a quien se le asigne la funciéu. »

9

W



FISCALIA

GFHERA O RANAL OGN

Pdgina 2 de 7 de la Resolucion No. 0 0 3 0 3

“Por medio de la cual se establece la organizacion interna de Ja Direccién de Asuntos Juridicos y
s2 iiictan otras disposiciones”

Que por lo expuesto,
RESUELVE:
CAPITULOI
ORGANIZACION INTERNA DE LA DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS

ARTICULO PRIMERO. La Direccién de Asuntos Juridicos tendr la siguiente organizacion
interna:

1. Despacho del Director(a) de Asuntos Juridicos.
1.1.Secretaria Comun y Apoyo a la Gestion

2. Unidad de Defensa Juridiza. :
2.1. Seccidn de lo Contexcioss Administrativo.
2.2. Seccion de Pago de Sentencias y Acuerdos Conciliatorios.
2.3. Secretaria Técnica de! Com:ité de Conciliacion.

3. Departamento de Jurisdiccion Coactiva y Competencia Residual.
3.1. Seccidn de Jurisdiccion Coactiva.
3.2. Seccion de Competencia Residual.

4. Unidad de Conceptos y Asuntos Ceczistitucionales.
4.1. Seccioén de Conceptos y Control de Legalidad.
4.2. Seccidén Asuntos Constitucionales y Relatoria.

PARAGRAFO. Las funciones asignadas a la Direccién ce Asuntos Juridicos por el articulo
9° del Decreto Ley 016 de 2014 modificado por el articul» 30 del Decreto Ley 898 de 2017,
desarrolladas en la presente Resolucion, serdn distribuidas por el Director(a) de esta
dependencia en el Departamento, Unidade: y: Secciones determinados en este articulo.

ARTICULO SEGUNDO. Despacho de! Director(a) de Asuntos Juridicos. Al Despacho
del Director(a) de Asuntos Juridicos le ooiTés})onde dirigir, articular, controlar y evaluar el
cumplimiento de las funciores estahiccidas para la dependencia en el articulo 9° del Decreto
Ley 016 de 2014, modificado por =i articulo 30 del Decretu L.ey 898 de 2017.

ARTICULO TERCERO. Unidad de Defensa Juridica. L.a Unidad de Defensa Juridica de
la Direccion de Asuntos Juridicos cumplira las siguientes unciones:
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1. Proponer para la aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos acciones y politicas
de estrategia para la adecuada defensa juridica de la Entidad en los procesos en los que
la Fiscalia General de la Nacion sea parte o interviniente.

2. Ejercer la representacion juridica y la defensa técnica de la Fiscalia General de la
Nacién en los procesos ext_gajudida_lgs',' judiciales y administrativos en los que la
Entidad sea parte o interviniente prqcesé.l, de acuerdo con la delegacion contenida en
este acto administrativo. o

3. Coordinar la labor de defensa técnica de la Entidad que cumplen los servidores de la
Direcciéon de Asuntos Juridicos con ubicacion laboral en las Direcciones Seccionales
conforme a las directrices impartidas por el Director(a) de Asuntos Juridicos.

4. Proponer y sustentar para aprobacién del Comité de Conciliacion de la Entidad, las
politicas de prevencién del dafio antijuridico, con fundamento en los procesos en que
es parte la Entidad. '

5. Adelantar las gestiones necesarias para ¢l cumplimiento de las funciones asignadas al
Comité de Conciliaciéon de la Entidad.

6. Revisar las actas del Comité de Conciliacion las cuales serdn suscritas por el
Presidente, el Director (a) de Asuntos Juridicos y el Secretario (a) Técnico que hayan
asistido a la respectiva sesion.

7. Coordinar y supervisar el cumplimiento de las sentencias judiciales en las que la
Fiscalia General de 1a Nacion tiene la calidad de perte o interviniente.

8. Coordinar y tramitar los reinic uros ordgnados por autoridades judiciales y elaborar el
proyecto de acto administrativo para aprobacién del Director (a) de Asuntos Juridicos
y posterior firma del Fiscal General de la Nacion. Para el efecto, la Subdireccion de
Talento Humano seré encargada de reinitir la informacion de su competencia, necesaria
para el cabal cumplimiento de cste tramite.

9. Coordinar para la aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos, la elaboracion del
protocolo de reparto de expedientes, asignacion de turno y seguimiento al rubro de
pago de sentencias y conciliaciones, con estricto cumplimiento de los requisitos legales
en aras de garantizar el derecho de turno de los peticionarios, asi como de los principios
de objetividad y transparencia. |

10. Adelantar el tramite correspondiente para la expedicién del acto administrativo de
reconocimiento y pago de sentencias y conciliaciones, previa liquidacién por parte de
la Subdirecciéon Financiera y someter a la aprobacion del Director(a) de Asuntos
Juridicos las resoluciones que materializan el cumplimiento de la obligacién para la
posterior firma del Director Ejecutivo.

11. Elaborar para firma del Director (a) de Asuntos Juridicos, €l proyecto de respuesta a
las solicitudes de extensiér: de 1.+i-rrudencia.

12. Presentar para aprobacion y su.ri t-,mn del Diractor(a) de Asuntos Juridicos los
informes contables correspondientes a esta Unidad.

13. Rendir informes periédicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacho del Fiscal General de la Nacién.

1

Y



FISCALIA

Pdgina 4 de 7 de ht' _Resolucién no 0 030 3

“Por medio de la cual se establece la orgamwcaén interna de la Direccion de Asuntos Juridicos y
se dictan otras disposiciones”

14. Las demés que le sean asignadas por ¢l Fiscal General de la Nacién y el Director(a) de
Asuntos Juridicos.

ARTICULO CUARTO. Defensa Juridica a Nivel Departamental y Municipal. La
Defensa Juridica de la Fiscalia General de la Naci6n en los procesos en los que es parte o
interviniente ante los despachos administrativos y judiciales distintos a los ubicados en la
ciudad de Bogota D.C., estara apoyada por los servidores de la Direccion de Asuntos Juridicos

con ubicacién laboral en las Direcciones Seccionales, quienes cumpliran las siguientes
funciones: g

1. Asumir la representacion de 1a F*ltxddd dentro de los procesos prejudiciales, judiciales
y administrativos en los que teng: la calsdad de parte o interviniente, en los eventos en
que el Director(a) de Asuntos Juridices o el Coordinador de la Unidad de Defensa
Juridica asi lo dispongan mediante po \i»r

2. Realizar seguimiento a las actuaciones y reportar a la Secretana Comn de la Direccion
de Asuntos Juridicos las novedades dentro de los orocesos prejudiciales, judiciales y
administrativos en los qus la Eutidad tenga la calidad de parte o interviniente y que se
adelanten en la ciudad o municipios comprendidos por la correspondiente Direccion
Seccional. '

3. Remitir oportunamerte a la Secretaria Comun de la Direccién de Asuntos Juridicos, en
fisico y/o en medio magnético, los documentos correspondientes a todas las
actuaciones surtidas o pendientes por atender dentro de los procesos prejudiciales,
judiciales y administrativos en los que la Entidad tenga la calidad de parte o
interviniente.

4. Elaborar y remitir, dentro de los términos establecidos por el Comité de Conciliacién
de la Entidad, a la Secretaria. chmca del Comité. los estudios juridicos a que haya
lugar, en los procesos judicial<s. f* sjudiciales y administrativos en los que la Entidad
ostente la calidad de parte o inte,+ .meni».

5. Atender con carécter prioritario los requerimientos de informacion que se les formulen
desde el Despacho del Director(aj de Asuntos Juridicos o de la Unidad de Defensa
Juridica para la adecuada defensa de los intereses ae la Entidad en los procesos en los
que es parte o interviniente.

6. Las demas funciones que les sean asignadas por el Fiscal General de la Nacion, el
Director(a) de Asuntos Juridicos y/o el Coordinador(a) de la Unidad de Defensa
Juridica.

PARAGRAFO PRIMERG, En las ciudades o municipios en donde la Direccién de Asuntos
Juridicos no cuente con servidores para el desarrollo de lis funciones de defensa asignadas,
las Direcciones Seccionales designaran los servidores que se requieran.
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ARTICULO QUINTO. La expedi?cign de los actos administrativos que definen las
situaciones administrativas de los servidores adscritos a la Direccién de Asuntos Juridicos con
ubicacién laboral en las Direcciones Seccionales, correspondera al servidor competente para
el efecto previa aprobacion del Director(a) -z Asuntos Juridicos.

ARTICULO SEXTO. Departamento de Jurisdiccion Coactiva y Competencia Residual.
El Departamento de Jurisdiccion Coactiva y Competencia Residual de la Direccién de Asuntos
Juridicos cumplira las siguientes funciones:

1. Adelantar el procedimiento administrativo de cobro por jurisdiccién coactiva,
conforme a la regulacion propia de la materia, a la reglamentacion interna y a las
directrices que imparta el Director(a) de Asuntos Juridicos. En desarrollo de esta
funcidn, el Coordinador del Departamento ejerceri en nombre de la Fiscalia General
de la Nacién la facultad ejecutora de las obligaciones creadas a su favor y podra
declarar de oficio o a solicitud de parte. la prescripcion de las obligaciones ejecutadas
a través del procedimiento de cobro coactivo.

2. Adelantar la defensa judicial ¢ la Enlidad, en los procesos iniciados con ocasién al
ejercicio del procedimiento de csi+o coactivo.

3. Representar judicialmente a la Entidad ¢n los procesos adelantados ante la jurisdiccién
ordinaria y/o en las acciones ¢jcentivas que se promueven en la jurisdiccion
contencioso administrativa, en los que es parte o interviniente procesal.

4. Elaborar y sustentar ante el Comité de Conciliacion de'la Entidad, los estudios juridicos
en los que se analice la procedencia de la accidén de repeticion.

5. Representar judicialmente a la Entidad en los procesos que se adelanten por el medio
de control de repeticion cuya procedencia determine el Comité de Conciliacion de la
Fiscalia General de lc. Nacion, con el fin de recuperar los valores pagados por la Entidad
como consecuencia de sentencias condenatorias o acuerdos conciliatorios aprobados.

6. Constituirse como victima dentro de los procesos penales, previo estudio de la
pertinencia de hacer a la Entidad parte en el proceso conforme a los antecedentes del
mismo, para participar en el incidente de reparacion integral a efecto de obtener una
indemnizacion econémica a favor de la Fiscalia General de la Nacién.

7. Rendir informes periédicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacto -iel Fiscal General de la Nacion,

8. Las demas que le sean asignadas ,»t c}'*}' iscal General de la Nacidn y/o el Director (a)
de Asuntos Juridicos. '

PARAGRAFO. La Direccién de Asuntos Juridicos podra requerir la colaboracién de las
dependencias de la Entidad en el desarrollo de las aciividades propias de los procesos
asignados a este Departamento, 1a cual debera ser prestada de manera prioritaria por el servidor
requerido.
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ARTICULO SEPTIMO. Unidad de Conceptos y Asuntos Constitucionales. La Unidad de

Conceptos y Asuntos Constitucionales de la Direccion de Asuntos Juridicos cumplira las
siguientes funciones:

10.

11.R

12.

Proyectar los conceptos que sean requeridos por las distintas dependencias sobre temas
institucionales para mantener la unidad de criterio juridico en la Fiscalia General de la
Nacién para posterior firma del Director(a) de Asuatos Juridicos.

El servidor (a) que se designe cc:mo coordinador de esta Unidad podra emitir conceptos
y responder peticiones ciudadanas en'ibs asuntos que determine el Director (a) de
Asuntos Juridicos. !

Apoyar el estudio, andlisis de constitucionalidad y seguimiento al tramite de los
proyectos de ley y actos legislativos que cursen ante el Congreso de la Republica, sobre
materias que tengan incidencia en la Entidad, en aquellos eventos que determine el
Despacho del Fiscal General de la Nacion.

Elaborar los proyectos de actuaciones ante la Corte Constltucxonal de interés para la
Entidad cuando el Fiscal General de la Nacion asi lo disponga.

Efectuar la revision de anteproyectos, proyectos de ley y demas documentos solicitados
por el Despacho del Fiscal General de la Nacion.

Ejercer la representacion de la Entidad, en los procesos constitucionales en los que la
Entidad sea parte o interviniente procesal qu:z no sean competencia de otra
dependencia.

Preparar para la firma del Director (a) de Asuntos Juridicos los informes requeridos
por la Corte Constitucional en autos de segu1m1erto asignados por el Despacho del
Fiscal General de la Nacién.

Realizar el control de legalidad de ms actos administrativos requeridos por las
dependencias de la Entidad.

Revisar para consideracion y apro'baci(')n del Director(a) de Asuntos Juridicos, los
documentos, estudios y directivas que solicite el Despacho del Fiscal General de la
Nacién para la definicién y formulacion de politicas, lineamientos y directrices de
interpretacion en los temas constitucionales y legales que afecten o involucren los
objetivos misionales de la Fiscalia Geneval de la Nacion.

Elaborar los boletines de relatoria de jurisprudencia relevante para las labores de la
Entidad y casos exitosos sobre buenas practicas en el ejercicio de la funcién de
investigacion y acusacion de la Entidad, y organizar su publicacién.

endir informes periédicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacho del Fiscal General de la Nacion.

Las demas que le sean asignadas por el Director (a) de Asuntos Juridicos y/o el Fiscal
General de la Nacion.
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CAPITULO I
OTRAS DISPOSICIONES

ARTICULO OCTAVO. Delegaciones Especiales. Delegar en el Director(a) de Asuntos
Juridicos y en el Coordinador (a) de la Unidad Defensa Juridica, la facultad de otorgar poder
para ejercer la representacion de la Fiscalia General de la Nacidn en los procesos judiciales,
extrajudiciales, prejudiciales, administrativos en los que sea parte la Entidad conforme a lo
previsto en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso, Ley 1564 de 2012.

ARTICULO NOVENO. Los procesos que cursen en los despachos judiciales y
administrativos del pais, podrdn ser atendidos por funcionarios distintos a los servidores
adscritos a la Direcciéon de Asuntos Juridicos con ubicacién laboral en las Direcciones
Seccionales, cuando el Director(a) de Asuntos. Juridicos, por necesidades del servicio, asi lo
determine mediante poder.

ARTICULO DECIMO. Vigencia. La presenie resolucion rige a partir de la fecha de su
publicacion, modifica en lo pertinente la Resolucion No. 0-2570 de 2017 y deroga las

Resoluciones Nos. 0-0582 de 2014, 0-0257 de 2015 y 0-4117 de 2016, y las demds
disposiciones que le sean contrarias.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los 2 0 W\R 2013
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ACTA DE POSESION _

En ls ciidad de Bogotsd D.C., el dia 30 ge junio de 2017 e presentd sn gl
Despachd de Ia Fiscal General 'da iz Naciin (E)} la doctora MYRIAM STELLA
ORTIZ QUINTERQ, identificada con oé6ua de ciudadanta No.35.485.712, conal -
fin de tomar posesion del cargo de DIRZCTOR ESTRATEGICO il de la Fiscalls,
General de la Nacidn, asignado’ a & Dmecckin de Asuntos Ju jeos,
nombramiento ordinario efectuado medianic eolucitn No. 3 236

del 79 JUN 201 T “

Prestd el duramerdo de dgor conforma a los precaplos legales, por cuya
gravadad se compromete a cumplir y hacer cumplir ia Constitucion Polltics ylas
Leyes de Ja Republica y rdesemperiar fielmente Jos deberes que el cargo le- .
impone. iguaimente, 28 ks enterd dal articuls 8o. de ia Loy 190 de 1985,

La ;:mam:?e Posesidn surte efectos fiscales a partir del 1° de julio de 2047,
' Para esta posesién se presentd g sigulente documentacion:

Canta de Aceptacidn X :
Certificado Artecaintes de Palicla Naciona
Certficado de Resgonsabiiidad. Fisdn/ Contraloria
Certificado Antecedanies Disciplinatios Procuraduria

[ I S R |

Para constancia, se fima la presente Acta por quienes en ella intervinteron. >

™

[ 3 » R
%h\ FAULINA RIVEROS DUERAS
Fiscal General de ia Naciéu; {E) '

ESTE DOCUIMENT( ES FIEL COPIA DE LA COFIA

RUE REPMOSA BN EL-DEPARTAMENTO DE
AYABHSTRAGO NAL : | A »
S AL . WREE TTEORSET

= 1 . Posesivnada
DEPARTAMENTO ADMINISTRACKIN DE PERSONAL ’ .o

'FESCAUA GENERAL DE 16 MACIDN _— e >

D)

DESPACHO FISCAL GENERAL DE LA N B , FI1sCAaLla

X% E & BISG « HQGURTA D.C Gagiye Pasiat 131921 e e
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FISCALIA,

“

(8%

“Por medio de la cual se enecnu - b nnmbramfnnto en provisionalidad”

EL FISCAL GENERAL DE LA HACION (e}

En uso de las facultades con%nuonalee v le@ales, especialmente ias previstas en
el articulo 251, numerai 2¢, de la Lonstl*ucuon Folitica y en los articulos 4°,
numeral 22, del Decreto Lay 016 de 2014 y 11 del Decreto Ley 020 de 2014,

CONSIDERANDC

.Que el Fiscal General de la Nacion tiene competencia constitucional v iegal para |
. nombrar y remover a los servidores publlcos de la Fiscalia General de ia Nacion y
i decidir sobre sus situaciones administrativas. |

\ co
Que el numeral 22 del articulo 4° del Decreto Lev 098 de 2014 faculte &i Fiscas |
General de la Nacidon pzra nombrar v remover al Vicefisca! General de Iz Nasion v
| demas servidores plbiicos de Iz Fiscalia Ueneral <z e Macién v decidic so5ms sus |
i situaciones adminisirativas.

modiiics . ix

25 narg les

Que el Decreto Ley 017 de 2931< -
nomenclatura v establece las ocu. slaacias _
empleos de ia Entidac. -

Que la resolucion G-G470 -;'sl 2 de zbnl de 20‘-/37 mo:’siﬂca v adopie ol Manus!
Especifico de Funciones v R ou's' G g2 los Zmpiacs que coniormsn s dlaniz ne
- personal de la Fiscalia General de la Nacion v f:stc,t *? oiras disposiciones.

‘Que el paragrafo del articulo 2° cel Deﬁret* Lwy 218 de 2014 establece que &l
,F;scat General de la Macion distribuird 1o cargos ae Ize plantas en czda unz'de)
ilas dependencias de la Fiscalia Cener'\l de la Nawén y ubicard el personzi
temendo en cuenta la organizacion ,nterna las necasidades del saivicio, los

ptanes, las estrategias y los programas de la eniidas.

[

Que el numeral 3° def aricuio 11 del Deciniy Ley 020 da 20194 dispene uue, en s |
Fiscalia General de la Nacnon la prcvw.on de ios cargos se puede efecu.ar|
mediante nombramiento provieongl “Pare proveer empleos de carrere o de libre'
nombramiento y remocion vé.d:inu 8 inaners fempoial cuando ef diular no esie |
percibiendo la remuneracic.n. inier ¢ 23 nure s situacion adminisiraliva. // Losi
cargos de carrera especial ccanies e manera Jdefinitiva tambizn podrén|
proveerse mediante nombramientc: provisional con personas no seleccicnadas por
el gsisterma de méritos. mientras e zrovee ef emples & lravés de cencurso cl
proceso de seieccion”. . , ‘
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Que de conformidad cc lc e nablemdo en e articuic 12 de la resclucién 0-0787
del 9 de abril de 2014, ¢l Despacho del Flscal General de ta Nacion, verificd que la
doctora CARMEN BEATRIZ VARGAS FASTELL(.J, cumple con los requisitos
exigidos para el desempeiio del cargo.

Que de acuerdo con el Decreto Ley 018 de 2014, el cargo en el gue se nombra a
ta doctora CARMERN BEATRIZ VARGAS CASTILLO, pertenece a ia planta global
del area Admmzstratlva y serd ubicado en la Dsrecuon duridica, por necesidades
del servicio.

Que en mériio de o expuesto, el Fiscal Geineral de Iz Nacion,

WUGUELVE

ARTICULO $°. Nombrar en prowsionalidad en el cargo de PROFCSEC}N&;L TE

GESTION lii en Ia Direccién Juridics, = 1@ doctore CARMEN BEATRIZ VARGAS

CASTILLO, con cédula de civdedaria No. 28.098.547.

ARTICULO 2°. El nombraiienio deberd ser comuricads z la interesada por e
Departamento de Adminisiracion de Personal, dentro de los diez (10) dias hébiles
siguientes a la expedicidn del acto adminisirativo, para que, dentro de los ocho (8'}
dias hébiles posteriores z la comunicacion, manifiesis su decisién, v debera foma
posesién del cargo dentro de los ocho (3) dias hébiles siguientes a L. acepiacion.

ARTICULGO 3° La nombrada fomard posesion del carge ante el Subdirector de
Talento Humano ¢ ¢l fefe def Denartamento de Adzmmatraman de Rersonaf,

acreditando que redire (s reguisitos exigides para tal efecto. :

ARTICULO 4°, Lz presenta resolucion rige = pariir de fa fecha de su expedizion.

o~ Py e TN 4 R
g wgmé‘ﬁad“ ya
'O)&.._ FERNAKDS FERDOMY TORRES
<" Fiscal General e tz Nacién (2)

\e._,..

NOMBRE 1 FIRMA =
Proyectd: | Angels Viviana Meadoze Barbosa | Lm_,{oﬂ . 293 de agosio d# 2014
Ravisd! Angals Maria Valencia Mejle M I _E? d‘?ﬂosw da 2014 .
Aprobd: ana Petncig Rodrigusz Turmegqué A?’._.L e 29 de 3gosto de 2014

Los amba ﬁ.‘manles deduramus Qque hemos revisedo €l Jocumentd y 10 aNCONKEMOS Sjuslsde & Iss normas y disposiciones iegales vientes ¥ por o tanio, bajo
nuaskd rasp: 0 p 08 para firmz
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ACTA Dt POSESTON

En la ciudad de Bogota ©.C., ef dia 08 de septiembre de 2014, se presentd en el
Despacho de la Subdlrect..,on (C) de Talento Humano de la Direccion Nacional de
Apoyo a la Gestion, la sefiora CARMEN REATRIZ VARGAS CASTILLO,
identificada con cédula de ciudadan.a ¥a. 28.0%8.547, con el fin de tomar
posesion del cargo de PRO-ASIONA. DE GESTION IIX, en la Direccion
Juridica, nombramienio efecti.cun mediante Resolucion Ko, 8-1538 del 03 de
septiembre de 2014.

Prestd el juramento de rigor coniorme a los pieceptos legales, por cuya gravedad
se compromete a cumplir y fiacarr cumplir la Constitucidon Politica y las Leyes de
la Republica y desempedz: ficimente los deberes que el cargo le impone.
Igualmente, se le enterd -iei articulo 60. de la ey 190 de 1995.

Para esta posesion se presentod la siguicnte documeritacion:

- Carta de Aceptacion

- Certificado Antecedentes de Policia Nacionai

- Certificado Arrecedentes Discinlinarios Procuraduria

- Certificado de Responsabilidad Fiscat Contraloria

- Certificado Antecedentes Consejo “uperior de 1a Judicatura
- Copia Tarjeta Profesici..,

- Examen Médico de Ingraic

Para constancia, se firma ia presente Acta por quienes en efla intervinieron.

o
° l‘,

’gf { kY 3 4 ')“ */\ /)’M/vhf x\‘ '
MA;%BLA KMARIA YEBES GoM E7 -
Subdirector Nacional (E)

Subdireccion de Talento Humeanc

S

BEATRYLY VARGAS CASTILLO
- 'dda

Lelicia Beliran R..

SUBDIRECTQR h\aALTOP A i A SUBDIRECCIODN DE ’.l’AM‘NJx@ HUMANQ
DIRECCION MAC{ONAL DE APOYG A LA GESTE Ow
DIAGONAL 22F “avda. Luis Carlos Galamy No. 52-01 BLogue C PIso 4 BoGOTA
ConNMUTADO- 5707007 41 494G Extves . 2064
Noowow :S‘(f@-fi.gf!\’ . ]
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