TRIBUNAL CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL

FIJACION EN LISTA RECURSO DE REPOSICION

HORA: 8:00 a.m. Cartagena, 05 de Septiembre del 2014
Despacho: DD3 MAGISTRADA MARCELA LOPEZ ALVAREZ
Referencia: NULIDAD
Radicado: 13-001-23-31-002-2006-00503-00

Demandante: MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
Demandado: DISTRITO DE CARTAGENA

El anterior proceso de fija en lista por el término legal de un (01) dia (art
108 C.P.C) y se deja en traslado a las partes por dos (02) dias del
memorial de fecha 03 de septiembre de 2014, visible a folio 531 del
expediente, presentado por el sefior apoderado de la parte demandada,
DISTRITO DE CARTAGENA, contra el proveido de fecha 29 de agosto de
2014.

EMPIEZA EL TRASLADO: 0 SEPTIEMBRE DE 2014 A LAS 8:00 A.M.

1

JUAN CA LVIS BARRIOS
Secretario General

VENCE EL TRASLADO: 09 DE SEPTIEMBRE DE 2014 A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
Secretario General

SVC-Descongestion

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso
E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718






Ynd'm “a’ SECRETARIA TRIBUNAL ADM
TIPO: RECURSO DE REPOSICION
REMITENTE: SALIM PEREZ

Derecho
le“?ﬂ de Indms, Contro Edificn L DESTINATARIO: MARCELA LOPEZ ALVAREZ

CONSECUTIVO: 20140906637

Cartagena de Indias D.T. yC. No. FOLIOS: 3 — No. CUADERNOS: 0
RECIBIDO POR: SECRETARIA TRIBUNAL ADM
FECHA Y HORA: 3109/2014\0f:00:28 P
S AT
MARCELA LOPEZ ALVAREZ FIRMA;

Honorable Magistrada Ponente
Tribunal Administrativo de Bolivar
Ciudad

Ref: Accion de Nulidad Rad: 002-2006-00503-00
Demandante: Nacion-Ministerio de Defensa Nacional
Demandado: Distrito de Cartagena

YADIRA MARTINEZ CAMPO, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania 45.767 212 expedida en Cartagena, abogada en ejercicio con tarjela
profesional 114.012 del Consejo Superior de la Judicatura, con domiciio vy
residencia en Cartagena de Indias, en mi condicion de apoderada especial del
DISTRITO TURISTICO Y CULTURAL DE CARTAGENA DE INDIAS, estando en
termmo de le a con mg acostumbrado respeto, marnifiesto a2 usted que interpongo

ENIRSD: DE WP JEN contra el auto fechado 27 de agosto de 2D14,
notmcado por estado de fecha 29 de agosto, & cual concede el recurso de
apelacion, interpuesto por el Distrito de Cartagena de indias.

PETICION

Salicito, a ta Honorable Magistrada, revocar el auto fechado 27 de agosto de 2014,

el cual concedlé el recurso de apejacion contra ia sentencia de primera instancia, y
en su lugar fije fecha y hora para la audiencia obligatoria de conciliacion prewsta

en e art. 70 de la Ley 1295 de 2010.
SUSTENTACION DEL RECURSO

Me permito sudtentar el recurso con base en las siguientes consideraciones:

PRIMERO: Con fecha 13 de junio de 2014, nolificada por edicto No D765 del 24 de
junic del 2014, el Tribunal Administrativo de Bolivar, en el proceso de Nulidad
Simple instaurado por la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional, contra e Distrito
de Cartagena de indias.
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SEGUNDO: Que el 11 de julio de 2014, fue presentado y sustentado por parte det

Distrito de Cartagena, recurso de apefacion en contra de {a sentencia fechada 132
de junio de 2014, es decir, dentro del termino legal para presentar el recurso.

TERCERO: El Tribunal mediante auto fechado 27 de agosto de 2014, concedio en
el efecto suspenswo la apelacion interpuesta por la parte demandante y
demandada, y se adujo que en lo relativo a la audiencia obligatoria de conciliacion
contemplada en la Ley 1385 de 2010, cuando 3 sentencia sea condenatoria v

dentro def término fegal se apeie y se sustente ef recurso, se hara necesario citar
a las partes para que acudan a audiencia obligatoria de concliacion.

Asi mismo, que en la parte resolutiva de la sentencia en mencion se declaro 1a
nulidad de 105 actos acusados, mas no se condend a la entidad demandada, por lo
tanto no hay lugar a citar a ias partes a la audiencia de conciiacion.

CUARTO: La sentencia de primera instanda es del siguiente literal:

“En esos férminos se declarara kb nulidad de jos actos acusados, por cuantc como
5€ ha dicho, 05 Mismos Tueron expediios con viokacion af debXio proceso; y como
qidera que la anterior declaracion conlleva a unocs efectos favorables para ia parte
demandarte-a quien le correspondia con aquelfa decision, sufrir ef proceso de
rest¥ucion por las demoiiciones que el implique, en caso de resuffar probada fa
indebida ocupacion; se ordenara a lka Administracion Distrial como autorkiad
competenfe, que rehaga ef framie administrativo determinando para todos los
efecfos 57 existe ocupacion del espacid pubfco o no; cfaro estd, respefantdo fas
regias def debHrio proceso, puesto que en ef preserke asunio se encuentran dudas
especificamente respecto del area a rostiuir.

PRIMERO: DECLARESE la nulitlad de jos acltos aoministrativos cotenitfos en I3
Resolxion No Q717 del 9 de julio de 2004 y Resolcion No 0566 dei 2 de agosto
de 2005, por ias razones expuestas en la parte motiva de esa providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de esfa declaracion, y a fifubb de
restatvecimiento dei derecho, ORDENESE a Rk Administracion Distrifai como
aikoridad competerte, que rehiaga ef tramite administrativo determinando para
todos jos efecios si existe ocupacion del espacio publio o no clhro esfa,
respetando las regias del debido proceso, puesto gque e presente asunfo se
encuentran dudas especificamente respecto def area a restiuir.
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QUNITO: Asi las cosas, la sentencia de primera instancia, no solo declaro la
nulidad de los actos administrativos acusados, sino que decreto a favor de I3
demandante Nacion-Ministerio de Defensa Nacional, un restablecimiento del
derecho, consistente en dejar sin efectos los alcances de una actuacion
administrativa de recuperacién de espacio piblico, argumentando que con {2
expedicion de los actos demandados se vulnero el derecho a la defensa y debido






proceso de la actora, por tanto, no es verdad que no haya habido condena a fa

parte demandada Distrito de Cartagena, y en consecuencia se debeya citar a las
partes a la audiencia obligatoria de conciliacion de que trata el art. 7D de Ja Ley

1395 de 2010.
DERECHO

invoco como fundamentos lo preceptuado en el articulo 309 de 1a Ley 1437 de
2011, articufos 29 y 31 de fa Constifucidn Nacional, ART. 70 y subsiguientes de la
Ley 1385 de 2010.

Con el respeto acostumbrado

o Moy cce Qe D

AD!RA MARTINEZ CAMPO






