FTRIBUNAL CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL

FIJACION EN LISTA SOLICITUD DE NULIDAD
PROCESAL
Art. 110 C.G.P.

HORA: 8:00 a.m. JUEVES 13 DE NOVIEMBRE DE 2014

Magistrado Ponente: Dra. HIRINA MEZA RHENALS

Radicacion: 13001-23-31-000-1997-00459-00

Demandante: YOLANDA BRUGES DE BOLIVAR

Demandado: EMPRESA PROMOTORA DE SALUD NUEVA EPS S.A.
Medio de Control: INCIDENTE DE DESACATO - ACCION DE TUTELA

De la solicitud de nulidad impetrada por el sefior apoderado de la parte
demandada (EMPRESA PROMOTORA DE SALUD NUEVA EPS S.A),
mediante escrito de fecha 12 de noviembre de 2014, visible a folios 1070-1084
del expediente, se pone a disposicion de las partes por el término legal de tres
(3) dias habiles, de conformidad con lo establecido en el articulo 110 del
Cédigo General de Proceso —C.G.P, hoy trece (13) de noviembre de dos mil
catorce (2014), a las 8:00 de la mafana.

EMPIEZA EL TRASLADO: 14 DE NOVIEMBRE DE 2014 A LAS 8:00 A.M.

VENCE EL TRASLADO: 19 DE NOVIEMBRE DE 2014 A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIZ BARRIOS
SECRETARIO GENERAL



SECRETARIA TRIBUNAL ADM

TIPO: INCIDENTE DE NULIDAD

REMITENTE: NUEVA EPS

DESTINATARIO: HIRINA MEZA RHENALS
CONSECUTIVO: 20141110305

No. FOUOS: 15 — No. CUADERNQS: 0
RECIBIDO POR: SECRETARIA TRIBUNAL ADM

FECHA Y HORA: 12/11/2014 11:12:30
HONORABLES MAGISTRADOS Fm& N\

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAF

MP.- HIRINA MEZA RHENALS B
E.S.D

REFERENCIA: SANCION INCIDENTE DE DESACATO

ACCIONANTE: YOLANDA BRUGES DE BOLIVAR

ACCIONADO: NUEVA E.P.S.

RADICACION: 13-001-23-31-000-1997-00459-01

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD DEL INCIDENTE DE DESACATO

CESAR ALBERTO FRANCO TATIS, mayor de edad, identificado como aparece al pie de
mi correspondiente firma, actuando en calidad de Apoderado Judicial de NUEVA EPS
Entidad Promotora de salud, conforme al poder a mi conferido y el cual adjunto a este
escrito; me permito proponer INCIDENTE DE NULIDAD contra todo lo actuado hasta la
sentencia de fecha 06/11/2014 mediante la cual decidi6 sancionar con multa de tres (3)
salarios minimos legales mensuales vigentes y arresto de tres (3) dias al DR IVAN ARIAS
ORTIZ Gerente regional norte de NUEVA EPS y ANGELA MARIA ESPITIA Gerente Zonal
Bolivar de NUEVA EPS por el presunto incumplimiento al fallo de tutela calendado el
03/02/1997.

1. PROCEDENCIA DE LA NULIDAD POR VIOLACION AL DEBIDO PROCESO
Y DERECHO DE DEFENSA. ART 29 C.N.

Es importante, manifestar al Despacho, la procedencia del presente incidente de nulidad,
en virtud que en reiterados pronunciamientos, referentes a la violacién al Debido Proceso,
Derecho de Defensa y Contradiccion, proferidos por la Corte Constitucional, quien ha
considerado que de manera excepcional procede la nulidad, hasta en sentencias
proferidas por la corporacion.

Al respecto, la Corte dijo:

“ . Razones de sequridad juridica y de efectiva prevalencia de los postulados y valores

consagrados en la_Carta Politica aconsejan que los dictados de la Corte. quardiana de su

integridad y supremacia, gocen de una estabilidad superiativa, a menos que se demuestre
a plenitud su palmaria e indudable transgresion a_las prescripciones del Estatuto

Fundamental...

“También por esos motivos, como va lo_ha destacado la jurisprudencia, las normas
vigentes confieren a las nulidades de los procesos que se llevan en la Corte
Constitucional un caracter extraordinario, "por lo cual deben ser interpretadas y aplicadas
de manera restrictiva, sin lugar a extensiones ni analbogias"™“l

La Corte ha establecido que si bien es cierto es posible decretar la nulidad de sus
sentencias cuando existe violacion del debido proceso, también es cierto que solo
procede en casos extremos, puesto que “se trata de situaciones juridicas especialisimas y
excepcionales, que tan solo pueden provocar la_nulidad del proceso cuando los
fundamentos expuestos por quien la aleqa muestran, de manera indudable y cierta, que
las reglas procesales aplicables a los procesos constitucionales, que no son otras gue las
previstas en los decretos 2067 y 2591 de 1991, han sido gquebrantadas, con notoria y
flagrante vulneracién del debido proceso. Ella tiene que ser significativa y trascendental,
en cuanto a la decisién adoptada, es decir, debe tener unas repercusiones sustanciales,
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para_que la_peticion _de nulidad pueda prosperar’™®. Magistrado Ponente: Dr. Marco
Gerardo Monroy Cabra.

2. ERROR PROCESAL

Considera NUEVA EPS muy respetuosamente, que el fallo sancionatorio padece de
errores procesales y sustanciales que afectan la legalidad del incidente de desacato
propiamente dicho, lo cual es una violacion al debido proceso y derecho a la defensa
con fundamento en los siguientes hechos:

1. INDEBIDA INDIVIDUALIZACION

- El auto mediante el cual el despacho abre el incidente de desacato y requiere para
dar cumplimiento a fallo de tutela, y el fallo sancionatorio, no fue notificado en debida
forma al DR IVAN ARIAS ORTIZ Gerente regional norte de NUEVA EPS y ANGELA
MARIA ESPITIA Gerente Zonal Bolivar de NUEVA EPS ya que no individualiza con
nimero de identificacion a los mencionados, conociendo dichos numeros de
identificacion, dado que fueron citados a declaracion jurada.

- NUEVA EPS encuentra violacion al debido proceso y derecho de defensa, en virtud a
que NO HUBO INDIVIDUALIZACION DEL PRESUNTO RESPONSABLE, existe fallas
en el proceso judicial puesto que LA INDIVIDUALIZACION DEL PRESUNTO
RESPONSABLE para dar cumplimiento del fallo de tutela, se refiere a que debe
especificarse los nombres, apellidos e identificacion de la persona, lo cual no se
evidencia en los telegramas.

- Para interponer una sancion de arresto, a una persona que goza de su plena libertad,
que no tiene conductas punibles y antecedentes penales, debe precisarse su nombre
e identificacion.

Ademas, dentro del tramite del desacato, el cual entrafia sanciones por responsabilidad
subjetiva, imprescindible es que todas las decisiones se notifiquen y que ademas dicha
notificacién se haga en forma correcta, determinando la identificacion de los sujetos
destinatarios de la misma, para preservar su derecho de defensa teniendo en cuenta que
las sanciones que se imponen obedece a en el caso en marras, a una presunta
negligencia de los funcionarios en el cumplimiento del fallo.

- La parte resolutiva del fallo del incidente de la referencia, sanciona sin mencionar
documento de identificacion, siendo esto una indebida individualizacion del presunto
responsable.

2. FUNDAMENTO JURIDICO
La corte constitucional en sentencia T-763-1998 expuso:

“_..Dice el articulo 52 del decreto 2591 de 1991 que “La persona que incumpliere una
orden de un juez proferida con base en el presente Decreto incurrira en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de veinte salarios minimos
mensuales, salvo que en este Decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica
distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar’. Es, por lo tanto, una
sancién y por lo mismo susceptible al debido proceso.

El articulo 135 del Cédigo de Procedimiento Civil dice que se tramitaran como incidentes
las cuestiones accesorias que la ley expresamente sefiale. No es pues el incidente el
mecanismo valido para definir una cuestién principal. Por ejemplo, el cumplimento
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de una sentencia judicial es algo principal y el poder disciplinario del juez para
sancionar (articulo 39 del C. de P, C.) es accesorio. (Negrillas nuestra)

Es pues el desacato un ejercicio del poder disciplinario y por lo mismo la responsabilidad
de quien incurra en aquel es una responsabilidad subjetiva. Es decir que debe haber
negligencia comprobada de la persona para el incumplimiento del fallo, no pudiendo
presumirse la responsabilidad por el solo hecho del incumplimiento. Y, si se trata del
superior inmediato del funcionario que ha debido cumplir la orden, tratandose de la tutela,
adicionalmente ha debido existir una orden del juez requiriéndolo para que hiciere cumplir
por el inferior el fallo de tutela, dandosele un término de cuarenta y ocho horas porque asi
expresamente lo indica el articulo 27 del decreto 2591 de 1991.

Erré el despacho en no individualizar a los presuntamente responsables, mas cuando se
trata de un desacato que conlleva a sanciones penales.

- Como bien lo establece nuestra carta politica en su articulo 230: Los jueces, en sus
providencias, sélo estan sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia,
los principios generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad
judicial. Lo que quiere decir sefior Juez que no pueden entonces omitir ni violar el
debido proceso y derecho a defensa, y al no pronunciarse sobre los recursos
interpuestos por NUEVA EPS estaria siendo violado el derecho a defensa, mas
cuando es una decisién violatoria de la libertad personal, de un funcionario que no
tiene antecedentes penales ni representa peligro a la sociedad.

En sentencia T-247, de 27 de mayo de 1997, Magistrado Ponente Fabio Morén Diaz,
se puntualizé en referencia a la indebida notificacion lo siguiente:

" Asi pues, como de manera reiterada lo ha sostenido la Corte, la notificacion no es un
acto meramente formal y desprovisto de sentido, ya que su fundamento es el debido
proceso y debe surtirse con independencia de que la decision final sea favorable o
desfavorable a las pretensiones de quien acude a la tutela en bisqueda de proteccion, sin
que la naturaleza informal de este procedimiento, su carécter preferente y sumario o los
principios de celeridad, economia y eficacia que lo informan sirvan de pretexto al juez
para desarrollar y culminar el tramite a espaldas de alguna de las partes o de los terceros
interesados. Ademads, la necesidad de la notificacién viene impuesta por el principio
de publicidad y, conforme a lo tantas veces afirmado por la Corte, no es valido
arqumentar que "como en la accion de tutela no es indispensable que haya auto
avocando el conocimiento, entonces no hay nada que notificar”.

" Es de importancia precisar que ademas de la iniciacién del proceso que tiene su
origen en una solicitud de tutela, deben notificarse a las partes y a los terceros
todas las providencias que se profieran durante el tramite, pues asi surge del
articulo 16 del decreto 2591 de 1991 que dispone la notificacion de “las
providencias que se dicten” a "las partes o intervinientes, por el medio que el juez
considere mas expedito y eficaz”, y del articulo 30 eijusdem, que refiriéndose al
fallo indica que "se notificara por telegrama o por otro medio expedito que asegure
su cumplimiento, a mas tardar al dia siguiente de haber sido proferido”.

" La alusién que contienen las normas que se acaban de citar a medios que sean
"expeditos y eficaces" para realizar la notificacion, advierte con claridad acerca de la
forma como el juez ha de poner en conocimiento de las partes y de los interesados en el
tramite de la accion de tutela su iniciacién, las providencias dictadas y el fallo, cuidando
siempre de que la diligencia, lejos de convertirse en un acto procesal mas, cumpla su
cometido_que no_es otro distinto de lograr la_comparecencia y la vinculacién
efectiva de los notificados a las actuaciones y de mantenerlos enterados acerca del
curso del proceso, permitiéndoles asi asumir su defensa
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“L a Corte ha hecho énfasis en que lo ideal es la notificacién personal y en que a falta de
ella y tratandose de la presentacién de una solicitud de tutela se proceda a informar a las
partes e interesados "por edicto publicado en un diario de amplia circulacion, por carta,
por telegrama, fijando en la casa de habitacion del notificado un aviso, efc.”, y
adicionalmente, valiéndose de una radiodifusora e incluso, como recurso ultimo, mediante
la designacién de un curador; adecuando en cada caso el desarrollo de la diligencia a la
urgencia inherente a la accién de tutela, para lo cual el juez podra dar cumplimiento al
articulo 319 del Cédigo de Procedimiento Civil en la parte que indica que a falta de un
término legal para un acto, "el juez sefialara el que estime necesario para su realizacion
de acuerdo con las circunstancias”.

“En cuanto a la notificacion del fallo de tutela, conviene precisar que la referencia que a la
comunicacién telegréfica se halla plasmada en el articulo 30 del decreto 2591 de 1991 no
limita las facultades del juez para acudir a otros medios cuando quiera que los estime mas
eficaces, pues el Continuacién de la Resolucién N° de 2009. '

El simple envio de un telegrama no satisface por si solo el requisito de enterar a las
partes e interesados del contenido de la sentencia, cuya notificacion debe surtirse
correctamente y a pesar de las dificultades que puedan presentarse, para mantener asi la
plenitud de las garantias sobre la impugnacion de la misma.

El derecho de defensa esta rodeado de una serie de garantias constitucionales entre las
que se cuentan aquellas encaminadas a asegurar a las partes su intervencion en todo
proceso al término del cual puedan eventualmente resultar afectados sus derechos o
intereses. Las notificaciones, citaciones o emplazamientos, de conformidad con lo
dispuesto por la ley, deben ser ejecutadas de manera que sirvan para su finalidad, que no
es otra que la de permitir al destinatario de la queja, accién, acto administrativo o
demanda, poder disponer de lo necesario para la defensa de sus derechos e intereses
cuestionados.

- Siendo las notificaciones uno de los elementos que permiten cumplir con las garantias
constitucionales, cabe anotar que las mismas son manifestaciones concretas del
principio de publicidad. En virtud de este principio, las decisiones del juez que ejerce
funciones judiciales deben ser comunicadas a las partes y conocidas por éstas, de
modo _que puedan_defender sus derechos e intereses mediante la utilizacién
oportuna_de los recursos legales correspondientes, al igual que cumplir las
obligaciones que los mismos actos imponen_a los particulares de manera

oportuna.

La plena efectividad de los derechos de defensa y de contradiccién consagrados en el
articulo 29 de la Carta exige que las partes o personas legitimadas para intervenir en el
proceso tengan conocimiento de las resoluciones proferidas por el 6rgano respectivo y de
las pruebas que sustentan la motivacién de la decision, lo que sélo puede acontecer, en
principio, mediante su notificacion. En este sentido, la forma como se lleven a cabo las
notificaciones a las partes o a los interesados no es constitucionalmente irrelevante. El
legislador dispone para cada proceso y actuacion las formas de notificacion - personal,
por estado, por edicto, por conducta concluyente, en audiencia, por aviso -, siendo la
notificacion personal la principal de todas debido a la seguridad que ofrece en cuanto a la
recepcion de la decisién por su destinatario. "

El articulo 29 Constitucion, reza:

“Articulo 29: El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

Nadie podréa ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa,
ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio.

! Corte Constitucional. T-361-93 Septiembre 1 de 1993 M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz
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En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de
preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente
culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado
escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso
publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se
alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién del debido proceso.”

El incidente de desacato es una actuacién judicial donde el Juez de instancia puede
imponer una sancién con caracter privativo de la libertad, y por ende, no le resultan ajenos
ciertos principios del proceso penal, entre otros, la individualizacién y necesidad de la
pena.

3. DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS AL SANCIONADO
Consideramos que el despacho se encuentra violando los derechos fundamentales:

Derecho fundamental al DEBIDO PROCESO, puesto que no se individualizo al presunto
responsable con su identificacién.

Derecho fundamental a la LIBERTAD, al privarlo con sancién de arresto, a una persona
que no tiene nisiquiera antecedentes penales ni malos comportamientos con la sociedad
como para ser privada de su libertad.

En vitud a lo dicho en lo largo de este incidente de nulidad, reiteramos muy
respetuosamente, existe FLAGRANTE VIOLACION DEL DERECHO AL DEBIDO
PROCESO Y A LA DEFENSA PERSONA.

4. PRECEDENTE JUDICIAL

Sefior_Magistrado me permito ilustrar al despacho muy respetuosamente como
precedente judicial las siguientes providencias judiciales, por casos similares al

que nos ocupa.

Sentencia de fecha 06/02/2012 del Juzgado Primero Civil Del Circuito De Cartagena.
Juez: JAVIER CABALLERO AMADOR. Accionante LAURA VERA HERRERA contra
NUEVA EPS, mediante la cual se decreta la nulidad de todo lo actuado por las
consideraciones expuestas del fallo proferido por el JUZGADO 8 CIVIL MUNICIPAL DE
CARTAGENA.

Es importante ilustrar muy respetuosamente al despacho con apartes de la sentencia de
fecha 06/02/2012 mediante la cual decreto todo lo actuado contra NUEVA EPS del

Juzgado 8 Civil Municipal.

«...Ahora bien, como quiera que nos encontramos en presencia de un Incidente de
Desacato, que es una cuestiéon accesoria a la accién de Tutela que dio origen al mismo,
lo procedente era el respeto al debido proceso de todas las partes que intervinieron en
dichas actuaciones, sin embargo, en el caso que ocupa nuestra atencion, esta Judicatura
no puede afirmar que dentro del presente tramite se cumplié ese principio constitucional,
pues, si bien es cierto que la entidad accionada fue vinculada y notificada de todas las
actuaciones surtidas dentro del tramite incidental y de tutela, a través de su representante
legal doctora MARIELA FALQUEZ MOLINARES, quien otorgé poder al doctor
CRISTHIAN INSIGNARES CERA, no es menos cierto, que estas mismas no fueron
notificadas a su Gerente Zonal de Bolivar, doctor GUSTAVO MORA JAYUTT, quien
actualmente resulta sancionado por desacato de tutela en el presente tramite sin
habérsele vinculado al mismo, a pesar de que en el escrito de incidente de
CALLE 76 No. 49 C — 16 Teléfono 3362900 Fax: 3362929 - Barranquilla
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desacato presentado por la accionante, se solicité especificamente requerir a dicho
funcionario, e incluso, Ia entidad accionada en sus diferentes escritos aportados a
dicho expediente, individualizaba al presunto responsable senalando como tal a la
NUEVA EPS ZONAL BOLIVAR, representada legalmente por el doctor GUSTAVO
MORA JAYUTT, a lo cual el Juzgado Octavo Civil Municipal de Cartagena hizo caso
omiso a ello...”

Asi mismo, la falta de prueba que acredite la vinculaciéon o notificacién del doctor
GUSTAVO MORA JAYUTT, Gerente Zonal Bolivar de la entidad accionada NUEVA EPS
al tramite incidental de desacato de tutela, asi como su no participacioén activa dentro del
mencionado, situacién que se deduce luego del anélisis minucioso de lo actuado, permite
a esta judicatura determinar que efectivamente al funcionario sancionado en el incidente
de desacato de tutela de fecha trece (13) de diciembre de 2011, doctor GUSTAVO MORA
JAYUTT, no le permitieron hacer uso de su derecho de defensa, pues se le desconocio
desde su inicio su participacion en dicho tramite.

De lo antes expuesto, indudablemente se evidencia que el auto cuyo grado de consulta
nos correspondié conocer, se encuentra viciado de nulidad, de conformidad con el
articulo 140 numeral 80 del C.P.C. “El proceso es nulo en todo en parte, solamente en los
siguientes casos (. -) 8°. Gando no se practica en legal forma la notificacion al
demandado o a su representante, o al apoderado de aquél o de éste, segun el caso, del
auto que admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion. (..)*
-De e€llo,...”

Providencia de fecha 25/04/2011 tribunal superior del distrito judicial de Barranquilla,
sala de decisién penal. MP. JORGE MOLA CAPERA.
Rad. 2011-121-34, donde se ampara el derecho al debido proceso y deja sin efectos las
sanciones impuestas conforme los estandares de respeto al derecho de defensa y de
contradicciéon en virtud a que es deber de los juzgados establecer con plenitud del
nombre e identificacion de la persona sujeta a sancion.

Providencia de fecha 12/11/2009 juzgado 4 civil del circuito de Tunja RAD. 00034-
2009, JUEZ LUIS ERNETO GUEVARA LOPEZ, donde se declara la nulidad de todo lo
actuado para que sea tramitado observando a plenitud las directrices del debido proceso
a las cuales tiene derecho el afectado, dado que no se individualizo alli nombre y ntimero
de documento de identificacion ala persona natural a guien se atribuye el supuesto
incumplimiento del fallo de tutela.

Providencia de fecha 29/09/2011 del honorable magistrado LUIS FELIPE
COLMENARES, donde se decreta la nulidad de lo actuado por indebida notificacion.
Radicado: 593-2011 Caso: CARLOS XIQUEZ ROMO contra NUEVA EPS.

Providencia de fecha 27/11/2013 Tribunal administrativo de Bolivar, mediante la cual se
declara la nulidad de lo actuado. Radicado 0188-2011 accionante: OLGA CARABALLO
QUINTERO.

Providencia de fecha 15/08/2014 del juzgado primero civil del circuito donde decreta la
nulidad de la sancion: exponiendo entre otros: radicado 998-2013. Nos permitimos copiar
parte del texto:

CALLE 76 No. 49 C — 16 Teléfono 3362900 Fax: 3362929 - Barranquilla
WWW.nuevaeps.com.co
Nueva EPS, gente cuidando gente



Lt . o

En este asunto se observa por parte del De‘é}aacho, que el Juzgado de primera
Instancia si agoté el paso obligatorio sefialado en el articulo 27 del Decreto 2591
de 1991, pero se vislumbra que eli A-quo o hizq'-,-l0§ requerimientos minimos
necesarios, ademas en cuanto a la individualizacion ‘del funcionario que debe
requerirse o a quien va la sancién proferida-en senténcia no es clara, sabiendo
que :lo pertinente es nombrar ‘directamente al"aféctado y no‘el nombre de la
entidad en representacién de este, en odasion gue con la sancién. impuesta se
podria haber afectado un derecho personalisimo como es la: libertad y en tal
sentido se debe velar por que el procedimiento previo a la imposicién de dicha
sancion haya sido completamente diafano-en torno a la entidad requerida y a la
persona responsable de dichg tequerimiento/ sitiaciongue fio sé cumplio como ya
se advirti, pues ciertamente en los oficios por los cual se conmina al
cumplimiento de:la decision!impartida: se difigé en forma genérica “a Gerente
Nueva EPS” “Representante Legal Nueva EPS” y “Requerimiento al Superior’
siendo esta una persona juridica” cohtra 1a” cual no &8 procédente: la orden de
detencién como si lo es contra el representante legal o los funcionarios

i\:,encarg_ados de dicha entidad, lo que indica que es sumamente importante que los

. fequerimientos que se efectuaran para el cumplimiento del aludido fallo debian

\ gstar dirigidos inescindiblemente tanto a Nueva EPS, como al representante legal,
y/o la persona encargada de velar por el cumplimiento de la decisién judicial.

5. PETICIONES RESPETUOSAS AL SENOR JUEZ

1. Decretar la nulidad de todo lo actuado dentro del Incidente de Desacato, por las

razones expuestas
2. Abstenerse de enviar el expediente a consulta.

Cualquier inquietud adicional puede comunicarse con los siguientes teléfonos: 3362900
Ext. 50046.

Cordialmente,

CESAR ALBERTO FRANCO TATIS
C.C. No. 72.274.881 de Barranquilla
T.P. No. 157.820 del C.S. de la J.
RRG.

CALLE 76 No. 49 C — 16 Teléfono 3362900 Fax: 3362929 - Barranquilla
WwWw.nuevaeps.com.co
Nueva EPS, gente cuidando gente
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| CLASE DE ACTO PODER GENERAL../ - - e -

ESCRITURA\N°: CUATRO MIL TRESCIENTOS UNO (4.301
FECHA: VEINTINUEVE (29) DENCVIEWBREIE2.013.4 - - - - -

oT10 GANTE NUEVA  EMPRESA PROMOTDRA DE SALUD S.A. NUEVA EPS
s.A/ A FAVOR DE CESAR ALBERTO FRANCO TATIS.

En la ciudad de Barranquilla, Capltalj}el Departamento del Atlantico, Republica de
%/ | Colombia, a log Veintinueve (29)/dias del mes de Ni/émbre A
Trece 2013)/5

Q,l"'aﬁo Dos Mi

/e mi,; GLORIA APARO MACIAS RUEDA , Notaria Publica Cuarta
- \

Encargada— - =del Cizﬂo de Bafranquilla, comparecié el sefior  IVAN

FERNANDO ARIAS ORTIZ

ayor de edad y vecmé de Ia/;iudad de Barranquilla
identificado con la cedula de ciudadania numefo 72. 125 299/expedida en la ciudad de

PROMOTORA DE SALUD{Q’?NUEVA': w@;}; A*’-'deilé%sucursal ubicada en la ciudag
e
de Barranqu:lla en donde funmonan las\lggci; ina de,la REGIONAL NORTE de NUEVA

,(\Hl\ :
%

A
.,,,4, ‘

usuarios de la EPS de los Seguroﬁoc;ale partlr del primero (1) de agosto de dos
mil ocho (2.008), identificada con .eel‘N!' ;
.ciudad de Bogota, segun el Acta No ‘(;)000134 “de. Junta Directiva del 18 de Enero dg
2008, inscrita el 24 de junio de 2008 bajo eLi namero 01223462 del Libro 1X, y cuyd

sucursal Regional Norte consta en el certificado de matricula y administracion de |z

0,'0156:264 -2"°con domicilio principal en Ig

_.ébrt( de 2008 de la Supermtendencnc : ;

i
g

ORL GIRCULD DE BARRANMNGUILLA

- NOTARGA CUART,

sucursal expedido por la Camara de Comercuo de Barranquilla, la cual se adjunta, dg .

acuerdo a las facultades otorgadas por Acta No. 095 del 30 de Julio de 2013
correspondiente a la junta Directiva de Bogota cuya parte pertinente fue lnscrlta er,
Cémara de Comercio, el 24 de septiembre de 2013, muy respetuosamente por mednj
del presente documento confiero poder general, amplio y suficiente al Doctor(CégAF
ALBE/R'TO_, FRANCO TATIS, varén, maybr de edad y vecino de la ci;Jdad de

Barranquilla, colombiano, identificado con la cédula de ciljxdadania namero 72.274. 881.

expedida en Barranquilla, de estado civil casado abogado en e;ercmlo portador de Ic
tarjeta “profesional No- 157.820 del Conse;o Superior de la Judlcatura para le

representacnon judicial y extrajudicial en Ios procesos, actuacmnes administrativas’ Y.
/\

demas acciones en que sea parte NUEVA EPS S.A. que se ejercen-en las

3§npzi notarial-para uso exclusivo en la escritura pnblt:a No tiene cosin para el uzuann .
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‘ Incidentes de Desacato y Acciones Populares-y de Grupo; 4. Especial de Pa

o Archipiélago de San Andres y Providencia.

‘|lotorgar -

jurisdicciones: 1. Ordinaria en sus especialidades Civil, Laboral y Pe

Contencioso Administrativo; 3. Constitucional a través de Acciones de

los procesos de Jurisdiccion Coactiva; y 6. En los tramites administra
conciliatorios adelantados ante las entidades publicas y privadas, facultadas |
para tal fin. El Poder lleva consigo la facultad de realizar todos los actos, tramites y

seguimiento de todos los procesos desde su inicio hasta su culminacién, en todos los

. |despachos a nivel de la Regional Norte de NUEVA EPS, los cuales comprenflen los

Depa'r'tamentos de: Atlantico, Bolivar, Magdalena, Cesar, Sucre, La Guajir, y el

El Doctor CESAR ALBERTO FRANCO TATiS, queda~ facultado para notléarse,

. S 4~_""¥ e . <. : s
poderes, mterponer recursos,; X sustntutr reasumir, transigir, cgnciliar,

s reconvenir, retirar, desistir, tachar y en genera| con todas las facultades qué| la ley
' reconoce para actuar a favor de Ios Iegmmos mtereses y derechos de NUEVA EPS
- S A '

v ~_.~_'i’,

: Li?\SfA AdUi"EL PODER

{Se utifizaron las hojas de papel notanal nurn"'e"r‘o na010092 397/ 42010092398 *—/ -

- -— -— T e, oo - — -

e . - R - - -

;fi'Derechos Notar;a!es$46 400, oo/- ',- - IVA16%$ 10,208,000 - - ~j|- - -
"Base deLiquidacion: ACTO SIN CUANTIA. . L_ .
) Supehntenden0|a$ 4.400,00¢~ ~ ~ - - Fondo $ 4.400,00 ../.. - -t -

' Ei (Los) (La) (Las) compareciente(s) manifiesta(n) que ha(n) verificado y r¢visado

|
|

su(s) documento(s) de identidad y demas condiciones civiles. Manifiesta(n) que todas

|
las declaraciones, informaciones y anotaciones consignadas en el presente instr lmento

son cofrectas y, en consecuencia, asume(n) la responsabilidad que se de 'lve de

cundadosamente su(s) nombre(s) completo(s), estado(s) civil(es), el(los) nimerp(s) de | .

modificaciones sino en la forma y casos previstos por la ley. LE
AUTORIZACION: Leido el presente instrumento pubhco por el (los) otorgant

amparte(n) su aprobacion a todas y cada una de sus partes y en sena!

3

P
nin - R -

cualquier inexactitud en los mismos. A los otorgantes se les advirtio finalmer] Le que

|

una vez firmado este instrumento la notaria no aceptara correccio?es o

DO Y
=(s), le

de su

Papel notarial pars uso exclusivo en la csx:ritum piiblica - No tiene costo para el o l]suax:iu
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CAMARA D E COMERCTIO

COMERCIO DE BARRANQUILLA
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CERTIFICADO DE MATRICULA Y ADMINISTRACION DE LA SUCURSAL Y/0 AGENCIA.
NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. SIGLA NUEVA EPS S.A.-------=-----
- 900.156 264 2. .

L . 35 ey oS e oty T
K - 2 st

e: -
11e : -

A EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. SIGLA NUEVA EPS S.A.----------= q9 o;g
Mit: 900.156.264-2. SRR
doimiciliada . ¢ en % Bogota .: tiene el (los) . igulente(s 5%“ Egg
éStablec1m1ento(s) registtados en esta Camara“dé Comercich™ “lgSe §§

&g i<
§ CERTIFICA By 138
Gue el~Establec1m1ento denomlnado <A IE2

#09°

!‘N £y

trlcula No. 469,689 del 21 de*NOv/bre de 2008.
c o e

MA«JA'AP%
3EORETARIA G

gelefono 3362900. sy7“= < A ' s
CGorreo electronlco- S, Secretarid FOTRIERIUER
Administrador: :Arifs,0rtiz Ivan’ Fernando ; e -

Ect1v1dad Principal™®: 84307----- '

1027300 2HIORBAED

ﬁCTIVIDADES DE PLANES DE SEGURIDAD SOCIAL'DE AFILIACION OBLIGATORIA — -
Yalor“comercial: “$251,000, 000 e
Benovacidn Matricula: 01 de Abr:Ll de 2013.

12711-2813

s CERTIFICA

/E K .-f -

@1recc1on para notificaciones 3ud1c1a1es

L. 76 No. 49 C - 16.

la ciudad de Barranqullla .

- Emall “Notificacicnes Judiciales: secretarla general@nuevaeps ‘com. co

efbnd: B e 3362900
~ .

CERTIFICA
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C la 1nformac1on anterlor na’ “sido tomada dlrectamente de los/
ormularios de matricula y  .sus renovaciones posteriores,
‘diligenciados por el comerciante. - R

"

oue en relacién con e&ta firma, se ha(n) inscrito(s) el(los)
siguiente(s) documento(s). - . :
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CERTIEICADO DE MATRICULA Y ADMINISTRACION DE LA SUCURSAL & D AGENCIA.
NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. SIGLA NUEVA EPS S.A. fboomoe

‘- Apertura de la Sucursal en Barranqullla ——?jjr ———————— ik

‘ j’la Junta Dlrectlva de Nueva: EPS en’ sesxén del 30 de ago:

“geografico®’de la Sucursal de la cual es su Gérente Regio

NIT: 900.156.264-2.

-

Que segGn Acta No. 95 del 30 de Julio de 2013 correspondiente a la

Junta Directiva en Bogota, de la 5001edad NUEVA EMPRE PROMOTORA !,

DE .SALUD S.A. SIGLA NUEVA EPS S.A: cuya parte pe tinente se
1nscr1blo en eéesta Céamara de Comercio, e1 24 de Sep/bre & 2013 bajo
el No. 56,719 del 1libro respectivo, - fueron hechos losg|siguientes

nombramientos:

» Cargo/Nombre . ; ‘ Identlificacién
. Gerente Reglonal Norte. - AL . g R
Arias Ortiz Ivan Fernando ' CC.***xxk**72125299

cCE RTIFI ca TV

Que ﬁi”Seguﬁ“‘ ‘Bcta Nb:ii 15 de fecha 11 de Julio de§'2.008,
correspondiente a la Junta Directiva en Bogota de la sodiedad NUEVA
EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. SIGLA NUEVA EPS S.A. %ﬁnscrita en

esta Camara de Comercio el 21 de Novmembre de 2.008], consta la

e e e e e o e

CERTIFICA

|torgado en

Que por Documento Privado del 18 de Julio de 2012, :
Fio de 2012

.Bogota inscrito en_ esta " Camara de Cémercio, el 19 de J
bajo el Nro 4,889 del libro respectivo,-------==---=o------
‘consta que el seflor JOSE FERNANDO CARDONA URIBE actuandf~en calidad
de representante legal de “Nueva. EPS,,y conforn@ lo dispuesto en el

-articulo 263 del,’ Codlgo de Comerc1o y-la’ autorlzac1on Inpartida por
to de 2011,

manifiesto el otorgamlento de fas sxgulentes facultades

Administrador de 1a.’ sucursal “de ° > NueVa  EPS. reglonal No
en la. ciudad de Barranquilla, -asi:-a: Representac1on Jud]
Admlnlstratlva ~ante cualquier corpora01on entidad, f£
empleado de la rama ejecutiva y sus organismos vinculado
adscritos; de 1la rama judicial; y de la rama legislativyg
pibllco, en cualquier peticidn, actuacidén, diligencia o
se adelanté” contra NUEVA EPS dentro de la Jurlsd1CC1on y

., del poder
roceso que

Representacién legal para transigir y conciliar todo tip
controversias y diferencias que ocurran respecto de lo
obligaciones de . la sociedad. c¢. Representacidn legal p
actos~'y contratos gque tengan relacién directa con la
funcionamiento de 1la sucursal vy aquellos comprendidos;
objeto social, cuya cuantia no exceda de cien (100) salarios -------
minimos legales mensuales v1gentes d. Asumir la pelsineria de la
soc1edad de::, modo que en nlngun caso quede 81n representjc1on en sus

negoc1os Pl e e e -
N .

derechos y
ra celebrar

CERTIPFICA

Que por Escrltura Publlca‘ 'No. 2,077 del 29 de Abrjl .de 2013,
otorgada en la Notaria’ 73 a. de ‘Bogota cuya parte p<rt1nente se
inscribié en esta Camara de Comercio, el 14 de Mayo de )013 bajo el
No. 5,076 del llbro respectivo, —------~--~--<c-------------fie-o-- oo -

) 97 2= s

R

consta que. el senor JOSE FERNANDO CARDONA URIBE 1denp_f1cado con
._/, v L : | .

********** C O N T TN O A **********
—_ .
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Administrativo y  de lo Contencioso y de 1la Ley 962 de 2005, los

#ermater OB €313 5] $0002) MO T e IRV,
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AMARA bE CAMARA DE COMERCTO

CCgMERClO DE BARRANQUILLA

DE BARRANQU’LLA 12***************;k'l‘****************************

CERTIFICADO DE MATRICULA Y ADMINISTRACION DE LA SUCURSAL Y/O AGENCIA.
NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. SIGLA NUEVA EPS S.A.

§GLA NUEVA EPS S.A., confiero PODER GENERAL, amplio y suficiente
57 representar -a NUEVA EPS S.A., judicial y extrajudicial --------
to de los procesos judiciales y acciones constitucionales que
presentén en contra de NUEVA EPS S.A., quedando facultada para
gorgar poderes, conciliar, transigir, desistir vy asistir a toda
;s audiencias en todas las instancias judiciales y acciones- i

—-_— = = 4

donstitucionales, desde su inicio hasta su culminacién, en tod

P
A

2

¥os despachos judicidles de los departamentos de Atléntico, ------- 202
&?livar, Magdalena, San Andres y- Providencia, Sucre, Guajira y -——-gg
gesar y en todas las instancias, a CLAUDIA PATRICIA NOGUERA ------- 0%
MONTENEGRO, mayor de edad, domiciliada en la ciudad- de ----- - 84z
Barranquilla, identificada con cédula de ciudadania No. 22w477‘03,'q
& Barranquilla. ---c---—mrmm e e e e e R La
] %ég_:
2 . - 5
% . - j}C,E RTTI F‘ I CA gzg
éle de acderdo con nuestras inscripciones, los bienes sujetos s
gggistro mercantil relacionados en el  presente certificado, sef¥
éncuentran libres’ de embargo. o ;o o o
g R T e

& CERTIFICA

B2

&e en esta CAmara de Comercio no aparecen inscripciones posteriores
a& documentos referentes a nombramientos para los citados
Establecimientos. ~ - -

CERTIFICHA
conformidad con 1lo establecido -en el (C6digo de Procedimiento

“'Administrativos de Registro aqui certificados quedan en firme
¥2 (10) dias habiles después de la’ fecha de inscripcidén, siempre
Iho sean objeto de recursos.
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asentlmuento 16 firman ante mi y conmigo, la(el ) Notaria(o

sobre las formalidades legales que de esta escritura se derivan.

), quie

NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD- NUEVA EPS S.A.
‘NIT. 900.156.264-2

Del Atlantico

NOTARIA € CUARTA
" BARRANQUILLA

REPUB;LCA DE COLOMB!A .
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